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ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ЛРЕПОДАВАТЕ^Ь НОВГОРОДСКАГО РЕАДЬНАГО УЧИДИЩА. 
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С-ПЕТЕРБУРГЪ. 

ТИП0ГРАФ1Я ТОВАРИЩЕСТВА «ОБЩЕСТВЕННАЯ П0ЛЬ8А>, 

Большая подъач., д. № 39. 

1878. 
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Дозволено цензурою. С.-Петербургъ, 12 Октября 1877 года. 






» » 



ПРЕДИСЛ0В1Е. 



Изучен1е исторхи литературы можетъ бить плодотворно тольео 
шри основательномъ знавомств^ съ содержанхенъ литературныхъ 
«фоизведешй, и потому, издавая настоящШ очервъ, мы вовсе не 
им'&1и въ виду дать учащимся учебнивь^ который они заучивали 
Ч$ы наизусть безъ всякой самостоятельной съ ихъ стороны работы. 
Подъ рувоводствомъ преподавателя учапцеся знакомятся съ исто- 
рическимъ ходомъ отечественной литературы съ помощью все- 
сторонняго разбора образцовъ, предлагаемый же очеркъ есть 
л^олько конспевтъ необходимый какъ для справокъ, такъ и для 
ловторешя пройденнаго курса. Въ составъ очерка вошли какъ 
главные представители нашей литературы: Ломоносовъ, Барам- 
зинъ, Пушкинъ и Гоголь, такъ равно и второстепенные, произве- 
дешя которыхъ даютъ возможность полнее представить движен'ю 
^ПIтературы въ различные перщы ея развитхя. 

О. Бураковтй. 

Новгородъ, 
1-го Октября 1877 г. 
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Преобравоватедьнаа эпоха. 



Общ1Й взглддъ на два гла9нн$ъ пер10да русской оштературн: до Х1!етр^^^ 
посд*]^ Петра. — >Рефор]Ш Петра ртпоситедьно. образоващя и про(^Ъ-^., 
щешя. — ОриганадьцЕШ и переводкнд (^рчиненхя. — Сподвижники Цетра 
Литературная д'1ятедьность беофана Прокоповича к его враги. — 
Св'1тск1е писатели: Прсошковъ, и Татищевдь ., ... . ... . . .,-,,', 



С117АЦ. 



ЗХЩРХОД^ ТГИРВЬТЙ {ЛожожоеовояШ). 



./ м. 



Жизнь и сотаЁешя Кантемира. — Труды ТреДьЯкобскаго пО тёорхй язЦка 
и словесности. — Л!омоносовъ какъ главный представитель перваго 
перюда. — Б1ограф1я Ломоносова, — Обо8р^н1е его литературныхъ иуче- 
ннхъ сочиненШ. — Последователи Ломоносова: Херасковъ, Петровъ, 
Бостровъ иПоповскШ. — Эпоха Екатерины П. — Литературные ипедаго- 
гическ1е труды Екатерины, Бецкаго и Дашковой. — Дергавинъ какъ 
представитель современной лирики. — Основан1е русскаго театра и 
Волковъ. — Ложноклассическая драма и литературная д:Ьятельпость 
Сумарокова. — ^Предсаавители современной комедш: Лукинъ, Княжнинъ, 
Аблесимовъ. — Жизнь и сочинен1я Ф. Визипа. — Эпическая поэз1Я и ея 
представители: Майковъ, Богдановичъ и Хемницеръ. — Журнальная 
литература и бюграфхя Новикова 10 

ПЕРХОДЪ ВТОРОЙ (Карам8жнсв]й). 

Сантиментальные романы западноевропейской литературы. — Карамзинъ, 
его жизнь и сочинешя. — Драматическая поэз1я: трагедш Озерова. — 
Сантиментальная лирика: Дмитрхевъ, Мерзляковъ и НелединсвШ-Ме- 
лецк1Й. — Путешественники и беллетристы. — Романтизмъ и по91!([ческая 
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ОТРАЯ. 



д^я^е^ьность Жувовскаго. — Вл1яше кдасси^еской поэзш: Батюшковъ и 
Гн^Ьди^ъ. — Переходъ отъ ровгантизма къ%зображе^1ю русской жизни. — 
Басни Крылова, Грибо^довъ и его Бомед1я «Горе отъ Ума». .... 84 

ПЕРЮДЪ ТРЕТ1Й (Пушкнновгй). 

Ах. С. Пушвинъ его жизнь и сочинетя. — Пос][']&дова1елп Пушкина: Вене- 
витиновъ, Козловъ, Дельвигъ, Язнковъ, Давыдовъ, бн. Вяземскш ж 
Баратннск1Й. — Яоэз1я подъ вл1ян1емъ изучешя народной литературы: 
Цыгановъ и Ершовъ. — ^Вл1яше Байрона, жизнь и сочинен1я Лермон- 
това, кавъ главнаго продогаавителя ц09зщ посл^ Душкина. — Литера- 
тура романовъ: Лажечниковъ, Загосвинъ, Марлинсв1Й и др. — Литера- 
турная критика Пушканскаго перк)да. — Жизнь и сочинев1Я К, А. 
Полеваго 127 

ПЕРЮДЪ ЧЕТВЕРТЫЙ (Гогодввсшй). 
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Ш'Ш.- Гоголь, его жизнь и сочииешя. — Поэз1я, современная Гоголю: Ку- 
Бол^^ивъ, Губеръ и Майвовъ.— Художественно-народная иоэдш ^ А. В. 
Бопцовъ. — 'Последователи Гоголя: Даль, Григоровичъ, ДостоевскШ и 
Тургеие^ъ. — Славянофильское учёше и его представители: братья 
БирееЪсБ1е, Хошовъ и К. Аксакбв^. —- Вл1ян1ё славянофильекаго 

■* учей1я на изящную литературу. —Йов^сть Соллогуба «Тарантасъ». — 
Западники. — Жизнь и сочиненгя Б^^лияскаго. — Другхе предстайители 
критики: Сенковсв№^К'Шевырёвъ.— Переводные и историко-литератур- 
ные., труды ...^ . 4. . .., 197 
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ВВЕДЕВ1Е. ' 

11р!еобрааовательнаа эпоха. 

Общ1й взгдядъ на два' главяЕпсъ пер10да русской литературы: до Петра и по'сдф 
Петра, -г^ Реформы' Петра относительно обраеовашя и просв-Ьп^етя. — Ориги*'" 
нальныя и дер.еводння с07Нбеа{я; — Сподвижники Петра. — Лио^ратурная д^': 
тельнооть беофана Дрокопо]^и1а % его враги. ^- Ов^трк1е писатели:. Посошвовь 

Е Татищевъ. 
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Исторш русской литературы можно раад'ЬЛить на Два'главб№Ь' 
пер1ода: древшй до Петра и новый— ч№ Петра и до ^аст^шщаго вре* 
меви. Еахд^Ё азъ: пер10Д()въ тсЬвтъ свои ' отлнчительш^я черта;' 
Литературная 11рав1№едею«- : Д0< "Нетро&ской^ ^н<^Х0 во^Ь почти бёз^;^ 
ие1ли>чей1я проникнута цер11(к1(Но*ре;а№1бднш1ъ 1сарАвтером^. Один 
нвъ^хъобъясшпотъ е1»д»Ценное нисаш» И тм^ х^ншан:^;^^ 
в^рн, ДР7Г1Я дропов^№уютънр1№(ГП1вн^б««^ нй&оа:^Ъ'^ретБНббя^ 
чаютъ в']^ронспон6датя, несо1\Швн< в*^ - 111тво1[;ла]йё1ГЬ|^ гово^я^ 
пропшъ ереоей, которозсъ вь Росст-оообеннобкю иного нъ Х1У я*' 
XV стол^тйхъ.. Такое н|шрааз№Еае линбраФурН'^драюя!^ периода' 
обусловлнваеШг 1югдаз|шв^)^ж9вт1^^ въ {соторМ/ подъ^'ВЛ1Я9{ё]» 
иеторнтсхих» о(к:та|гге1БС1т«в,;щ: первом^ М^№%-^т^а«М[ тё^№!к)' 
релитв&ыа схрецдетя; раввиваясь 01ш:!^ь|[0'''01^"^бп^д^^|]§оп^ 
цовил ивацш^ •}!« : бвшк чусдо: : и: :7с№ъ( р1з11ооб^98а9(ъ ^НМр^Шй^ - 
которые ]1оа'ла.€ы.юо9буд]1)!|Б7Въ вабкг>'лв|[ера17Р^' Шродойъ^^- д&((1Ю ^ 
опередившие!»! наеъ но втецени! оогоерр ообразмшбпя. 09<49М№нно<с11;^ 
отъ о(^ееврооевев(1й 4вв8ни(8ас«ажд4[ла' ша№в1г'1({№да()1ъ ооер^д<Я'' 
т(шюазоьсд дс1Ц1Ючнтельло^ на врпросахъ, )ао9б:^де0№а%» ]!«лоб112и ' 
РЗГСС1;о&.1жи1яяц'''Лй]1Ъ)н объафае1БЯ:д7ховнкгй:>аюра»гв|ъ Хренней/1 
н№е1гдй^ат7$вБЕБ9мЬ^/гаго^'шшж1ж(вн:шъ «тн!е>в|(№:мчФН 
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петровской эпохи выходили изъ духовнаго'сословхя, ^ тавъ вакъ емт 
одному доступно било образоваше; что-же касается до массы, то 
она лишена была возможности посещать академхи и пи^олы. 

Со вступленхёмъ Петра Веливаго на престо лъ предпринимается 
обпшрная реформа: жизнь русскихъ, а за нею и литература М']&няютъ 
свое направлеше. Главною задачею реформы было возвысить Россш 
въ политичесвомъ отношеши путемъ сворЪйшаго сближенхя съ Запа- 
домъ, гд'Ь можно было найти образцы для подражашя. Такъ вакъ 
нев']^жественность и грубость народа считались главною причиною 
нодостатвовъ нашей жизни, то преобразователь и обратилъ серьезное 
внимаше на распространекхе просв1^щешя, которое до того времени 
оставалось для мвогиъ недоступным^^. .Лучшими Средствами въ до- 
стджен1ю цЬлк Петръ Велакай считалъ: во 1-хъ, учрежден1е шволъи, 
во 2-хъ, издаше и распростра^иеше . сочинещй. Цетръ смотр^ъ на 
науву съ ирактичесЕой точки зр^н1я. Нуждаясь въ людяхъ способ- 
ныхъ къ той или другой отрасли государственной сл^уа^бы, онъ отвры- 
ваетъ спец1альныя учебный заведетя, вавовы напр.: Навигацгонная 
шврла въ ]4освв^Ь и Морская Лвадем1я въ Петербург*]^, основанныя 
съ ц&[Ь|)^дрри1}отрвлещя молодыхъ людей въ морской службе. Соб- 
ствецно для даррднаго образовашя цри Петр^Ь ничего не было сд^^- 
лдно, тал^Т^ вавъ цифирная, ид^^эдомещгаркыя шволя> благодаря;, съ 
одной ) ст.(№0ны .на^ндьотве^^ м^рама^лсъ другой нев-Ьжеетву: 
общ^^к^ еще 9е!()0|3навшаго Н0о|5ходимоо711;. дро]ев&цешя, не нм'1^лн. 
нщ^^рго усд4ха.)9:$оо]|ертью Це^ра превратили свое сущёвтвованхе. 
Что^ы бод^^е ]^(^нш|В№(1! Россхю^ ел Бороной въ умственномъ отноше- 
нш, Цетръ сЁ1. . ооставметъэ по совету Лейбница» проэвтъ Авадемш 
Вяущир ^1191ЦУ .зададкогевропейокяхъ гу^рея^деяЦ подобнаго рода. 
Ащ](^щщ^/6щ^.^у^^р^щ уде досл^^ймч^ги Петра;, въ 172&>году нчле- 
ншщ^ев ^й11«Р< в^^тк1е ужвоб)^ нрнгл{^шенннепр|^вйтельство]г&;:Дла 
бол'Ье ^ц/99РЭ^ ра^роезфан^ш необходиныхъ: орн1;ннальш1хъ и 
пере^водюхъ срзшцеш^В^ Пеуръ{ Веливхй- не удовлетворился одною 
т9цог|ММ|^1о1Р^^Е;оПфад;ещ& ,ракьше:дГ011еуществ(1вад&:^ъ Мосвв^Ь^но: 
][М'Ьу1^?9№^^1^юлШ^ Текюиигу' печатать 

ккшгр;№^^1:ехар9 фдержмш' ва.р^сскомъ ашкД я :вшеыш;9та^ яосъ въ 
Роес^^ гЯ9ед!1^::дд1.удо(1^е!1»а ,новя[й^11гражданск]й шрифт», осФавмвъ? 
ЦЙРШедй^ ^[»йкмр»янск1й ^цуч внюж;грааийпоанагаа(год^ржа1пяц Изъ 
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Ариеиетика Магякцваго, 2) Юноёп! честное зерцало и 3) Прииады, 
саво пишутся знумплдменты раз^1)^. АриометяЁ^а, составленная Маг- 
ницвймъ, въ течете долгахю врекени ечяталась одншгь' изъ самнхъ 
1юпулирных1ь учебнивовъ. По прймйру^ егарияннхъ школьнн^ъ енигь 
авторъ при ложи л1> къ своему соч^ен1ю виньет!^, изображающую 
храмъ, въ средин'Ь вотораго^ нарисЬвана жёшцйна въ вороМ^ и съ 
ключемъ, олицетворяющая собою ариометиву; пять ступеней, веду- 
щихъ въ ней, изображаютъ пять начальнпхъ ариеиепчесвихъ д-Ьй- 
СТВ1Й: счислеше, сложен1е, вычэташе^ умнохеМё и дЬлёте. Храмъ 
поддерживается колоннами, воторыя означаЬтъ гебметрш, стерео- 
мётрш и друпя математическ!!^ ]Ёауки, а внизу надЦйсь: «Ариенетива 
тго Д'Ьетъ, на сто^бахъ то все им^^етъ». Въ начале книги МагницвШ 
аом^стилъ длинное витГеватое предислов1е, въ воторомъ говорить о 
разли71и между челов^^вомъ и животннмъ, и разъАсняетъ, кавую пользу 
приносить человЪву изученхе наукъ вбобще и ариеметиви въ особен- 
ности. Подобный предислов1я яеобходинн были въ то время, тавъ 
какь наука только что начиналась въ РоесСи. Всяк1й разъ состави- 
тели учебнивовь должны были доказывать полезность т^хъ или дру- 
гихь знашй, въ важности которыхъ сомн^Ьвались мяопе, еще непони- 
мавш1е11росв'Ьтитёльнаго значеМ^ науки. Кнш^{1 «Юности честное 
зерцало» бЕхла издана по повел^нш Петра Великаго и пользовалась 
тогда большимь почетомъ. Сочинен1е отличается дидавтическимъ 
хараитерОкъ:; въ нёмъ зав^п^чАетс^^ рядь правил'ь относительно жп- 
тейскихъ обхождешй. Но эти правила, вавъ и сл'ЬДуетъ ожидать, ва- 
саютсд только одной вн^Ьшности и часто доходятъ до см'Ьшнаго. 
Тажъ составитель руководства еов'Ьтуеть юношамъ обрезать ногти, 
яе облядывапъ персФовъ/ ёо время «Ьды не 'чавкать подобно свинь'ё, 
не д^&ла1% забора взъ 1^йстёй вёкрут';^ таре^и, и т. п. Въ «Прявла- 
дахъ,вако пишутся комплименты», помещены образцы пвеемъ върав- 
лячныхъ случаяхъ. Эта -книга был!я изъ числа первых'ь книгъ, на-« 
пе^танбыхъ граждшеммъ шрифтомъ: 

БШУод^рИ! йё1^оередвтвенёР(»|у уч11кст!ю Петра Веливаго вгь дЪл& 
раб1№рк 1^Ь<!М%1щеШ^ :аШ^9№^йт01Р01фе^вш обогатилась довольно 
зйач1и^дьгаааР9^ ШсмШ й(ё^вбде^1ъ лучпгахъ сОчинешй иноотран- 
ныхъ писа1№лё1^ каковы, напр.: «О Ш1коиахъ войны я мира* — Гуго 
Грощя, «У в4щан1{я я приклады политйческхе» — Юста Ляпс1я, «Введен1е 
въ истор!ю ёвро!1ё1с11Яхъ народОвъ>^--Самуила Пуфендорфа. и другк. 
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Въ дастрящее врема^дер^зоды этици^тъ то з;;а1]^1е^ я'^^ |ир^дсга.^ 
к1Я10тъ. обмьдах^ натер1ад^.д^ зщакрмстза съ. лл1}^]^1^у^цццъ аэ% 
конъд . госшдсатдолщщцуъ .|[Ъ'^эдо^;. Детра^Дела^каора,. ]р[цт91>есуде^ 
т^]|^, "тго цррисходило ва. Заца||^,;^ Цетръ Б(ед]шб дз^и^ивадъ всЬ^ 
во^]фжвн9 чщ^соС^ мяебшщещя об1цес1;9а съ ^ррцей^щмъ 9р<ь 
св^щещеиъ. Съэ:|гов>ц^М^ рнъ дреддривядтьизда^еа^аэеты ^Русещщ 
вЬдомостад, чего, до того времедц вд еущ^ствовмо? в.'Ь .Россщ^ Изв*.- 
ст1я, 1^торшК: арежде ^9^1I^^^ца^«с^ц^въру|соцц(;]щxъЕ)^ран1я^ 
ЛЯВЩ9ХСЯ цзъ посольсБВХЪ донесешй9ДОст]гццш:;ь только для двора^ 
теперь повел'&ЕО печатать ддд все|Общаго св^^д^^щд: Начало нздан^д 
руСгСЕвх:ь в'бдрмостей относится къ 1703 году* Газета. печаталась въ^ 
Москве. 17 состояла ,изъ двухъ отд-бловь, въ первоиъ печа^гались 
изв^^т1я о руссдаонъ государстве, вр второцъ, на подобш нынЪшн^й 
иностранной ворреспонденщв, сообщались И8в^.ст1я о собнтшхъ за* 
граничныхъ* Новое перходи^юсвое издаше. расходи.?ось въ количеетвй 
ЮООэкземнляровъ. Пр0.Петр']^-же.подвидся и первый русск!! кален- 
дарь (1708); кроне обычщ1Хъ календарныхъ сведенШ, вънемъ поме- 
щены был? кр^тк1я наставлешя о различннхъ боиа^езцдхъ, о тонъ^ въ 
каБ1в дни каждауо мфсяца ну(?ва;г51 |фовь и т. д. - . 

При всей . !грудностн дбла^ п]рвдпр1Нятаго Петррмъ, • ему однавржъ 
удалось привести въ нснолнеще ча^ть своихъ. нлановъ, благодаря 
тому^ что въ обп^естве яадыось несколько людей^. понинавшвхъ нет 
обходимость просвещевод гвъ Россщ. Гдавщосъ сдрдввднивоиъ Пе^фа. 
въ области литературы двлаетс« беофанъ Провоповичъ, нрофеесор^ 
богослоБш н философ[и въ Б1евсвой дуз(рвной ацадешн. Петръ Ве- 
ликШ ум^лъ; всегда выбирать людейу Шсетнв']^. Кхев*]^ оцъ ознакрг 
милсд съ веофаном^,: з%иети^^1 въ немъ че^юв^^«.;гадацтл^ваго ц 
съ общц)нымъ рбразов9Л]ер1ъ, и^ е^ учрежден^емъ Св^ €инода, на^а- 
чилъ 6еофа!вик Прокоцовича, «щ&грре^идецтрмдь* Цесттр^^ на то,.чтр 
школы, въ ]е;о^рыхъ црлучилъ образоваще ^ерфанъ, отлцч^^!Ш^1^ сх^ 
ластическинъ характеромъ, нр.^1Ш^;тдр^1^^1А^1Р^Д^.99 9^вд11^ 
на дальнейшую его * литераитуряую де^^^ед^рст^ь. . 1д^ф1^Щг всеща 

оставался врагоцъ схрла(»оц^ВФч> Щ^РМ?!^^ }№1^- ^Ш^Щ №С749т 
шини, нроводащимн вреца въ >без99||евню?^ у]|И^1Э0эанм;!Р}.:,В^ 
деше литературной деят^льиоотц веофанаПрок^хирви^; лучше Э1е^о< 
обнаруживается^ въ его проноведях^^ Ог^ринна^ нроорведц заключая ^ 
въ себе равъ^снешв общи};;ъ ;Водррррвъ;;ре:|^и я нравственности^ 
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118дагал[ась Об^нОйеяно !кв11ёвато^напй11к;ёнтаи^ ' а^ который, 

мобвлуя и№1суетвённк11и нб1ЯфЦ^амй й др^тккй 'рит6^Е^с1№МЕ фи- 
1^урами, ^ак^о не (^ил^^^М^Iтей46I^ дЙ ма(^. ПропоМ^дь беоФана 
11ровопов1й^& '1^ дМ№ 'дФношеЙк ^дк'1&Фё&^6 от ^шчаётся. Желая оз- 
1!1аЁошгть <)б1Ц€1епй^- "^^ ]^ёФ0]^^ Пе1*р6мо^, и*1;дга 

Ч$о^№ШЕНСФйа непОдя^Ьоп^, вёофйнъ 1Гр6коя6вич'Б'1№ С!бои1ъ пропо- 
в4^дяхъ ва<ш'ёя'«ккаЯГ'1й^ реформы Пе^^а ястаралёярА^кснЕть 
е|[^ сущн<бс1^ и нбобх1о)л!&1АОств Д^^а'Обще^ётвеяваго <$лагосостоян1Я. 
Так<Уе содержате прояоябди 1ф0даба:мг'М соврёменяс^Й йятерееъ, 
чего ма 1^е змИктъ ]$ъ стярШЕ^ 11роязведен1яхъ иодобв^аго рода. 
Чтобы скорее досШнуть х^Ьлй, веофаяъ ,1]^ок6повяч1» 1ага;сЕолько 
возможно, бтЬралбя ^^ыражатьея я№Ьё я' 11роЬ;ё, изб^^г^ схоласти- 
^есвях^ь хитроеялёте^ п часто 'Своя Ц^1I?ен^я яряпраб)иц11^ зяачятель- 
йою дозою к)й6ра, свойственяаго ему ^аяъ малоросску. ОеофанъПро- 
зЬповячъ яе старался '11одрая(11^ь т12[ъ яропов%дяяяамъ, воторне яри 
всяхомъ случае выражали своя восто1}гя я чувства, — ^напротявъ: его 
прояов^дь, ял и ел 01^6 всегда 'отляча;<ясъ спокойнымъ тояомъ, такъ 
какъ ц%лью было яе возбуд1№^' 1*1[) яля другое ' вяечатлЪяхе въ слу- 
шателдхъ, а разъяснять ймъ 1№а'чен{е 0обы'т1я| в^таго г&аахъ мате- 
р1алъ для нропов%дя. Во вс^з^^)(шрЬкъслова1с^'деофан^ является сто* 
роняйкокъ к1росЬ']^1^^еб{я^ ра'^у'ет^ ^ яреобразо(Е1кЁ1к Петра Вели^аго, 
показываетъ пол&зу я значе^е яауяя для жязяя, я 4ас^о уяотребляетъ 
ВСЯ) силу своего ЬяОфа,- 4т6б[к представить въ 'ём%1№о1гь вяд^^ людей, 
держав!шихся обычаевъ' ст^рМы 'я -(^Ас14!^в1№}^ все новое вавъ 
н^ что-то еретическое; К1Йа!к4 "оропоЁЛ^ёй, бёбф^ 
надлежитъ составлёМе ДухОйШ!^ ^егЛгамеё^М; въ^ вотором^ разъяс- 
няешься су щнот^ я зй1!1Чёя№ яЙлеМал вняго * управле^я Церковью, 
введ^яаго Петромь вза11%я^' )[$ежнй<о яатрхаршёЬ^. Разсмотр^- 
Н1в этого труда должно 6б*й 1от%[квн()Г' соЙстйенно^ № 
славной Церяий.- ''•" '■ •^"'■•■■- '■■ ■'■ '■"- • • • ' 

' Сочу1№тв1е ОеофяяЪ; рефорй!; 'Петра, ' его йоСтояйкб касйЪшлявое 
отя^я1ея!е въ людямъ протяво^^0л6^Ш^в[ парт1я выкваля въ борьбе 
^йгЬгочнслеяййхъ' его врагов4: Надо сваз^,' "^6 бО:й^!ашство духо- 
ЫА^иь. вообщч^ '• враждебно о^юесслосё' Д^ ярёобразован!лмъ, вяд'ёло 
ВЪ нихъ пагубное ясвореяеЁхе всего ^тараго,' котЬрое для многяхъ 
валялось свяя^еняЬпгь. Мног1е считали опаснымъ сбЗгажейе руссвихъ 
съ е^роп^вйевимъ*^]рЬсв^^я^6Я{е^^№; сбл^[Ж1ен1е, за которое тавъ настой- 
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чиво ратовалъ Петръ Велший е его сподвихшош. Некудрено, что 
лоща, принадлв&авшк къ партш дрив^женцевъ старинц, враждебно 
отнесдиоь и къ д^тельностд деофана Прокоповича, тЬыъ бод^е что 
онъ не ]^% позводядъ себ^^.здскаедэать неодобрительные отзывы о 
руссвоиъ нонашествусщехъ .сословш. Щъ «ногочисленныхъ враговь 
веофана Прокоповича особенно вкцахх^ся: 3||арЕелдъ Радыщеврш]!, 
архихандрнтъ Юрьсваго монастыря; веофидактъ ЛодатирскШ : и Стек 
фанъ ДворскШ, митропрддтъ. РязансвШ, бдюстите^^ь патрд^рдш^ щ]|^ 
стола. Марведлъ Радыш^кскШ неодобрительно отозвался о веофан^^ 
и назвалъ еретическою вннгою буяварь, составленн1Б& вейфанонъ 
подъ назващехъ «Первое учеще отроконъ», между т^мз^ . зтртъ . бук- 
варь былъ лрнндтъ во вс'Ьхъ ' швмахъ , и отличайся . несомн^^нШ|р[.ми 
преимуществами, таяъ ваяъ. завлючалъ въ себ^ толвоващя на мо- 
литвы н запов^^ чего не было въ преашнхъ азбукахь. ОеофилаЕгь 
ЛонатинсЕой арххепдсвопъ Тверской, Щщъ товарищемъ Оерфаца по 
школ^^, н они въ одно времд , состояли преподавателями Шевской 
духовной анадемш. Но различие въ у|5Ъждешяхъ, црц одинаковомъ 
положешн въ качеств'бч^еновъ вновь .учрещденнаго св. Синода, вы- 
звало ихъ на отчаяннук> борьбу. Когда веоф^ъ^въ 1712 году, наци- 
салъ книгу «Иго Гоццо^е ,неу^о({рнрсцмо», то веофилавтъ цапис^ъ 
возражеше црдъ на^да^иемъ («Иго Госцод^е благо», гдЪ и высказал ь 
ту мысль, что богословское учещр Эбрфада.П90коцов]рчавомнргихъ^ 
случаяхъ отступартъ ртъ правосла&1а. 15|рр^а медкду двуля талант- 
ливыми проповедниками р^юнчцлась дечально ^^ ^еофнлакта Ло- 
патпнскагр: по нроискамъ Ороф^на,,,Р^^.](^Ь(:|№ осуждецъ судомъ та^ 
ной канцелярш н, посальень . въ крёпр^^ беоф^цъ. днкргда ^ не ща- 
дилъ с^о^ враговъ и, дЬйств]^^ р^ ,д9|&рг1ех^9 .непреиебрега.1Ъ1дахе' 
дурными средствами, чтобы уя^Ч1К(ЖНть . вдъ . длд торжества свое^ 
идеи. Стефащь Яворсшй црш^ексцъ ^в^ числу лучших^ъпропов^дг 
никовъ петровской эпохи; но его пропов'Ьди почти всЪ касаются об»^ 
пщхъ.релшозныхъ вопросо1|ъ^ .п|)^м:||.нздагая>тся до вс^^мъ пра- 
виламъ школьной ритрр^|Ш, кс|!|;о|^^кадъ иав^стро, большие обращала, 
внимание на форму, ч^ъ ц^|, содержаще. Свое ресочувствле къ пр^о^ра- 
зован1ямъ Петра ЛзррскШ выразцл^ ^ъ «Сло^й . о хранев1и Завов'^г 
дей Госноднихъ», сказанноцъ по ,^р|9од][ .учреждешя фисваловъуЗд'Ьсь 
онгь аллегорически подъ видомъ свир^оаго морд, выотупающаго нзъ 
береговъ, взображаетъ на!рцльств«(нный , харавтеръ рбформъ, .изъ кото- 
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]яю»1|тн4а, м его" ипАтЩ шжр^шш^^'4^ш^!Ша^ МИтл. 

раг учещя 1|(трязв^>К82&ви&а,'^ЯАМ1б1каётъ яй вс!оф%ЬА,''ву;его бы 
сочрствовавшаго протестантству. '^ • «-« т ■•. ' .. ч .г'Т' > 
- г'Взъ квела . поеоФпо^телей 'вео'Фава^ 1Г|)(Ж01!Ьй114й, '')11(Ш^дова]^1ись 
а8вФегао<пАЬ Гюр1ям Б;жяяс]г!й):Пвревод^1гЁъ 1Ш()11!!!С^ I^Ёп^^^/.Он- 
1СОВ>Б: Кох8Я!0вев№ и б^дофАъ^ Кроа№1Ё^.'; Йзъ ^чйвеМй' №о6]|%дняйго 
заслукившвты ооо(к1»М1^ воЛёвИИа* елово, еказавМё - 1е[!Ь Рё№А въ 
деяБ Блато81пце1гйА @во1 пр^^шкяутО' ^М4и!1ельяа|1*ь '1:в(^^тёр01гъ. 
ввофилъ яа1^4дае1гъ:яа; х1ям«л*в&) 4Ё'^Л1щем%р1^/на яаргрКябе благо- 
че(я4е ^!^Х5Ь, вммрие ?^д1»я1о^гс1 1№^'1!]№к€а^ пххдгь .в*дЬ1№ 'Дуй1ата1го 
сваеен&^а 1аа аммъ дЪл1Ь; с^' 1|^!Ш1&^1гёб1&1'яутБ ^я^|№: ' ' '^ 
:.1:Дф гоихъггЁоръша 1Шю;$0Лй''О!а[й1^^ духо«№|;1'Ъ со^^ такъ или 
яваче^шисаввшш 0''Вое1с^Ч1^'^^<^^^Дв<^0' 1Г1г )^Мху ^Ф^бра^ваяШ. 
Ш}^€ж$яю]1^В1;^рв^^^ «(« С!Н№Ье1кое о^брИ^до- 

-В»Пе,41ВВЛ0С& Я^1(^|ШЯЪв01'д1я4^елвЙ 11М^'4^ Л1д^:1^^1С6- 

-торт^^:вно:1»Ь «очуветвуя -яд|№^^ 11ё1^,^ в% . ^те Щ^А врюб^и^ли 
']шв&ятгА- емв1И1г> у4еяш№^^Я^М№/ 196 'г;1аЬ%^*1^^ 
^Шютлтт^ЪттвЁт^К Ш«|>овсваго,"Ивая{ь По- 

оовковгк ]Ш1вт»ъ обрадом^ иввФ^^Мяъ с^М^1&^'^^^6жу «О ч№]%о^ти и 
б019йпкгв№^ тд4--е« 4{10л&ш»11< Ё1|>дроб19оеФ1Мй ''*ёоб^*й1ет4Е|'-^артияу 
общеоФтввоК «йВ№ ё« ^юш^у" Иё1^ НвМкага/ ВоМбхъ^о^л^^ 

:1Ю^61>0Г'1С1Р|н11>^- |(Ц>Ъ«ошя)о^^111|^Ы№п^ 'Мяп№- 

ц1я1 7Ьга|Е0МФ8 11%^')№№%б«1*1«>з\|гучш}й^11ю)»^^^ 0(^ища^сь 

-в« полоокев]Х>:фу(Кмт селв^к^Ь д:я^<»вён^Щ (№1^^4Ш{^61ор^ 
ЫЫ зяако11!& ю»1ру, а>С01№1№^^««аз1:6^ди№к^^ 
еословЬ^Яб{'>11вого1й& ^бох&ветву«г'ь ^>р)18в)№Г1ю рт^коловь я %сЬ(ёяйо 
благо«#[м4А1'ВЪ'а1а(с<1^ За11««бЯ№^' ]^ил1^Щу^ #^ длк'^яз- 

я1аго^духмеяеФва;швЬтк/ в^^ ер^дётко ^Хх^ '^бс^^а1[еШ^Ж]^д|}ай) 
4(1В9боое)МШ1ги1. Цмюгряг яа^' м; ' «ё^ ' Посо1Ййовъ;' '* 'йай'к' '>ч#1Ш№^, 
вняюдшШ йВ1&'врее«Бше1^^(ф«к1в, лмшё^^ б»глъ ^|ш<^№(4№ я 

^а1г&т<^:яш51<дв:а'Б е^о' ео^яйбя!^^ Ч)^ШМ^^ 6#ь яр^осШн^' ё^аШм^ 
е1ше«<пп ]^луб0хо 'вяй|1«(»1|% Мд^Ш^^и русской ' 11кийя 'я'' ^фс^лъ 
млсвадач*^ |[Ьо1Ч) вДрав№ъ''»Б1еяей'11б'Шоду )>ШйчЙвГхъ В(№^с(^ъ 
*|) Ч^^№рЬ!^&Бт1^Щ^йё^в^. ЧГав*? йййбразйвъ' каакое сосйян^е 
• прш1^^я Ш Ровё1н;^Шй»нккй!4!^т йфеАл4тй1йА сЬйайи4*^Овоё'^Уяо- 



С0010ШЙ з;{» хосудароФВ'Ь^ ■. Бнвга. «О ; сц;достх и боратствб^ 11одэв1нл1«оь 
.1фес1%д0В|1щр;:са ст^ф^и^ таВнав.4анцеядрш#; я йвторь ;ея^ немо- 
зря ра-жсн>;:еЕО ^кестцость н д«)борь .да отечеству, гйг^йьосуждеЕъ я 

умерь въ Ер^^пости въ 1727 году, ; - .. • ; Ги :'^• : 

ВасшЩ'Ни{ШФ9чъ>Т^ЕЩввЪ}(1$89-тгг*п^0 ш&^чи- 

€ду т^^;ь.нрдк^дш(ф^леде§, Е011ррне ОФщшздецц ;быд|[ Штрохъ^аиа 
обрааоващя ^ да ^:рьнщ(у» : Эврвувшвв^ на родину, ТагГдщевф^посШятцокь 
<:;еб^ государс1»ши:ой: скдуздб^у заошаю: раадпяая должяоети, но 
Бъ свободное времБД црододашкЬ: эанцм^са яаувою^ италъ сочнне- 
шя , знаненцтнх'^ евронейсквхъ у^ещаф^вакъ 1го, г Гоббеса, Бе1и1, 
Цакшавеллн И; другихъ^ Гдаэныц^ «рудохъ Татищев» сптаетеяего 
«РоссШсваа.Иоторха», . нанезатадаа^!! въ пятя тотхъ уже посд^ оиерти 
автора. Кряга Татищева загеИатедьиа: црежде воего т^Ьсъ^ что была 
первщсъ ис'^^оричек^ицъ^. еошнешэ|[ъ,(гс.ост&вленнн11ъ по : образцу 
.зададно-<АртейС!Квхъ иоторндоэъ тововрекеш!. Коряво, сошцейе 
. Татищева недда назвс^ь ис'вор1е|1» въ т^мъ емнсд^Ь, ваиъ нк лови- 
.иаемъ е» фщерк оно. предс1щдя^ТФг собою сводъаЪтопионвхъ^о^ 
зашй) сда<!90нна& подробнъцщ объяовещями, обнаруживаЕНциий въ 
авторе :0оноватвдьщ10! .зщшомс^^во ^с« ')шгтолт^евтш 11|атвр1аяа1а1; Ь 
съ еостоашемъ ,атой даука и^ !йь|1адй4 ДЪдая объяенеша &ъ л^охшшш, 
Татищева, щ^я^.^про^ииъ^ветавяяетъ овои занятий относительяо 
разшчншъ ^рроуъ то(;ударсФвеноой . жизни и црштемъчавто хаде- 
-ка^^гьн ца с^вр^ерннй ему мнородо|№ веде&. Тас^ он» вооружается 
цротявд^ нев1бяБ1еств9| тогдащняго обще^ва;, ем^тся надъ^суев^^хею, 

,Г0С!П0ДСТ«^г|т1РГЬ Ц% ВШЪ И.ПерЭШ^ДЯВЯМЪ ОТЪ &рвДБО(В%( :Яв0ДОбр1- 

таяьно отдавается, о т^ъ прооов^кдцюах'в^ людяхъ стараго уб^а)- 
деа1Д). 1соторы^е, вм^саго ученщ -о ж%рк Хри^тово&« благоирав{И) трав- 
тують о кавнхъ.г.1го преда^х^ язаконах^; выдуманншсэь ими ддя 
(^оф|(^ЭС№^СР УДОводьо9?в1я,^Въ<црим&чашяхъ Т^тищевэс.ие разъ .по- 
{рлмш^ъ се0&^выс|(авыват^ довольно р'Ь0Я1Я:вуаи1е8Й о ирийрженцм^ 
старднН) обЪ;;ИХЪ уакр|1ъ ц(щиман1ирвлигщ .и^иравотведиосяИ! Н'В^ро- 
ятно.эФО обстряфыьств!^. бцлр>цришною.того, что авторе' быя% зашь 
дозрЪяъ, Бакэ^ челов^ккъ опе^ршу^ъ уб^^ждеиШ, и Я1^тор1Я жоявила^ь 
ужо..|10сл'Ё ОБО смерти. Неематря на.ФО^ дао трудъ Татищева не ' 
бцдъ^ собственно истор1е|о^. однако онъ.:Значитедьно сод^Ьвствовалъ 
дальцМщеуу усд^^ху русской историч^Бо1|[наукИ) цЫъ бол'Ье.дто 
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составитель откры^сь мног1е важные источники, вакъ, нанр., «Руссвух> 
правду» и Судебнивъ Ивана IV, пршЕОжнвъ къ нимъ обстоятельныя 
шрим^Ьчатя. Изъ другихъ сочинешй Татищева наибольшею изв-к^т- 
Н0СТ1Ю пользуется его «Духовная», оставленная сыну и написанная въ 
1733 году. — По своей ц^^ли, это проязведеше отчасти напоминаетъ 
памятникъ старинной литературы, именно «Домострой» Сильвестра, 
въ Еоторомъ собраны советы о правильномъ образ'Ь жизни. Безъ 
ч^омн^тая, сов']Ьты Татищева, вакъ представителя бол'Ье образованной 

эпохи, значит€^:цяи),..ОФДИ|14тт5^ШгаЧв9^^^ наставлешй, 

возциБшихъ подъ вл1ян1емъ совершенно иныхъ историческихъ усло- 

ъущв. ][1режд& ЩЩ9. И9'1Щ^^'^ (^рещвищл Х1г.1рвдщ'ш щ оод^Ьтуетъ 
^ШЩ дм.роно9а(г^ьна1Юг>шавм1 ЗамиаБож1я читаю ийЕнги, ее толо^ко 
чкгюсащ!»» кФ^11равосланой'в1р1|^-н^ въ кШфю^ ббде)^ 

«Мея 1^(9ЪШ!Г]^Ь| 0(^й6^ ва1^^№1№^' й^^ 
%(ЙЙ*й^и«о тЙ^!^^ црихрдатсл вёстр 1$1)ей(|^. ед г ино^^!^ 

хз^-Лт^чму^.^ф^ .ямжц< русеку» пю- 

^торш, * завоян в(яавы9 • ^ш траяда!1сЕ^ '' виКМе иотврё^ъ неМЙ^(^и|1ю 
дляЁ 'на|]кдаго, въ чн!1обёУшости %М 11освятШгага (^ебя :^(^Ь^рс№1&ёМгой 
службе. Характеризуя различнее родк посл1Ьдней, Татищевъ сов'Ь- 
^ть к^шдр .-бытв; вйршшшгосударю^р отече€1^V'И иомнию^гдаюное 
щ^^1Ш):4Шу^^г^^мюАг^л^9 'Куда. йлтбя "ни опрея4)1пШ[, :нб 09- 
|шкаксв^.№11ншлвп1* [еам7В«|И0 ^шшва^^в«^^ШоIЮлеа^я 1ойасн'К«1ьно 
1обя1^юва<те|ЬсИраЖдап^кбЯ сл^ойбш.тзаеггавцлк ^Ишптворвк Аоевутвк^й, 
Лвму) протмъ: всарос&р :в8кзо^нитя1яЬ^<;йли>'0ьхи»м^ 
'6)оаг1тМ1.т9ывада{1Ав1Юр[К{и1^^аАШ'0|исв^ в«)№1^ 

^щ^щмщщ ]9/[П1№р9е ш16лу^шавг^ 0мгм1е 

.тт^\ нибудь гдДиШ. Вмю >ио1Ё1^щпя;,:111шшщев9^«№4бМ1ъ «юИца^ь 

1бжртV^^9дешн^воЙ ие^братншвре 'иввдап «ого 1&|Ю1МИ^''4маЬЙиь 
.«д«й|ЕР1ф^]|^9ует1Ег.«1Ш|^ обращаю шишшЬ^ ма ^аб^ялпййхФЖртмшл , 

*1№1^1!»Ш^ЯП«1ЬН0аХ0«(ИП1ЯИ0МПИ М01^1^ШШШаЙ1ХЛ»Г«1й(О](Я1ЦаЙ№Н, 

<0(бе8дд!1№на> вют'>11атер1авявиацы>от ши11 > и и тцв1(М1ьио, ^««10б«Р^<1Я1ь 
.]||и»№:Иосвяэдх^себя!.]ММ0ГЩ^ '^^-^ "' 
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ВЕРЮДЪ ПВРВЫЁ (Льмоносовспй). 

..;■:■ • ч .,-, :■;./<■ • ■■■ >■■: ■ ■, ■■' ■ - .■:.■'. ;;;■:. 

Жизвь и оо^пнёнк'Баи&е^сйрА. — ^ Трудн Тред^&кковсккгб^ по тё6р!н явакй к 
сдовеоности. '-^ Жоютосап илъ тжим/Л прехскавнтехь йер^ато ' пер^вд^» -^ Бю- 
1|мИ^4 Лщя]машл,'—06о^]р^е:ещ1Щ^рщтурщцл> и у1ещ1](ъ. с«чввен1Й:^'^По- 
Сд^дрва^Э411 До^^9^ва: Хе1^с|^о]^ъ, Петрокц Кострор д ;Ц9№0вскЩ.,-7гЭ^кк^ 
Екатер1рн П. — ^Гнтературные и Ьедагогичеше труды БкатеринЦ} Ьепдагр и 
Дай^(о^М)Й^-^ Дфкав1№ какъ представитель с6врекенной'''дррйки.-т:Основа№е 
руоеваго театра й'ЪбмяЬт». ■^1лш»к^влтт1ал Храяа ' и' лтера^Ш! д&1- 
тахьоооть .0]рсаршма. •н^ЛрФхотжвййик 'совреиемоб ё^эд!» Лук*"^» Кн4«1№ъ^ 

Д^де1б9РИП|.-г.^№>(^^^г<^^'ЭД^' ^* Внащш. — дпв«ес1Мыв по8В1Я « еж;:11рек- 
ст^шт^е^рт,: ^Ла|М^РЯъ, Бо^да^овЕФь „9 .^мщщеръ. — Журшмь^^ая хк:^|||^<дгра & 

■ .,, б101раф1я Новикова. 

• Первыхъ .внсателвхъ;» соцюкеви д11я]»аЕЬжости тт(фаг<) яап-^ 
наетва .^сторш цовой: фусокой- дитературв, бнд% > Ант1€к%- КантвШр^ 
(1709г^1!744)^ Сывъ мо^Цавсваго господаря, пвреселшшдгосмгйгБРос- 
С1Ю вА<м& ярутсваоо хира^ шг желавш Петрам Ан^ох^ КаЖРвмяр^ 
оолучлип :<$лветдщее( обра^юваше^: благодари.* отау, всуорый- й-ей!!^ 
4ылъ изв&отевъ кою ацторъ^ойсвакьвяхъуденызть 1МчшяеяЛЛйМ№ь 
аяатМФ ]|вогюФЯ|анвовъ..Ещв кв;д1Ьфст9&:!К|анте]П1ръ^ ЛбХ^* ру<о- 
В0де?г9€Д|<1» . 1|ПА'ШЮЕВжа сваш;|Ъ1т1а 'Анасташ .Ео^Ёгдоадн;- йтал^ 
древ!т,'Ашю 91зналъ лх91'Въеавёршев(л*в^.:К|мж'к1ого^ отёД1Ег оа1^ 
8аншал№в'}С1!ь 1ваю фклмофхев» Е;]итоматвва»;В%172311(>^ 
р1)к!1Бащ1№мнръ1.7херъ{!.оставв8ъ ^луяоввое вав^Ьп^анЦ'аъ кйКфтъ 
91№ШАчаетъ оаоа11Э»:)1асл^Мшпкжъ 901«;я9ь>с11Ш которпй: божв- 
ще 1се|^1.701гЬетъ жь: ваушак^;в|шчеш т^кАзыаалъ на шадшаго Ак- 
Т101Х4,2(т»ъ ва. хшош; оовСешвомдарошпага. Отецъ: ве ^ошйб^ вь 
снн%. Съ ((тБрыт1е1№:въ.11в11ербурН1 аваншха вь 1726 г., АтйШгн 
Кантеииръ слушалъ тамъ лекц1И н'Ьмецвихъ ученвпъ и въ томъ же 
году перевелъ съ Французсааго критичесвое описан1е Парижа и Фран- 
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п,^!^ Щръамъ, ^^рщШЕялъцщ^ь дроизведеЕкщ^ Кант^щц^ бцю 

ррюяга (К{раэо|Ц1щя, ^1^^*^)%^ ^айМйя, «кррасадиъ 

н'Ь.^^ца^ще. юукну .1|свре1чт:п(№7во?>в(0в^ 

иащдэтов Э0ОХ0, В^да,г1т,Ффоц«№Бад1Ъ 1ирзд: Гмда^ 
ховцаро .тайце^о <юэ1^'р% эдаяфд^зфо в^, доодачес!»^ .10 ^щляяъ хтщь 
пер^|Э9.«^ еуарщеду,41К»У|.Ад?11«ъ осха4вв;,то?№н .тбевъ. «^иион^ъ 
^^датап^ а.сущестэоцмф ф(цыф небошвдръ ;^|^мм^ишь(е|]13ч) вр9$1ро^ 
(щ^.ц(щц9^щ^. т^1ЩШЮ .офщдар|^г.ЩИЭО0раи»{рмр;га эт<»|у 

врф^^нц .озро^ц1;«й1(.втщ|ф1^ : ДАвтвцнр^^м друг5,.в€К)фа9у Др^ 
к9вйвнчу»гРА* рн^^,чадъ,ввд(ш^ щ »овда|Ц5ь,: даедм?№идъ/дэ1^ 

партш ж ур^щад^-дау^а, 5?р ^^орр-ца^чувдтл ЛИ, «шъ :б»гш^ 
нрэ вррк[л,1р^е?ая^вдад нэг1]ПвРА0Я99^! &|У1№1ВДС»;Ц ЛЩЕТ^ЪтЯг 
новяу, ;цо^ру1>«'9акъ Э8эфеф|(%( Р^М№Е№:%Р9; цр]№^»м«1^ 
дрес^га1№.,Съ. восшрС7В1вуь до цр^^л^ 4т» {Р^нщ^ЭРС^ до«И>ам^ 
К|^1;е^]|раг^ОБ(иь|^^и0м^Мцр<№^ наградр^а^его л^ 

но^^ орюпщищ.. ;^|р^|Ь ;а(оор€и№гэ« Я!^^ ^9Р1Баае)и1г<|,. К|^эт^1Я|^ 
ц|Ц^^Р9>< 0Ц|% !Р!Эа9ДМ1Ч)]№^%^)4рнж^ д цере^аддадев туд» ,«^ 

. Съ этой поры и 'ДО самой смерти ему 1ф9^^|р.сь урс^днт!; гВйШ^ 

со^^^тщ^^я^р^^ ^щръ^ро,% «Несцдарл да Ф^гКадг 

хетщ)1|; цр)^^||0^а1^адъ^г8аб1||уа?ь|(щ ,?^удаЙ1.«сФ^рм бип л^аа леоч^^ц^&кт 
ц»^, 1.адд>!д.11рр|ерийУп:С'^ .Л«^дт1§«^ .Влу^'%*^ .дарввед^и^!»!^»»^ 

жресща* Чщн^ щтюь^лАт^ Щ^ищц^И оерведец^ |(^Ц№ прстшщ<> 
АЦХ1^.Ш|:Дар|рк'ь,и^;РРРД0джам ;1^91|!{М^ МШадш» чл^ра. аб«- 

ттка^ ^атм^ым!!»»'^ т^щад^ 

Щщт^щц,,т^иощV^ю^Мщ^^^0?дт едлий1*.>адбяэдда» дауг 

ав^}Нда9Р9) ци№ар?да:::пад[з&; = едо. .^Кодаедиръг; Э№ямя 

алгв)1Й)рР94>-и .1551^,^:-^^^ надщсаль ДО: это||у1:ьщ»д- 

м§?у ц^улгкдш^у, 0|5:чадру1йс%я»,:ручолч№ тЬ цр^давце- 
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^ 'Едт(фк1я аоАвлйМИ^' ФогДа :ба 1№1{ад']Ь; КкйЧгжтиръ не п€1реАга- 
«ам 'ИА9/лтъ Ь 8а 'Ажъ^ ч^гь 1&^Ьш6хотло въ '^^уебвбб! йаукФ д л#гё* 
^"^урШ '<Гат,: Шу бя№ вэ»6еМв ()А9^Х№№ Тредь1»коввМ№сг й ЛОг 

^рё^вШ^ «Ьх^а!Ёе№1 <Й1«хф >Ва№ё!^к^11%.-'У(й1хе«Ё»«' м«Гя^№' Мукой 
<М)дй1Х$ил«'Й'^в03'ь 4ого^аэ№]^н^^ 

1й^^I&сь № вал^явну. Неёмо1^(№на'<^1№т1|=%()а9№'й йодй^дЫаЙб^^ Ю^^ 
-тральяйяи »()№)№,' 1Мй!Фемир^ ^Иръ въ 

1744 гЪяу, йа 86 1«оXУ'№&''рб^IIкд^^Ё^ 1Еа1»№м«{^; 1рак^I>'1I()^•Ъбр^«ва- 
6I*>,' «&въ н Но бб9<1зу тгс^гей; &1]1ййадлё1Ш1>ь !№• ^м^у ^{^хывс^ъ 
«)Д^' своего врёмвт. ЛАчно 4вабтШ''Пё1)ра 4»^ 1^Ь1кнй<У"пбнк11вап1пй; 
44 Чбм;г -С1^А№лсл 1ШШЯА'Щ^Щ^М6М^М>, ОЁ^^ 'С(И^ершёЁйЬ" ^1фа- 

путекъ науш. Въ ч^Дйбй йз« св01№ь Ы^^шрь, ^уя (ГдёАхъ ^^^аавЁда- 
НЁМ, Каятекйръ выс№№вает% мшелЬ; Ч'-^Ь каз^^^ 'йМйёныВ граж- 
Л№пнъ -Дёлженъ б№т е^щМтвёйййн^" дф^I1«лен^ь;!'''^Мбе№М для 
С1ЙЦШ&' йнтереебМ Ьтеч^ва. ЭёАя х^шб^, -Ь^^ чему с№}<7^ чежо- 
в4^4дов1А'СФ^см^ спкврш^ до(ка8ыв!Е11бт«, ^ФО ке1Я(ДШ' ч1ё!^ов4Ьйг на- 
хОдшръ С14ае1г1е в«^ душе^тн^^-^овойётвМ/ й<^ч1ч^|^' {^^ 
,огя, ва9'^ающ!я С0ОкоВо4^бё; ш^бходвмо;' 1У<)€вя1(вМ '^я'''№^ной 
^Лмвжвш^чт. Находись всяУЧМзнб Ёъ№стенъ1^)'уг^;^А№гвк11йп^ 
б1асл1( да 1^йяцей, Хаятеяв^ тйм'й^е1МиЪё'лМй11г1М8пь*]^^в^ 
ную, именно потому, что она даетъ возможность всех^о* ^(юсвятить 
о^я'наув'Ь-в* лятер8ту(уЬ;"- ■''(■■ " ■^■ 
^ Каш^т1фъ- :ё8В'&ст^йъ М^ «е^^бр^ <я^п(5р»Л^*рй 1фё«де вее- 

те овоШК ^тярамйг: «Онъ не б№г<^ М^<у||ъГпро^Ьве^й№''ёг(>:,'наш1- 
савшя тяя^е№мъ ё»ля»бйчесЁн«ъ ])ад«1:^|)6»Ъ, не '0^л1Мй№ёя худо^ 
лббСФМпК&впЁй 'Доот№не^бЫ&, зЕ1()^«а( фЬ^въ' 'н^±1&^' ^а«:]1М)чё;бМя Умного 
ужабайШ на яраю^!^ 'е^ое'ГойЮё ^общесVв^' 'Со^р^ШЫ^к^^то '■ 'в&ШИак ре- 
формйу 1Г чр€№ М' Ы№в1М- К«1я'№1^Ц»а^ по^^^^I^я>1<ъ вёёбка важное 
0(Ггбрячее1и)&МА4Ме.- Фб^дМнкя руМ)(ая' яМйь да]Млга' ^^ ^са^^ 
м^ии дм кл№ф|1.^^С«1Ц^Дяой'^1бУ|феЦ1Г (^1Г^^^ !я11а1е^ 1^веря!вЁцы 
етр«В1к^ до«8д«11е Д(У «Мкп^т^ь обмШе В($б1Ч*, ' ^6 ^ &айо»№аво дс(* 
пётровсвуК) РуЫ' -^ еА ' ДЛ&1МШН 'ббродаИй ^'и ' Мв^кМбЬолША - -ка[ф- 
«шми;; съ дру^гоК <^ ^разевалось я ^Ьвое йвв19Я'ЬЙ1е, во1№{й№'*с^ 
1ф^рйй}емъ отдедвл4ёь к«' 0бйча4}11ъ 1ф1эД1КЯ1Ъ,* яо'Мй^Ь'/'^' еввю 
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очередь, достойцо быдо.на41|^Мош;:да надвое подраждше шровс(|гг 
скойроскошц.в мад^ ирфгзд^ :Еотор1МН>.:ТигдЦ<^| (^ил^ усвоить х^о^ 
вид стороны. .^адпдднцвщшВгЩЗАЩи^. Т1№«1П> обуа^мъ, самыд» кгго^; 
рнчесща условш — выраб^фш^/дводкагр гр|>да уяр11:9чень |1:кпЮ':К: 
вЪрно изобрафеннщ въ оатир^и^^, {Еант^црвн Взгладъ ца,: ц'&2Ш: я 
значен1е сатвры вавжурова^ъ Кавгеми}М9|||ъ,вв!ь иностранввкф о4п. 
равцовъ п ъщре^я^въ 111Л%,п.щ^ 

съ учетами риискаго доэт^а 1]^рац1я к францу8ск»1*р вритида Вумо^ 
на сатнру оиотр&1и кав'э на такой родъ поэ81н, воторпА, ооиФнвм. 
въ шутливой формЁ недостатвп н пороки людей^ цди какого нвбудь^ 
общества, въ то же вр^кя ви^Ьетъ ц^^ю исправить нр|авы, не упусваА' 
изъ виду ш)учен1е. Тавъ понииалъ. сатиру и Кантемиръ, цхяену у. 
него въ кахдокъ пронзведеши встр;Ьч^кется рддъ нравственофхъ сен- 
тешцй, большею 'част1ю ваимствованннхъ изъ проввведешй запад* 
ныхъ моралистовъ. Вс^^ъ с^тиръ Еантемира -гг- девять. ОвсЬ обнкг 
новенно носдтъ два назван1я, изъ вото^шхъ одно увазываетъ ва 
фор1[у сатиры, другое на ея содержац1е.-*'Ци^ны он^ риеш>ван9Ы1Ш 
стихами силлабичесБюсъ раз||('Ьром'^, основомным:ь на чьахт слогоп. 
Съ д'Ьятельностью Кантемира и префрад'илось существован1е сил-^ 
лабическаго стидослохешя, которое ванеоедо ^ыл^к1« наиъ ивъ Подлет 
шщ ио сорерщенно не свойственно, русввой р^^ к^ доторой^ В1^въ». 
известно,' гр^мхатичесное ударенхе т остае(гс4аос7<)шионаодщ>мъ, 
и томъг^е слог'Ь. Осмеивая многцхъ из;^ соврем^рн^ъ 4иць, сатлп: 
рнвъ старался изображать нравы въ: 60^*66 цлп мен'Ье аагадочцой . нг 
аллегорической форм-Ь, тавъ ?то мноря м^отаха^ирь бши бы.ддя: 
насъ непонятны, если бы еакъ {^в^^^рръ н^ д1Р9логнлъ. въ оимА-гтг 
дробвыхъ. хф0М']^?ан1й. Не веЬ с^Ефы Кащтенцра ин'&ютъ въ. зму^ 
предста«шЩ|г руос]&ое 0|бщ.есФво: .кЬкаторна изъ цихъ касаются рбщ^г г 
человФ^чесввдъ , вопросовъ, 1ш:Ък< 9а9р№$^ пятая — на чел1(>в^ч9га 
СК1Я зл0В[рав1Я. эообш;э -9 шестая--:;^9бъ/ иет|№:Вф1»( . блторствА. Црд-): 
мое от^щэш^^къ со^юисдаой р^^^су^]^, дцэдн /Н1фэтъ |Бобетвенцр 
сл^дующЩ'Штирн: пе1Ч9ая «Къуму ноедуг'9ли.9аз7«|^Я|Щнх^учеще^ 
вторая «Филаретъ и Ёвгешй» — яЕкгордееоъ нэ^ариетьдворяцъвдонг 
раррахъ и #агу4Ьмъ. сатира под1|; нарващецгь |с1(р1 солнцу в1|ГД!Ьц8Рбра- 
щащ>7^^ нащи раевол^няви» бъ рервой- сатнру| 1 Кшгеииръ осн^ 
ваетъ..тЬу^).9зъ нсрйчюсф^еуцы!!!!! {^е^^еменнцк^ рои-, 

внмая ^ач^пд .наувВ|;4«ход|шг^нвредною дл4 государства^ Л(н-. 
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ВБО» :|фаев&№Ё ри^'я хартану тогдашнего общеетм; еа'№рйкъ<вг 
то аве врШ1 взобража^тъ А жадное йодозкеЕне япса^ак;!^ ' брМавша-' 
го ва вёби ВС»* ^Я1Ю16ТБ п]^в^^ти1^н!эй* Шс(з1и: Ив^^(Ифя. на те, 
что ]Хр&вйтел&б1*во1'^1|фдс1хъ''рядоиъ блй^0^^&ЛЪ1шх1> р^ЩркЪ'€*гй^ 
ралое&^&аеадиФь №ь Ро^ш проёв^щ^нхе; Шо однаЁожъвёСБма туго 
принимазкось общёотв(Шъ, бще- 1!<Л7боао в%р«мнгагь 'ъъ '1(реданШ ста^ 
ра1Ч>' вршеШ!. Ш ^рав^^ Кр]ЕПН)^а^ ОкльванА-'^Иу^ви и Медора «ати- 
рив1ь и представядп^'йамъ разлшчннё кружки еовременйаго обнзс^тва. 
равс]^ждавш1е' каждый во своему: о вреДЕОнъ'^лянШнаувв: К]^итонъ- 
ханк^и^рани'Гъ Ёаук^ эа то, что она, по его нн^нш, ведетъ еа собою 
е11есн н расколы; и что чрезъ йее 6^дто-бы среди молодаго 11оводЪ- 
н1я поай№лоеь неуважеше въ священному чину, къ раёличннмЪ об* 
радаиъ Цер]ЕГви. Критбнъ возиущенъ свободОмыслхемъ ч^овременЕ^в- 
вовъ, и во всявомъ учеяомъ, готовь вид-бть врага Цервви^ совершен- 
но ве понимая, что не йаува была причиною раскола, а напротивъ — 
нев^^жество. Люди зажиточные, ищущхе одного лишь матер1альнаго 
довольства, обвиняли науку вакъ такое занят1е^ которое . не прино- 
сить человеку никакой выгоды, не обёзпечиваётъ его въ матер1аль- 
номъ отяшИеши. Сильванъ отрицаетъ пользу матема'^ки, астроно- 
М1И, ХИМ1И, медицины, говоря, что челов'Ьвъ и безъ ннхъ можетъ 
жит1^'въ дбвольств^ и прхобрфсть сестоян!е, о чёмь тавъ клОпочуть 
веег^ люди пра№№чес1(1е. Но та1кое 01^ш!еМв къ наук'6 явно про- 
исходить №ь )1^бнима1Г1я ея суваО^ости; тавъ вакъ многое, чЪйъ мы 
пользуемся въ жизни, явилось ^къ ^ультать науви; Лука дгюбиагь 
веселое обй||!встве1;'-яроводящеё^ремя в^ пйр^ъ и наслаждёпяхъ, и 
такими обравомь о#ь непримиримый враг4^ !науки, разрушающей со- 
дружество Л1&ДЯ и заставляющей ]ихъ проводить жизнь въ свучномь 
уедийеши: ЛКДи новаго ' времёйи высвЯ1д1й^ли ^айжв'вр^^дебныё 
взгляды н1в1 йауву. Мед6ръ,''^^ус1бЬивъ вн^шн1й яоскъ<- европейской 
жизни, иОКШййивъ' робкоои' 4 м(УД!^ н№^Видит1кучайыхъ'за то, что 
они трамФ^ м1гоМ'бу4^1га, во^ю^ не хйаЫбТ'6'ему'на В1и№вву йб- 
лосъ: Для М1№ фун>№ кброшМ'^гудрхгдороже всЬм соч1Мвй1й Оё- 
неви и тому !&одо<$яы1ъ фюгософов». ^ " I - 

Если ббщест^ Т1В11ЕЙЁГ отшЯ5«№й''Къ йлу^а, 1<о' л1»)|!я11ъ т^ейам^ь 
п]^одитей только* 1м(»№а:1«; не^'«(риводя н«ваких1^ водрааКей1й. "Хотя! 

ханжей не 8ак6й1В1 для лкУдвй ученШс^^, МО^№рйкъ видйт^^, ч^о йр^^ 
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хювъ на}хи иппвекъ много- ж снова. М{)|ащаете«^''ге 2Шб^М1а11^ 
ихъ^ Бодьшвясояо лвдей; зааямвжицихы .17 я лг другую "доэш&о^^чКу^ 
дукаютъ, что все д^^о во вн'Ьшаосяэт.! Орздъ; шми авмется- сшшш ' 
•епископъ. Онъ над§ваетъ'на.се(№ рш7^ >)0Чз<^>№ «лоб)»*; 

Б01СФ^ а брюхо бородою и, горр!^)' раэвадившиБь в% каретЬ; сл№1й1 б:^^а*-^ 
го1иовляегь'дроходащихъ, вообраавпг^ чшвЪ'^ЭФОмъ-а^ в 'заклвоэдйа-^ 
в(» сила. Шува еку;важется бетожелмою^^ тг.къ кавък бсмнелио^^' 
ло получать доходы, на вохорнхъ, по егоТ/мнАшю, зиждутся лу^ 
пая права Церкви. ДалАе .сатирикъ^ оэобразявъ еще судБЮ, воторнгй 
ютрнцаетъ необходююсть науки, дла того, чтобя нажиться, сн(]^д'а^ 
обращается Бъ своему у]су, сокЬтуя ему молчать и, во взбФа;:ан1б а;1<^& ' 
хули, заниматься наукой въ уединеши, въ тип1Н кабинета. 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что Кантемиръ, вакъ челов']^К'Ь &ро^ 
ч^вЪщенный, прямо обратился въ вопросу о наук'Ь, тавъ &11къ она: 
впервые являлась у насъ тогда цивилизующею силою, блал^одара 
сношетямъ съ Западной Европой. Изучая современную русскую 
жизнь, Бавтеморъ въ то же время зам1^чал^ какое вл1ЯН1е оказывала 
на нее реформа Петра* и все, что подм1^ч&лъ, изображалъ въ свопхъ 
ч^тирахъ. Вторая сатира состоитъ изъ- разговора двухъ лицъ, изъ 
1[оторыхъ одно (Филаретъ) изобрАжаетЪ' челов']^ка доброд^тельнаго, 
4к другое (Бвгешй) человека стремящагося къ чинауъ с почеетам*]^ 
И гордапц1госа знаменитостью своихъ .предковъ. БвгенШ злится на 
то, что теперь есть люди, которые возвышаются несмофря* яа^* свое 
низкое происхождеше. Зд^^ь сатнривъ явно осм'Ьивае'п недоволь* 
ныхъ табелью о рангахъ, которою Петръ хот^лъ возвиешгь личина 
:8аслуги важдаго, а не родовыа отлич141. 

Хотя сати!»! Кантемира не были напечатавн при его жизниг од«^ 
наво онЪ польцовадись изв'Ьстностбю въ ^рукописяхъ вь общес1ш'Ь 
того времени. Цеешотря на то, что ^литературный азыкъ былъ. еще 
не обрабопнъ, изобиловаль^^многини недостачами, Кантемиръ^' од- 
нако сум^лъ придать интересъ своимгь произведе81ямъ. Изображая 
варсгину срвремсогаыхь ирово^^ сатнривъ фЬмъ сажымъ: сб^лизил^^ 
Н0В81Ю нашу съ жизнью, указсргь ей/дадь&Ъйшее наиравлеше, а эк^о^ 
уже не маловаащаа:эаслугадяя'фазввт1Я'1 нашей литературы. <" ' 

Ов нменем1Ъ '^ТредьавовскагО' всегда соединяли имя бездариаго'-' 
€1ЯХо«ворца ц 11ри дто1ГБ забывали ю т^хъ заелугахъ, «о^го^а онъ 
овйвкпц важъ^Ш9№1мк7'чсшаг' сбчйнейШ^н ^ереводчмк11. Безъ со* 
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а. 




у|^$м^91И||Ц1|^--^^;рВ^^ .Р08Ш •» :еж;:11ред- 

^ '' * ,,, , бюграфхя Новикова. . у к-. .. 

>отО|е|шнкъивн1т1гем1пц1'€0(} щрешвщ д^^агехьшюти ж^сфаро 'йбп*^ 
т1&1(т,жм9и1^р^(А1^у^1^^ш>Л1^ бнл^/Ан^^ек&^Кантв^п^ 

С1 7|08гп1 аы)г. Сишь . модЦавеваго ичкшодар^г; ^ тореоелпшдгобс Фв Рое- 
еда пм^^ ярутеваФ мн11а4 пвг жахашю Петра^^ :Ап!оя& Кдтемяръ 
1Юлут«1»)1^екд11^егобра&(ташв^г.бяа1Юдаря>''Опу; воюфьгй'й^ еМ^ 
-^№№<: ВЭ9&0ТОЮ. |иш&' ацшръ :в^IшЫакяxЪ'<у7е)^нx;ь €О«<001&й М»ь^ 

^фет^^{|Ю^ю 9{$нап,аа»1Кысавёршен<ппгк/К|мп1111м^ 

. |вк11Е!М№1Ш1т^еръ,7(оетади№ ^цуковвов : 8»в4|цанЦ' '^а1^ ' к№дф#11*ь 

.19е:МЦП911][(шйет11(.«Ъ1<праапц;9^чви^ '21а- 

111Сйи|^?Мвъ да. ЮШМ17 об1<№ю'ода|юшЕтга. Отецъ: М!>1)тй<кя^«^ 
сннЪ. Съ №парыпемш\м^[\Пмщ^ <№ВпЛпкт^ 1726 г., Ан1'в№ь 
Кавтемиръ слушалъ танъ лекщи нЪмецвихъ ученыхъ и въ томъ же 
году перевелъ съ Французеваго жритическое описаше Париава 1 Фран- 
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пудошь, Цервыиъ орщянальншсь прои8Вбден1б1|ъ Кантемира было 
«С1МФ0Щ4 на. псалтырь», трудъ, /вызванный, по словахъ самого авто- 
ра, чассщмъ хн1ртбн1емъ асадмовъ Давида. Бдаъ чаювФкъ мио]Ч>сто- 
роннаго обраэорашя, Лнпохъ: Кантемиръ^,<!е8ъсоин!Ьшя, скоро сошгь 
ва, оторорЪ^т1й1 части соврсмениаго общедтва, которая, понимая впод- 
н']^:Эна1вше. науки, исвренво -сочувствоваш преобрааовашямъ Деяфа 
и €|1Ч) просвйтмтедьной. д^катедьности. Кантемцръ сближаемся съ вео- 
фано|1Гь,Цро90повичшс'э,'Цакъ съ главнымъ лредстави1|блеиъ рефор- 
мащрннов эоохи. Ергда, то проискщсъ кшая Гмащша, члена вер- 
ховцаго л!айн1|^о совета, цаслр^дство въ, долнчествй 10 тнсячъдущъ 
передгло въ старшему. брату VА9тй)xъ остался до!|ти бевъ всявнхъ 
средствъ н суп^ествовалъ только неболынимъ жалованьемз*, вохерое 
он^ цолучаль но звашю офицера преобрамвнскаго полка Къ этому 
времени ргоосит^ стихртэореше Кантемира ,къ другу, веофану Про- 
вопрвнчу»; гд^^ ОЕЪу оодъ видомъ овець и ко8лиш;ь, представилъ^дв^ 
парт1и н у^шал^ ДРУга, .^то скоро наступить для нихъ .благост- 
ное врршцгдаьмекая этимъ на .герцогиню - Кур|1яндо|;ую Анну ХоаМ'* 
новиу, КОТОРУЮ) вавъ изв^ствр, ращено бцло орцгласвфь щ& руое[П<1 
престдлъ. Съ восшествхемъ на престолъ Дннн 1оанновнв, подоя^|е 
Ванхецира в^^еволькр ивм^^яилось. Императрица наградала его н^^ 
сколыирщ и|1^^щями, которыя м[оглц рбеэпечить его въ матвр1аль- 
номъ. рхнопюши. 1[рез'ь носродство 1Бия8а Черкасекаго,. Кантем^ръ 
нааиачен> быль р^видентомъ. въ^Лондонъ н переселился туда .в!ь 
1-7а2 .году., ,,• 

. Съ этой поры и до самой смерти ему пришлось проводить . -время 
въ;.с9|1шхъ ховлерцнхъ и р^ноо!(%»азнылъ . в^нят1яхъ, . неравлучно 
соединмФБЕкъ ръдяпломатйчеслБой, карьерой. Несмотра на то, Бан- 
тетир1| и99Я^ЩА^п^:га^щ^ыа,ть^щ наулрй, воюрад была для него цЪлью 
ж;н^, 1!ЦедЪ: перепневу съ, . Академхою . Нау1^ъ, перевелъ . трактатъ 
<1Фонтевд|.я о мно&еств'Ь мхровъ»,, ввуча^:^ со.чицешя.Горащя и Аца- 
хреона. Черезъ шесть хкть Баятемрръ пе]^веден^ был?» послании- 
хомъ КБ Парижъ и,.продолжа4 овои цаучш|я рацятья, скоро ебхи- 
9влоа съ 9^^которым9:Квъ тргдацищлъ. ученыхъ,. код1ъ*70:.Д[одер11^»в, 
М|[>и:п^ье и .др:.^оперт|)н бнлъ одннмъ д^са&1ыхъ любим|1х:ь дру- 
зей;!нащ9го, писаФеда: ;Подъ его руковшетвомъ Ко]пемиръ занялся 
алгеИ^ю, и .съ таввмъгусп'Ьдом:^, <.что нашсалъ по 9то|1у пред- 
мету 1^ую хщ11!у, о^тр1пуюсд:В1^ рукописи. Двучая тЬ проиввсце- 
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19№<»во»в!1%: 66)11; -^«'{Авлг^^А^, й(УГд(Ш,'^#№1{№М 'Зг^жатбкМК, ^(^а^ 
1^4 гЬДУ, йа '86(1«^Ау^'<)^'ф(ЙкдаШ1 ЙйШ^](ЁОЕЙв{< Фад!ЁПШ«^1^в^^а- 

путемъ Шую. Лъ^ч^Хйбй^йз^ сМ№ь^«^<№рь/= ^у^^ бд^ъ'^^а^дб* 
ДШянъ^ДёлжёЁъ б1№( '^^1й^^^^вШШк^^'' д$^И[^^Iе^I«^''<1ИбеШЫ' для 

хЪднФ'^^ б4ав14ё' «^ дуШейЪ№1№^«)Цово№ф^/ й^1ч1ч»б»>'^^ 

етй^, Ш119ушаг«щ{^^С1^кЪво№йе;' 1!ёёб1№д*ЛЬ(''1^Мвя#№& '«ёб^^'№у11В0й 

ШслА ^ 1ф§МвЦ(дЩ 4Канте||[й^|Ь: г^т-А ^к^^ШЬё >я№бй1ш Мйвгп^ '^1№ей- 
ную, именяо потому, что она даетъ возможность всец'Ьло- ^кУёвятить 
<*в4'на1уй*-й<-мтврйтЛ*]-- '>'■■■ ■"'''■■[■''•- ' •• '"'^'' ■'•■■ '-^^ -*' ''■■■' ' ■ 

т ^во№|| ^тя^ШкГ; '()1№ ^^' тл^^'Ш^Ш^1^У Щ^о!в6ве^!ев№< ё1чУ; 'н&т1* 
чмнйШ ФЯ^ё№мъ^•№^IМб^Ё4^ески*I< ^ра!:^^^ <(<^Ми№Ья^ '1рудо- 

410оеФМШы«Г 'Дт!1№нё1^вШ(^ «&^«ас ^Ыъ- 'в^т^*Ы*Ш>ч!аы^Е ЧсвИ^ 
^мёа»Шна<'1вра№11^'|№е^а№]ё ^1«щес«М,<Ы^йГ<М&Ь1ю'^ё;ММ«' ре- 
ф^р|Ау'^ ^р€№ ««'^«Мй^^!^ КЖМШй)^ пдл^а!]^>П ' ^Шкй' «юное 
«чкфйч№^& ма<М!йе; Тв^'дМнй»' ^руёсМаи- яткъ ' даШ^' > Уг^о^ %а^ 
1Мф(Ш№ >}(л1Г ЪйШ^. <^И^^и«хйой^«^!^<ф№й^ ' с«д*лй :' МЦШ^ ^вёрз^бёцы 
^»^)Ёт|' Д0«8д«11ё ^т «1%1!№М*Ь < о^бМШе Ш№Щ''^т6' ^ &аЙок№)|»> дсг- 
й№ровсвуЮ1'Ру№<>е^ «А'^л&тйш-^б6р&да11й'^и -Мф;^ ' Е^ф- 

«МЛсиК'съ дру!го*--у<Ы?^3(>валосЬ' # йвйое йё»эд*«1е, коЛ11Ьв' сА 
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очередь, достойцо было.на^х^Мвш за насбпое подратше е9ро11§[вг 

скаД рос|К>п1д. а мод^ в»ь-аа ,вотора1ю.:трудцо.; бшго усвоитгь х/фо- 

под С1юр<щы,дацаднрй црвпдиэдцщ^ Т{№вмъ обрааокъ, самня* встск 

ричес]Ц|[ 11ГСЛ0В1Я — выраб]9тад9 дводкаго ррда 9яны, : очень ц'Ьтко < я 

Е^^рно нвобршреоннн^ въ оатирах'^, Кантемира,. Взгладь Эд: ц-Ьа. я 

значеше сатцры варкс^новадъ Кантемир^^ъ .двъ иностранвыхф об» 

разцовъ и вщ)аженъ .шъ,въ предисловия ;гь первой сатире. Согдасво 

съ учетами риксваго доата Г^рац1я и французского вритшка Буадо^ 

на сатар7 сиотр^н кав'ь на такой редъ поэ81и, которнЯ, оеифцвад 

въ шутдиооб форм'Ь недостатки и пороки людей дди какого нибудь 

.общества^ въ то же время вн^^етъ ц'Ьдью исправить нравы, не упуская 

изъ виду ш>учен1е. Тавъ понимаяъ сатиру и Кантемиръ, почему у 

него въ кахдокъ пронзведеши встречается рддъ нравственнфхъ сен- 

тенщй, большею част1Ю заимствованннхъ изъ произведетй запад- 

ныхъ моралистовъ. ВсФхъ сатиръ Еантемпра -тг девять. Оц^ обы&г 

новенно носдтъ два названхя, изъ воторыхъ одно указываешь на 

форму сатиры, другое на ея содержание. — Циданы он'Ь рнешваннымк 

стихамд ^ил^[абичесвш[ъ раз]||('Ьром'|), осмо^окмшсф ма чи<шь слоювъ, 

Съ деятельностью Кантемира н прекратилось существован1е снл- 

лабическаго стцхосложен1Я, которое ванеседо было 1^ъ намъ ивъ Пол1^т 

пш, носо^ерщенно не свойственно русской р^чн, къ которой, канъ 

нзв^стнОг грэщматичесЕое ударен1е щ остается постояшо на одщ>мъ 

и трм&:^ слоге. Осмеивая многихъ яът^ савреи^ярыз[:ъ 4нцъ, сати 

ривъ старался изображать нравы въ бол-Ье или |1вн'Ёе загадочной . П: 

аллегорической форм^^, такъ что мнор1я м^|ста сауиръ бнлн бы.дл« 

насъ непоядтны, если бы самъ г^втрръ н^ црщложнлъ къ нимф- рог 

дробных^: цррм']^^ан1д. Не вс^ с^ти{№[ Кантемцра ш-Ьотъ въ вцду 

тцк^^^щщзок русское (^щ,ество: вЁкоторыя изъ щехъ касаются обще- 

человФ^^есвд^ъ, вопросовъ, кавъ^: наприм^ръ; пятая — на челов^чег.. 

СК1Я злрщ>ащя рообще 9 шестая— гобъ. ис1^н^^]к^ бланенств^. Црд-!; 

мо^ о']р()д]№?1.къ еоцюменной ру^^сво {1[ . жцадн /вц^тъ собственно 

сл^|ду1)щм.1еатиры: первая «Еъ уму моей1у« ;илн ^а хулядак^ учеще^ 

вторая сФиларетъ п Евгешй» — да^гордоелп^ иза|шстьдворяръзлонг 

раврнхъ и <9ат&1ъ сатира лодт^. назвашецъ «1^ солнцу!» ^о^^дЪцзобра- 

ТЁЯяот^- нащи раекол^нищ.!' Зъ цервой сатирА Каигениръ освгЬв? 

ваетъ.лгЬ;|^..изъ нев&кественцыщ^^ ровременнцкс^'^^^.КОФСфне, не цо-. 

нимаявнач^щя науки, ;9аасоднл]^)зр1гвредною дд4 ^'(и^УД^рства^ Жи- 



т 



г. 
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внми 1фаев1111я рисул кЕфФину тог^1бая1няго общеетм^ ейФЁрй^ьвг 
то «в врШ1 взображаАф16 А ка:М)ё йбясмкеше гаеа^^Лл^ " йрййявяга-' 
го м сёбл м»' наб^т&т йрбев^вШь\^(ЛШ Н^емо^я м то; 
что 11р&вйтел&е1*ва1'Ци11хъ'1рядом10 бл1|[1ч^К^к1№:1ьйнг& реформъ' 'Ол- 
Три^оы^ ^^паI&^]рал ^ -Ро^№^ пробвЪщ^ше^ Шо ох№11о«ъ весьма туго 
оринимаяос]^ общё№во1№, ^ бще- ■^;1убо11Ь ьЪ^рМйтяъ *ъъ '11реданШ ста- 
ра?0' вреке&н. Ш ^р&в% Крнго^вц Оклъ^вМ'^Шуки й Медора сати- 
ривъ'и г1;ре^я^южЛ'Ш'ыъ раагачянё кружки оовреиеййаго обш;ества, 
ра8еу1кдавш1е' ЛАжхай но овоеку : о вредЕгомъ'Шян!^ нау вв: Критонъ- 
ханжвг^райвтъ &ау1Еу аа то, Фго Ьна, нд его мн^Ьтаю, ведетъ эа собою 
вреск я рвсш>л11; й -^ФФо чрезъ йее будто-бн <!рёди молодаго поволЪ- 
^ в?0й№1оеь "неуй&всеше къ священному чину, къ различными об* 
рддамъ Цбрвйн. Щ)нт6нъ возмущвнъ свободомысшемъ чм)времен|^н- 
вовъ, и во всивом1> учевомъ, гбтовъ вид^Ьть врага Церввн^соверп^еи- 
но ве понимая, что не йаува была прнчнно1к> раскола, а напротивъ — 
нев^^яеетва. Люди зажиточные, ищущхе одного лишь матертльнаго 
довольства, обвнйяли науку вакъ такое занят1е^ которое . не прино- 
сить человеку ника1еой №годы, не обевнечиваётъ его въ матер1аль- 
номъ отн(№ен1и: Сильваяъ отрицаетъ пользу матема'№си, астроно- 
М1И) ХИМ1И, медицины, говоря, что человЬкъ и безъ нихъ можетъ 
житб'въ ддвольствЪ и пр1обр%сть состоян{е, о чёмъ танъ шЮночутъ 
воег;|(а люди йра#111^РесК1е. Но та1кое огаош:ей1е къ на^к% явно про- 
исходить №ь н№онимай1й ея сущности; тавъ какъ многое, чЪйь мы 
пользуемся вь жйвни, явилось '|ёакъ результать науви^ Лука любита 
веселое о^Ё^ветво^-нроводящее йремя вп^ нирахъ и наслаждёМяхъ, и 
такЁМ1& обравбмь ойгь не4>имиримый вр^г% йауки, разруша'ющей со- 
дЗ>ужевтво людЯ й заетавл)д[ющё1 йхь проводить жизнь йъ скучномь 
уедийеши: ЛМДи иоваго ' времёйи высва!ййвали ^йже''вр1№'дебннё 
взглкды на науку. Медорь^^^уббМвъ вй^пш1й ябсв?ъ<-ев^пейсвой 
живви, по№}»Шёивь' р6(яй>йпЁ'1< мОХ^ йМ&йидить учейнхь'за то, что 
ови трата1% мно!^'буМгй, во^ч^^^е 1ватАвТ1^ ем|^ на Шшвву во-^ 
лОсь. Для «М1 фунК кброшМ')1удр1г "дороже всЪт соШйМШ Ое- 
некий тойу' подобшпь философо&1ь. ' ' 

' Если ббщест»^ т11]Ей^ отйО($и1№й 'КЪ -йяувИЬ; Т0> лЮ}|!яй)ь учёшЁШь 
п^одитей толмО'{моа№1;1№; не «фиводв нИка&шсъ во1раайей1й. ^отй 
утл й гойО(й1п сатрийу, Ч1№ !еуждей18'й1^ щевол^Айля 

ханжей не аавой'й для лю(двй учвнйй:'^^ й^ ШШривъ видить, ч^ вра-^ 
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говъ нар» епшвоп хнощ и снова: Ьбрт!мтж^ -пь 1тЫ}р9,ш№^аШ 
нхъу Б(1ль]шшс1яо:явдей^ заанна1ицнх&1 оу нлг ДРЯТ» ДМ;Пос^,' 
думаютъ, что все дЪло во вн'Ьшаостн^ Орвд%^ вами шш1вФся< сяачаш- 
-епиоконъ. ОкБ над^Ьюетъ на.се(&я рш?^ пмфцваегь :|Ч)ло8у мобу-' 
конь, а брюхо бородою и, г<Ц1до раэвадимпш^ во^ карет4Ц сл№1а б'^^ак<^ 
гоIиIОВ^июxъ; нроходящихъ, вообраавяж^ тео вьт^эфонъ-то я ^аключе&а-' 
всяг снла. Цаува ену; кажется безполезяою!, та^ъ кавъЬ бю^неяножг^' 
но получать доходы, на Еоач)рнхъ, по €ГО>мв6нио, виждутс! )г^9- 
пая права Ц^вви. Да^^6е .сатиржЕЪг яэобрапгвъ еще судью, соторяй 
ютрнцаетъ необходнмость науки . дли того, чтобы нажиться, енбб'а' 
обращается къ своему уму, сов^Ьтуя ему молчать и, во 11зб'Ьж:ая1б Эи1<^й 
хулы, заниматься наукой въ уединеши, въ тиши кабинета. . 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что Еантемиръ, вакъ челов^^К'Ь йро^ 
ч^вЪщенный, прямо обратился въ вопросу о наук'Ь, тавъ &1акъ она 
впервые являлась у насъ' тогда цивилизующею силою, бла1^одаря 
сношешлмъ съ Западной Европой. Изучая современную русскую 
живиь, Бавтемнръ въ то же время зам1^чалъ, какое вл1ян1е оказывала 
на нее реформа Петра, и все, что подм']^чалъ, изображалъ въ своихъ 
ч^тнрахъ. Вторая сатира состоитъ шъ разговора двухъ лицъ, изъ 
ноторнхъ одно (Филаретъ) изобрАжаетЪ' челов'Ьва добро д^тельнаго, 
■а другое (Бвгешй) человека стремящагося къ чинацъ п почестям*)^ 
и гордящагося знаменитостью своихъ .предковъ. Евгенхй злится на 
тгО; что теперь есть люди, которые возвышаются несмотря* на* свое 
низкое пронсхождеше. Зд'&сь сатнривъ явно осм-биваеть недоволь* 
ныхъ табелью о рангахъ, которою Петръ хотЪлъ возвысить л«чныя 
^заслуги каждаго, а не родовыя отлвчЫ, 

Хотя сатиры Кантемира не были напеча1!аяы при его жизни, од<^ 
намо ч)нЪ поль^валнсь изв'Ьстностбю въ ^рукописяхъ въ обществ'^ 
^гего времени. Цееиотря на то, что: литературный языкъ быль, еще 
не обработаиъ, изобнловалЪ'Лногими недостатками, Кантемйрь-од- 
яажо сум^лъ придать интервсъ своимъ произяедеа1ямъ. Изображая 
картину «дзовременныхь нравов<|^ сатирявъ фЬмъ сажымъ сбшзилъ = 
новвш вшу съ жизнью, увазал*ь ей/дадьнЪйшее на1фавлеше, а зто- 
уже не маловазвная заслуга ДЛЯ' разввт1Я'1нашей литературы. <: 

Оф1 яненемгь.Тредьявовскаго всегда соединяли имя бездариаго^* 
спхоюордацпри этомъ забывали ю тИъ заелугахъ, «оторыл онъ 
окАвПйЦ вахъ-авФо!^ учбныхъ с6чйнен1й н переводчика. Бе1зъ со* 
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1^М1Э00^Ф 4триш»юмяк сгох|Цл<тяи1;1^|Ьюррею1)вёю жязвьгбил^а»^^.^ 

НМ1К1& дшгер«турц, |2нЮг1фяхоп(1В8м«й^ Астрахапу В^В^ 

Т{Щ|№аво1№в (1708'<-;1:1(769^> воежлшовалсяешаяиа аа&. > дух«юо]№к 
УФдацй, ;е| нотои^ъ. .№: ^Мосвовской. д|а!овяой (Аваденш: Все" рреи^кь 
у1№ш Хредыоговбшй о<$ш|р;дшвалБ1 я(об1КкноЙеб1аое« "«рудолпКЙ^. Въг. . 
17126 ^. юъ б&вал^Огсвъ^ Моосвк. заграницу тки^ра/ШллвъИярпйхжШ 
ущктрм^е^П, тд[Ь .н сД^ротигъ ожстчатбльватю^' усовершенсгвовашж «&• 
наукахъ. Танъ ошь н&яалъ. и бвов^ шктерафурную^д^яа^^шность ве^ 
ревокоцФ сочвнедда ^зда въ островъ Любнио^ выоторомъаллего- 
р«тса9;1$зображаегрса. прватная и 1()паендл сторона любви. ВавФввра^ 
щэшн «а!Ьг1за 1<рацнцв^;;Треды1говсх1й дагднаяенъ быль сначала дере*^ 
водтавомъ ^^р|^^ Лла|1вши Наукъ, а по1!0№ I ордвнарньшкь орофеево»^'. 
ромъ Рооо1й)ОЛ14. л Латинжд эжЕвеящи. — Изъ «удвныхъ шчЬнешйн 
Тредьнко9СЕ^го.98в1Ьотнн: ^^.) Равсуждеше<0 1древнемъ^ <^реднем!в. н 
новомф ,стнхос«10женАЦорасай[сш)аъ; ^)>Швш& <|11фатви1' олосо611[:ез^ 
сложвН1Е(^гр.оссаАс1Сип.-егихов'ь; :3) Ва^оеоргв между ^двсестраинымгь^;- 

ЧВЩ^Ш^ШЪ тН ^р101С01ЙОВИ]1Ъ^.ТОбфм:ОрТОГраф18- ста|№в^ 

сутденмг 0!.|;о1(е[Д1а в0Фб1ца!1МЫ'>вид|ш»^<>тго!>*соиинешя{(^редьш»в^ • 
скаго^к^цяослтса нъ облаетк теар1а:я8ыва]а:С1&весш>сзлхз1:<васаюгсв: 
саю!^»! ваянякъ вопроеовгк. .Хредьаюцшй: ^двд^ык п научинмь^ обрф- < 
зомъ объяснилъ сущность тощ|^еокага;|Стщ10<|локбВ1Л):(110В(шаннага' 
на ударен, и::Ц0(1^^1|^к»гвв1Ш впвдд» пррш^ЬравсЕГ ш&^наротщКШ 
П089Ш4^ ^!№о 0|^ьуа 1р|адгЬ7^шно .дда дгого? шреиешц . -всегда хоЬсхе яе1 
п(м№вр61бин. д«ва ж^л^щ^мв^тага народнай[14аФО|мгГ]гр12;гВъ')сгеорш . 
ш)1а9щ 'Хр€А1|1ШВ01Е«&:11аеват№ .'шого юанх»* )Н1№двй^<1Ю1горШ{Юо^; 
сд!Ьд(ярШ.№щш1^9огмба^^ д/!Гбж^рф)е9Фшми«»{;да||*ошпк11ъ:>ве1№ ^ 
ва1'<^^:^д'ь ае^.1 оо1?даппиоя .сзкгфравцузспшвцк врвтанмФ({&!рало^1!1<(0/1 
воэшФ е.€фз^;ЖС8ко1Фо^а1Яоатс!1!юсщ)Щ^дра«а^ 
что поэзщ'И щиеаша. <№ивовгь4гдв^^ |^ащ\01)вершеняо!фавяичя11ви Шгу 
м«&щк>^Тредьаковссш'С11(Ц9дтъ .щ^г. втс»'Творясз>» й9^Ге.<аюобр10сае!№. 
жя19Ьижэза*(м^,.»авъ.1ша ееэгэ, а<^вдь^маI0ру^пк>•е вообраавцоЮотто 
Бонам||^!РЮ)рш^1Ф|ц :Та^ <»1К»1й^етц#агшя^ 
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чакщеееа теперь въ важдомъ р^водетИ^ п М времл бняо ыЫ 
ВОСА0, жоторш во всяком» ежрЕай возвыпваето звачвггёльт учшу№ 
д^кт^жьжмть Тредьхкоцсваго. Стрмво тол&во то, «м, корошФ-мшвА 
мая раа1ия1е меду пшсмх^иъ 4утхьт ж повдвею, Тредьявов(яМ>вё»^ 
тахн яродоожаль пиоа9Ь своя бевофраввив вяршв, *|.подо8{ИЬмя^ «м 
это унияммъ его дост(щнство кажв чехов'Ьяа обравованнам^ к ущ^: 
нага К][^ сопнен1и свовнъ объ орвограф1и 1^дья«овоШ^'Эа8бв|МЛ1 
подробво весь сшвярсшй юфавятъ^ яряходп^ «ь М11у1Шкл1У«ей1шу[ 
что вравооиоаше долявво1'6нтб тшовяно» в» втяможог1я.иаС1Г'Об11^ 
новевЗи, а Ж1| процшошеяха Иеошгря на «жнпА «аводъ, яж с^Ц 
торсщ иршятяъ апкфъ раве^^бдшму онъ одшовож» втеваваднь яг^) 
сволью дЪльнвМъ 8ан1Ьчан1йара8дЪл!ея1итве|1{Щкт04ПЖше^согяа№ 
някт| о елшяохъ увотребуюяш яредюгов1^ €ъ жЬсытюяаммж -т 
яшнаяц, ж о др^гюл вопроеахац яасашцяхся руссвой^ орёЬгряф1Я1} 
Чтб псвсггся до лпоетв Т^рердпякваго^ ш ояъ всегда подварпаюят 
ншягЬвакъ. Еще Суяарояов^ внвеяъ его въ; своей яояед1ят'к1^^ 
сотишуеь^ гд& коднялъ на. см'Ькъ его^ореагряфя'весвую^фе^цр!^^ Ф 
вЕОож^дстци язв^ЬетнБгй нашъ ромявисп Лвяетававфв&^^вфгфпдн^Б; 
рояянД «Ледяной доиъ^ вредставвя». тф. яиияое аюдозкевхе!^ яокероц 
занималъ Тредьдковсшй въ вачеотвЪ 11ридворна1и п1]кгш:>Г^^ 
от1Шшея^а къ нему Волнясшто же отояько . 1«ижаю1Ъ отйхо^ор^аэ 
сюзико. обявшютъ вообще ту гав^Ьявеетвефую эпояу<жорда положен» 
каяБдасо шкателя нредспавлалось дахевб не отрадвАмь^ вавбъ нвсасб 
объ. втоиъ ж Кантеяиръ. ■ : ( /^ 

Главвшсъ жредставителемъ дитерат^рн жнросв&цен]Я:пе1фовешй 
эпохи является Лояоносовъ, Д'Ьятел1аоеть жоФОраго образу етъсобоо 
ц1лнй. оциодъ, ж вывнваетъ жногихъ подразваашей, жакъ въ ляз№ 
ратур^, «КФН въ ваув'Ь. Шобывновенное рааШ)браз1Ц его дЬятешт' 
яости объясняется харавтероиъ врежаи: цйлью Лояооосова бшо 
дап образцы разлячныхъ родовь соанев1% обработата: русск1й 
язшъ^ шиеодяввийся въ хаотичесвожъ соспткнш, жоложвть начало 
наувя въ томъ видЬ, вакъ она создавалась въ ега время ва Запади. 
Заслу№ Ломоносова кавъ просветителя вообо^' не жен^е вааиго, 
чЪнъ я его мяогочнсленные труды по части литературы и науки. <: 

.Михабяъ Васвльевичъ Ломоносовъ р^т^^^ у д7] тт^тгу ^ъ де** 
ревкЬ ^^исоввЬ, Холмзогорскаго у^зда Аж^^т^^шНУ^^^^ш^ Отецъ. 
ЯГО бнлъ пшеръ. Такъ называются у^й№ ирибреяшвЫц|^ласте* 

ИСТОРИИ. ОЧЕРКЪ РУССКОЙ 1НТКР. 
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Бйото 1-3 кор!^; д4ни1|а1№Ц9е11 ; п]х^9щта^елвеая(У рыбною дов лею. • ^«ще 

вамго- внююш1а>яа:^^0сюта1Ш:С1|шц с1итаа'7чош^&*^Д^яо1№ 
цот^ншп^; Н<^) МС11011Ш ^й& .ото етрасть I» на^хЬ обнаруаНидсь- 
раМ п^ ]ШРЩ1^А .ОнЪ'Хшдао 1I^^^фж^^ Цврвоввой гражо'^д у 
со1ЖЫМ(1|т ;№>Ш№ щ^ечвтадся^лучшимъ чз^цоп»: во всежвяиар/пА. 
Шрвнзп 11шгв«гв|;лют11фня Ло11ояос091& съ^шоди10ек1> из|:1аагц:б11хв: 
С^№янб]|8«.1фай11|атям:Меле«ш:€ш9тря^^ 
БЮ1.1В )Шы!П1!)к» я«1Щоа1(енаш1сфвхаш[ Сижвожшъ! Дэяоц^щяи Жте 
вгь х^тйпЬ 4обнар7жявалавь нараагв нбоббавй1ов0Ш{1япшв111воеть Лаш>- 

раштж^ЖБ та* врюд ;существбвааппг1№'вгБ.сЬвв1Я10нъ иопарвв. За-^ 

т)(т^о^^'М>ся!Ошипр»^шл^м^ш^^ крот11вг;явснвва,'ла910паЕ:2а?о 
дйюгяжА ш,^д|шкк1д||па1 стороны, уврташ х вртт^оенк 

]КIб|В!^е1е]^т{^в:'Xр^гой^нт«^ И1'еФрас1ъ бф. йвукЬ .\Ьаста(ввки. 

^М№оеова :бй«ат!:н8ъ 01!Црвскаго доха.^ - 1 . : .. л . ^.^л:::.. 

,;^В1к^1>7^|1Го;7 оаа'хрикодввп^ш^ашодгь въ Шсвву, х.песвуваозгь 
аврала възвволуя^кСуяарокй^ашнй^ апетаи%8ъ.згоивет^»аадда, 
<[1адягу1?рево^'Датщсвую Анадемш.^Вь :авад€|М1В1 госюдсповалв* 
схоластическая наука, ученики упражнялись в1^воставкешв7хо^1исе« 
Йш1й1«р10првх&тнш& ивт1цА, .тщгвалд =6егослов1еу . фаи[аоофй^^1^д1а- 

ЛЮВ^НХу К' рЖфрИКу..^О«Х ЛЕОМОООМВЬИ не особенно 1С61ГУВШЕВ0ВХЛЪ 

<яолас1шчесво1 Ш1ув^^|;однрф010н&<ожа8ала'швн1е1ва«|и1^^^ 
щ9ю:л1сгерюурну1)<>д6яхелвнос1ъ, ва^орая ^ахАтно отд1ЧХ2а41ц ри- 
то1«1ееввхБ/:нмравле;Ё1еит; Лоцфуп™^! '>ь вхадешю^бт воякой 
подготоввщ на аиая нй10|днв№:йзнлБа^ Л[ои(яоеевц.'^ла1<одафв своей 
гвЕввлвнопи н^ аещювйрншсу Фврп^шю; еворо уовохлх^' авадехике- 
с*Ш;ШР|'ро&< X д^же нрвваошелъ'-хвюгхкФ изъ .дваю:ф|'<3!ошф1ицрй. 
Км1ДШ:Д(нйшосовж н1и1И?)|Д1с,я::дд *|ф1цеерфсхдхь хдассЬ, в^ъ-б^тер* 
бургехрк: Авадешв^ ;На|ш V '111ри111до].Фрсбоваше . вксхаФ]^ 1 2 ! хучтшхъ 
уч^Бнввов!^ Д1Д :сл^циш]» амгдехвчеових%!.левц1к. :;Въ ^квсхй; эт^хъ 
Д1В<шадцатаз опфавлапа^ бгап^М.'ЛоирнФсов^ (Ногна долготах); 'ври- 
йлосв Оставаться ь^И^тербурЛ: аваданвяасвое!вачалв<»м; нуждаясь 



ЛвЦЙР0РШ5гЛт»ИЬ«1А.,С1» .т^ .д, бед#й,в^р»»оиюг.чад.,др1»да99ь^ 
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й^1у*Шкжва^ )^^Ш^ €№№' йау1» - ё си- раЬ1фе1&*р11>М&1#'М РдесШ ' й 
тнйъ "врвтяёМйй 1кФ«е10о&:йДрИв'»> уШвА й%ШрМвфШъ, И ^^ 

шрФ. Л6к6&бсдАъ^ш№М Ы(% 66>|ю^г1№<]в »в 'ЛЙп^ л^рафв 'ШуМ^ 
лово, одйого и8ъ ббр^яоМййШ^ русе(№% людёк'^КМНъЕлШийМв' 
Петровнн. По няСбЛн п№МЬ'Аву1«'Дф^твлей, ^евЬвяЁъ бИ^ь^'М ГТЗб'' 
г6^^ ]гквверсятет» в«- 1(оёкв§. М ЫтяА^/вЗя^ ил ШувнлЬ1^|< Л(Яй^ 
&0(6двъ всегда оешвалса «ю^юм^кожЬ' 1ММай1Сй^^пГ!^,' ^ '^^^«й'Аа &« 
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обнарухивалъ дестн, свойственной тому. вЪку. Ломонооовъ до конца 
1ВДЭНЕ бцп ярШ1ъ борцонъ за науку и хфосвЪшеше, и не нз1с^Ьнцлъ 
сврвщ уб^жденш, несмотря на массу нрепятствЦ и на многочис- 
денность своихъ враговъ. «Я бы охотнр модч^алъ, пишетъ онъ въ 
одномъ письме къ Теплову, и жнлъ въ поко*]^ да боюсь накавашя 
от:ь лраврсуд1я и всемогущаго промысла, который не днщрдъ мевя 
даровашя н прндежашя въ учещц, дадъ терп^^ше и благородную 
уцрядву и см^^ость къ преодол^вашю вс&съ нренятствШ V^ъ рас;- 
црортранешю наувъ въ отечеств^ что мн*]^ всего въ жизни моей 
дарохе ... За общую пользу, а особливо за утвермдеще наукъ въ 
отечеств'^ и противъ отца. своего родного возстать за тркхъ не ста- 
влю... Я кф сему себя посвятилъ, ятобъ до гроба моего съ нендия- 
тедямЕ наукъ росайскнхъ бороться, какъ ухе борюсь 20 лЪтъ (пи- 
С4»о въ 1761 году) стоялъ за нимъ смолоду, на старость не покину». 
Въ этихъ словахъ вполне выразился характеръ Ломоносова инапра- 
оленхе всей его просветительной деятельности. 

С!очинешя Ломоносова гдавнымъ образомъ распадаются на два от- 
дела: сочцнешя литературныя и ученыя. Литературная дЪятель- 
вцсть Ломоцосова началась еще во время пребыванхя его з^ Мар- 
<^у]^]Е0мъ.. университете.. ]Въ 1739 году онъ, подрахая немецкому 
поэту Д'юнт^ру, нацвсалъ оду ?На взят1е Хотцна»^ где высокимъ ело- 
гдмъ нрордавилъ победу русскаг^ орух1л надъ турками. Лирическая 
цоэз1я..ЗадаАа,^еоцременная Ломоносову и преимущественно француз- 
кая, .отличалась тавъ называещ1мрь лохцовлассичесБимъ направле- 
Н1емъ, эозндкшемъ вследст]е|?[еизучешя произведен1й хлассичесвихъ по- 
атовъ. Дреобладающимъ ррдомъ шши была ода, . щъ вцрахеще 
вцсторж^ннаго чувства поэта, при эосп^^ваши какого ни^удь вахна- 
];е ообы'^оя. Французская критика, до главе которой стоддъ ;цогда Бу- 
ало, составила цеднй рядъ пращиъ» заимствуя щ^ яэъ образцовъ 
греческой ц римской поэ9|ш.-г-Вследств1е устадод^^ып праэилъ, 
П0Э31Я получила рито|рическ1й харак'1;еръ, лишена была свойственной 
ей простоты и естественности, стихотворещд стади цадолдяться мас- 
сою |^еич[эскихъ именъ вм:ест<» обцкновенцыхъ назу^тй щиедметовъ 
н всегд^:^ означались высоцопарЕ^ымъ слогомъ. Лоуоцосовъ. усвоилъ 
тскфш французс&ихъ жрит^рвъ и совершенно не^^акрмый съ п^- 
яцодешдми нащонал^9^|;о творчества, притомъ ч^довед^ь, занимав- 
.ла1^ по881ерэсрверш.ен90.^иогчайно, не могъ разумеется придать 
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ей 'с*м6'стоятел1»%4гЬ х1фактсфа:--Й8тому''ёй) '^^ ирбисе- 

деМ^ ^%ол^лй= ;1бкЁб1^^й)с&^Ь1^ наЪравзёшё с?ь 'ШжюжвйеУ!^ 
вёЪх^ Й]^^ъ усЬсАоёШйМ^ст^р!^^ ЛононоеЬвъ 

'вы^№■й4йд6^I^^Ёл&йеЙ^ П(йфЬйны; во-'йс*** ■п(5т^ 'ов^ь съ 

ъ6Шр^^къйро^л& 1(крс*гв6ван1е,-'й-^Щри этомъ вйркжаё!!*^ 

-св<уй 11Мр1оти^/ та&^ 1(ак1ь '6^ 1|^царен1ё1ъ ;кЬ^ри Пе^^ 1га(даётъ 
Ьъ^'Рбкйй ЙЬмецЙЙ 9^йкей*ръ Т1 возвншажтся русск1в лйди, подаб- 
"нйё Й^ф6й46йу^■*Ш^^а^б^ву'и ^^^йЛ^: И^ЬлАйл^1е^^-Е^^^ 
*р^ Вййкага, мнсли о нёоб^одайойлг Йаукй дая руссййхъ;-^ вбгь 
преДй8*&, й^6{(не ]йодятъ''№ содержай1е''йТЕфетеской'11оэзш 1оя 
ноёойк. Й*" ^дйсъ )с!Йк(ггвореД1ь'''^1блюдаЙ!*ь б6* правила^-установ- 
лёйнЁ[а'^р№гор1а1^й: ОсН^ кзлбжёМы'Ъпсо^сйк^ бЯотбжъ, Ыс±оя:вш^^% 
йзъ б^авян!::;^^^; Ы^ороШъ ' 1й^ 'нйтгблнеЬи вкена;№ й^- 

еическихъ бЬгоЙ 'й бо'Агйь^ Йбшвлёйы ^всёбозможйыйй рйггорйгчге- 
с^й^ш 'ФЙ^аМЕ^' вавЫ н^^ В0С1вЦпа11;^)1 й"^. 

Хотя Лононосовъ и не бш^ 1]^^11<!^ по йрйзвай1го, но в1^'^ё{^о од11!гь 
11Й ЬС!ф*таекъ' тарй^ поЬтЙесАаг'б '^уйЙтта, ксй-да 

оШЫЫ^вк^!^^ 1фЩ^и-'яхА^оь6р1тъ о за^^упйвйрмъ сво- 
ем^ 111йэ^1.мет4— *6' Ук^уй*. Ш^^У нёвбйь1Шб (гЙ±Й1^орй1йя ' «Вё^ёр- 
яе(В разк^шлёШ б'ЪошёМъ-^ёлй^ёс^в^Ц тр1!кггрб(М^^'Х[^ШржШв.' 
"рисбйана кар'Пгйа с^^вйрйат6 с1)Ш1Я, ви^Й Ч!г6;'йЙиЬнбс1й4 *^^ 
ЕО 'йонйзгалъ прЙ1род7/ ЙЬгода^^ "^Шк^чё^Шй^ Ао'й ^Ш[^ ойсо- 
сЙЖбя к'ь к^^[ 6^^Ыркк^1Ш'^щбШ^ вобД^вЙёЙя^'^Ш^ёмёйбе- 
' тор1^)^^{^^^ IфЕ'сВ8ё|№^$^абй^ё^^ 'Л(щбй6б(Пкь€Ао- 

тр'Й^ъ ЙА-'6Д^^ мкъ 'йк '^йа^Й^е л]^^Ш' с^ "й^гН'е- 

'бФвб 11|![Ё^^'б%1уЁ^ вавъ о ^^д^кб^ ' (^^б^йёяно *йЬЬо]^ 

Айсанй^й'^М 1ПТ'*^ на дда-всййхес^гйя йа =йI^ве»д^^* ФлйМйЙ^ Йё- 

трЬвйкр' 30^ь^А!Ы^^^хь^Ч1!Вб6^^^ 

рУс*Ц'' ея 'Ши^рой '^^^ах^Ш/^' И^Щ^Ьа руси^кйй/Уче- 

йШ!^ на задяйу йх*';а?^^ 

1№гь бя свЪток^ йтЯги§нта№ (^граки свбёт^б оте^ест^ва.' 

Ёъ лк1^^ф|фй{ш^'1№4йнвй^^№&' Ломо ^)|!йб 

з<р^г^едЫ'1)'^^Т^Хйра 1^Ык!^къ^; Щ'табр^^ тйбШЩлШ; й) 

йтеШа 1^Ц)а Пё^ ВёлямЙ (нёйкьэтенйй),' й' дидак-Й^ 
*0ТвЬ^йв 'Л '^р114 пбйайя ^^^■ШуШЩ'^6■поз^ %;твлла*;Т^- 
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ге^'Льиош^стл" лвйбМ^ ^ ^з^матнвма и далеко нвяю ^в{УЬп1ведёйЯ1 
др]|№хъ сб»]|реме&а11Ё1& емуГписателЩ пяшшав^- ю дух% лоАд({^ 
1игмо1[чесваЗ№^«айравд1ё&{л] ^Пвсысо^ л^ольэ^ ч^клА «ожа^ езд'Мйъ 
об^мцрвыи^ ^0(ттЫвыъ^ 1>кду двда]||Т]14ёекк1^ 0{юй9ввд«г[1й>к№» 
времжн. № нем^ №горъ высйааывасМ ШКс11елько дЪлвшайсьшЁслбк 
о ияу^Л ]бообШ;е, объ^Шуч^||^^{1ряродй{'дбъ умнож^&йш зя1наса яау4^ 
ныхъ знашй, благодаря изобр']&тешю мивро(!№о11а ш "телааб^щ коМк- 
рте^да^№ ]^о»о»йд($№ ^год^Ёъ у1енйпгБ ' совё^шик • йш^ 01^11т1й 
и уМа'Ёь то, что п^^еадв бил^ -пвадя 1йй[ соввршвнй$^'«ёдоетуийо. 
К*^ лкте^турнягмъ ж4 ^чтШпиъ^ Жашопосюва. отйёсЯ^ся также ^1С!аа 
поМ^шгьЕЕНъ слова Е:М[Ьавег& и 11етру:^Фе^а слова бйяа в^ то в{М^ 
мд^ ^^11росУ1^неяа и ^Шбнскюго- 1I<$^кьзова^к^6я ёй> даже 1^ для: ш^ 
Ш№*^т.'Х%!тёр&^^ъ^Ьв№юШ§^Хь^ я^^ сто^Ё)Кс^ - за1А<|'а- 

Ы^си&^Ш^ев<)ему^н]^1№н«еиу Достоинству, ^«олбво сШЛяъ яя1й(- 
&011^^<давв№М!Ь обравци нового Л1гтфа1<у|>йаге слога^Явйкъ' сочшё»- 
ш$5^> '^ЁргдшесМОвавшть Ш1ноносову^ ^крьХ<Угйьяёз(Ъ'^Ы4ёь элем^й- 
т№& |1уее1Мч>^ Я' ^а9№не^1чУ съ лряиФовю слоп&^ м<]1с^аняыхъ, У^ 
о€овейЁо<^№ во111ёдип1к^ ВФ у1<отреблеЯ1е-со ^ЦЁ>евгея1ег яетр^в^вой^- 
«о$1М1.-Л№^вй[)еойФ йа^^вонига теорспс^гческшюЧочивеМй!^!/'^!^^ 
Уе^$|Ш^а»и'Ме№чеек]ймв^у1и1зи граняцй уйбт^^ 
«1аВ]йЮ1в6& *рЪ«^. Ч^ё- ^саё^я ;|^чся1!^(М^еск^ Ст^ я^сйм^ ^ 
Ломёфсовъ сох1)!анйМ%^фр^1гущее^вЫйо ъёр1одйчбску№' р%чБ,' ^тёг- 
'1Мн%«аАкЯЁае1ъ 'вЦво^(^ лг^ коп^у^йк^ яво^^еейёёвоЯетвёв^ 

лл р$т^Щ я9ЩЫ*рлШей ^^рЪ^^т т(п№|1 вид^'^^ ''(^<'^^^^ 
яахо^(1№б 6е'йая(^. #6 аоасМльянхъ ' 1!' у^ешхъ ёлбВ1я^ ЛгаояЫ^ 
Ы|^ь■^^^'^^^Ш|^Шчв^6 пбхваНыЛт&'ёжяЛ ЁЛк^авё1№ 1№гров]Я: 

'^- ^^ШкЪ'^^Ь^^'Ш^^^'Ы Й^ё(*в4^?Лый 11орЙд^^^ к6»Й- 

ркЙ^:й[(№^л^^ое^^6Ёейв^^^ дёр^а»0№^^ гобу^еф^^ 

н!мйва 11Ь11о1пц1^?с^ ]й(ЛЧ]^с1енннё''й)^^йд& тйржествуЬт'Б и *е1^ёлЙ^ 
сг^о йр6'(^^йном^ Кк^яа'вс^ в6411^- 




Еи' &11<ЙШё*йа, я саййГатБ бтъ восх6д^м#о*^дЬ ^бХЩШ 
^•!^31{^^бяо %оЬвранУ^1яся во({к^1]№^ п ъ6щ^ЩШ]1сАМ- 
лф[ тЫ^в«в1е1Н> 1ЫШе^ъи коль кра;<?коё;1((^*йёЛ||ЕблМйое,^ю^ 
]^д)№&01й 11Ьёойящё*н'а«гь 1?бг открылоскЬ^Ве*в '5Й1№в(*а1я '1^^^бй'строк 



— 2*=- 

^)др^кет^ова^а ^р вдеф1 додгое врека в*^ пров№19едоиф .1!аккЪ^.: 1М)та- 
|1(# <иЕ^дт№ь ц> Д(Н109Э<и0вЪ| внражащ1Ц&е<|Вф|Обй1В«ове№ыхъ1шсь- 
1РМь о«^м|9«Ее№0 диГ'^Ри^ данкомъ, Об«Ч|Д, разъ усгачовлвшшй на 
до^]рч> ср$]рандотсд д^ лщте^9,^рк^ В9|и1 ве на&деягсугажацтлявнй пи- 
1)ада1ь и (шри)» щкчвведевишж не уыщ&лъ цоваго цути ддя рашви- 

7Ш ЛТвр|^рЩ|1ЦЦ*«к СДРГ8, , 

;^, Учения 9Р|Г|[ы Ломоносову ращадаюфсл рлавншс^ €|бра801[ъ на два 
^ЯД^дэ^ сочиаэща по хеорщ ашва н с^роесности и сочинешя цо на- 
:^1Г^цъ естестцецнтсъ. Еъ первому отдЬ|7; цринаддежатъ: 1)Рвтори- 
4Ц||, 2) ^оо|01||фм гралсцатяка, 3) Разсуаи(ец1е о подь8']^чтешдЕнигъ 
эдВ^вшю'%н4): Писыю о 1фавидахъ, Росздйскаго стихотворства. 
Л^р^ГСфиоа во ^»ре1^ена Ломоносову СФвти|1СЬ однишь щъ гдавныкъ 
]д^дцезрЕ^ обхцеобразоватедьнаго курса. Не слоцамъ автора| 1нсца- 
вашшмъ и|л»;;въ нреднсюв^ къ своему, .труду,, ржторшва сюс^онтъ 
дп^.познашя щхщаъ цраввл>, которая тщ.^1шттъ поддинный 
дуть л?^ краснор^^чш. Ритррнка укарыв^ье^пь |ка9мъ обр^аар^I!ь вред- 
С9;ва, С9Е|; цомощщ) воторшъ 1|ожно щшд%ть .^зл^су краонррФ^ уста- 
дрвдять сквцу^ нлд .щадК|^, которому, дода^ быть раавк1:а.дргаая 
;Те1Ю^ 1 по^тавра|да^7Ъ вс^ это црам-Ьрам^;; резь .с(^ашенШ древнихъ 
,1( новхиъ ц^сатедаД. Учебш|к> рвторикн Дс^ощюо!^ разд&1««1ся на 
3 ^дастн;: ц$о|(||р'Ьт9Н1^ ^крашеше я расцох^жэдш* Подъ шобрЪтеш- 
.ежь разун&етс4 ообра^ разнюъ мей, васйющихоа дмрагр предд(- 
.дет^ втощщ яас^Ь1.уч]|:|;ь о ^1гц кавъ в11ебрЪтеннш нден^цразцтуь 

ЦрЛИЧШШЪ СДРГОМЬ,.;К%|;Ъ усвоить ЧИСТОТуН Я^ОВОДЪЩ^ СД01^ сю- 

^ .входить 98^ръ ;т^ цазцва^нхъ рвФорц|фес«&нк1| «Е1?ръ, шт 
^опъ^ .кацъ;^;|;о; метафррн^ ащ&в^ощ метоншци^ дараФраа^иса, ги- 
це{>бодц и другнхъ. Треть^^сть разрматрнваехъ раш(«н|1в сносо- 
бк приведещд цден въ определенный дорядокъ н нзл^детъ учеше 
о;(:рш нл^о т^^ъ^о]фчес;к^ъ К№егор1ах (0рэсту11ъ,.дридарцпро- 
т^внор, ;10доб|е) цдх^^^ должно быть расположено р^кзсуждеще 

9]1;омъ^ин др^мъ 1|}^дме7^. Рн;горнка Лом(що(юва| зедЪч^тельная 
^^стем99^^кнмъ и, асщш^, рзлояБеш^мъ я снабженнад |Ц1СС0«) пре- 
1^снцхъ пррс^ров'ь, до справедливости счит^ра^ь лушщ(||;ь руко- 
^^6дст$омъ и (Цузкил^ ^сто «цкомъ для .сост1^|130нцдодобнь^хъу^б- 
яиков^ь, дока вта ]^Ауна была нредмето:^ хфедод^шашя . въ нащщ;^ 
школахъ. Не мен&е риторики замечательна и Россхйская граммати- 
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шц составленная Домоносовымъ, Т]^да( по эт(хб[ наувб Малетк 
Сшщвщк^ и Адад7р(ша васалрсь преимущественно азана сдавдн- 
свагр щрцамъ значцтехьно уже устарфди дда форс временц, и по- 
ТШ1У (ео1инен1е Ло|Е»восова было единсгвенпымъ въ своемъ род^^. 
Лощо^осовъ подробно объяснндъ знач^ж^ и задачи хзшсматщБи, 
эпщкюгнческШ состазъ часхей р^^чи и дадъ тат опред^^ешд» во- 
торш. Н'Твпедрь довтор111;>тся ьъ рувоводствах'^ безъ всв(|№^ вш^Ь- 
Е«Н1Я. Восдатдаашь въ духовной акад^ши) Ломоносову <)ешшатедьно 
взучА1ъ азш(ъ (удавднсвЦ и въ- своемъ разсуждеши «о ш>!1Ь8^ книг^ 
дфво^цх!»» покадалъ хавое значете рн^и^. имЪе1:Ф! дда хи9!ера1турна- 
со едога. Э:ротъ лосдйдщй, пр его мн;Ьщк>, долженъ б»ть разд^кденъ 
■а 3 родк. высовШ} средшй н нцзвШ. Вц^^овШ едргъ состоять .Ш№ 
дщуиц^п;#| ^цотребитедьншиъ вавъ въ {мшвансвомъ тавь^ н въ рус- 
овом» 4вщ;^ пра чемъ. большее нреимущз^хво долянно. брть оваза- 
во элемевту .слававшб)му. Средшй сдогъ или штиль должевъ.сдето- 
щяъ в|^;Сдовь.болыпе уцотребнтельныхъ в!]^.азыв& руссвокъ, сла- 
вцюлця с^(т хртя в могутъ входить В"» 9тотъ. слогЪ| во ВМС со- 
Ч^ввда^ Ч1;19|6Ы{Р^]^:Н^ вых1(ир1ла ;Ваи1ще9но]2ь НнвкШ^догъ зав»)- 
здет^с^ 9?ь^..^упрт{]|^блешв, словъ в вцра^вешв^ В0фо1июъ «овцрвювно 
тЛгъ в^,а^^ сд^аансвом^ иО]Ы(ттз^ Дотносова русов1е:доа- 
вщн взу^^Ь) сдав4цск1й тцлъ ваивъ нотову, что на, цемъ .аапвса- 
0^ аввщвцнщ ввигн^ .!|мю(» идотрцу, чтюу?ен]^.№0 удержяваегь 
-наеъ ст% унртреблещя тацдакц» вностредщнхф слов'ц вотор^^а^ насто 
ыя9а^жщт:^лЩВ^сот^ щ^ о ствхослоа&ешн, подна- 

тн!. л р^^|^;ьасненш^ родробвр Хредьавсюевшсь ^ш р^Ьшвнъ на 
цВ41Ч>я|(^:До)10Ш>совшцк. $)го {фоивведеша наяясм» у » е^тед ц гчве- 
яр1^;(АЭ11%ром^ срудае^е. д»т(уВ№о съ духомз^.руссважч) яв|ва обы 
^^^внр «ь пвсьв'Ь о ]фам|«Пдеь«й0с^1ска1Ч).бти90Т1(фства, цржлвв- 
щ>щ ц^.;9)Вядам1ю рдцовреч№йПВ^|е%:ОДШ| на взятие Хотвва. ' 

^(кгд.на]Г;Чрыя оовнн«ва#, ^Кр||рюсрв^ в^* входятъ с(4сящтво въ 
419?тЕР>. :Дщюра1!ур^ но ||щ.,долч|Н||^оетано91№са ^ нихъ, «къвавь 
9«Ц!Ш т^^удами Домово^№^ овмийМР нооомв4^н|ее вл1ав1е >.ва рав- 

9дв^ Ш9Н^9 ^V(9^о^ц^»^^^^^^^^^ и т&к» (оамшса.спо- 

1^ггзо^^<1^ ^^вцг1р щц^ эъ^^Р яреме ве«№^- 

-«9ЙГ.во];к(щц№|1тель; ега дюбявящ! :нред||едвй1|и бвлв; фварва, Х|Вм1а я 
4т^Щ№^ Др ^|Хва>& н#$в» .в^,]№(^и ^ю ^ун|«9?тэал9 «тозв^ вв- 






•ОйСФМу, мго^ ^дам^йну «8в1№1Юо«ГБ1(р!№1Й[дЦ1|1Ь^ЯМ1А ^Шом, 

то. Оно «■0Г4<е'Я,1 ^№в^йу*»н^^ ат^^Щ ^«»^^^йШ8IМ^1^^^^ «ёхв- 
•е1як«||№1М91|1кд«||(1<11|^1вН^ 
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ряяАъ йаеъ не то&мо о бшпи Бож1е]гь, но и о несвазанннхъ къ яанъ 
Ег0 б^а^одЪя1I^IеК'Ь. ТрИл всовать х^ду ими плевел&г и раздора». 
Вь вопрос! объ отношенш наукн къ релгш, Лохоносовъ слЪдовадъ 
ученш сдоего руководителя Вольна; ко1юрай довазнвалъ необхо ди- 
кость Я8учен1я природы для примиренш яаувн съ вЪрою. Срёда^ въ 
ко1Ч)|1ов приходилось работать Ломоносову, была еще уб'бждена въ 
святости дредан1я, гласившаго, что въ крирод-б все игЬетъ таин- 
стбенныД сиыслъ, й 4то отыскивать естественный причины явлев1й 
значить давать волю дерзкому уму. Важная заслуга Ломоносова въ 
томъ, что онъ отд^^Алъ Фил6соф1Ю'о№ догматики и показалъ, что 
эти дв^ области виатя, шАя одну и ^ №е ц'&ль, достигаютъ ея раз* 
лицевыми способами. Въ перюдъ схоластики эти дв^Ь области совер- 
шенЁЪ слийаяись. Бакъ естествоиспыт]Е1тель, 'Ломоносовъ далеко 
онер1(9Милъ своихъ сЬв^юменниковъ. Лучлие ученые Европы, подоб- 
ные Эйле^у^ съ-&6х!ваА0ю.бт8Бтались о его ученыхъ трудахъ, амно- 
пя-шучны1г Л'ебрш, 'до которШъ Ломоносовъ дошелъ совершенно 
оиЁОетояМя^МпРБ путеиъ, подтверждены современной наукой. 

Вотъ перё^ёвь '^^йавнИшихъ т|)удовъ Ломоносове по науванъ 
естественнынь! 1)'011ытъ надъ водоЪ СЪвернаго океан1а; Э) слово о 
щк№№а^к;1№^й сМ1га; 3) О явлешяхъ^воздушннхъ, отъ д^^евтриче- 
ской силы &рбАбз(0дащихъ;"4) Испыташе причинъ с^^вернаго С1ятя 
5) Переводъ физи&и Вольфа; в) Слово о пользе 'хт11Ь;< 7) О рожде- 
нга ме!]^аяяовъ 1)17ъ -^ееи1я земли; 8) Учебнйкъ Мета31й[ургш. По 
ч^лмамъ- нов^йАй^4^ йэсл^доваФелей научоой'Х^ятельностн'^ Ломойо- 
еЬ]ва,мткеетво ёгб'трудЬвъ^ пясанныхъ большею частью на Я8ык% 
Авляв^Ьт^ 'хра№^ся йъ рукописвхъ въ архивахъ Академ1и Наукъ. 

Лом(т<К)овъ, тдобно Посошкову, вышёлъ изъ среХы крестьянской 
и ття ёбсте^йтельства ввели его въ ооверлзенно иной круга лЬдей, 
с№1& ' однакожъ хо ]!)01й[(> поиима№^ ■■ нужды простап) народа, ' -Что ясно 
о(№а^ужШзабтся въ его «Разсуждёшй- а размноженш и сохраЬен!и 
роесйскаго народа», составленное' въ^-в^^^^ письма къ' Шувалову -(Ъъ 
1 791- г.). Въ дтемъ разсужденш Ломоносовъ' касается очень важйа- 
го ё№роса"о прйчинахъ 'большей смертности въ русскомъ народе, 
и п^длатаетъ несколько Мръ дл1^ * со^фанеМя 'Здо|^овья 1^ъ моло- 
Д0111&' п<»длФши, на 'к16торыя !указы№1ГЙ& и многхё ивъ соврекеннйзсъ 
нублициотовъ. Уменьшей!ё яар6!(онаселёМя^ Ш'ЮАшю Лёмоноёова 
гбишспъ ' отъ плоксто ухода зё х^ёмыя^; ' №ь -нбровиыкъ б^юковъ 
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{ЯВвй(« ОВД, -ре ?19Г4и .1$ня» ,]идаедедц, л$ь. Д*»«№1й, .дадя.* •?!«№ .«*а%- 

варерсу ;«ц9у, уцшд'» ?0»чйщэ «аикв^щ^Ммп» бс1«ш«о,в«1№(^ъ 
.всегда щц^^церкя ^т^Шщ яя^тЯ№»штШт*»'-. Цщт^^т 

щаго т,9тщ^^^ш^.■щФ9^ц^^^9IШ(^^к■^т>т(т. мадшч» )«»1^ 

^.,пр,.9а1|рв:,^ПиК(«№ р1!РЧ)к:!Рвда«м^„Р()йадй;РЯ*/.чдаркидащ^ 
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звашю, яо, во всякомъ случае, его •гахотворенхя аначительно выше 
тЪхъ 1йв)^1М§, МТ01ЯШИ навод1!Я1ась наша литература прдшлаго 
0гол#г11{, "^еШо Ш "МЛ осш)вати, что № Ломоносов^,—- съ одной 
етор6й11, заживо нёрйдво искреннее воодушевлете, съ другой— его 
11рои)М4ХШ1я вахлпчамъ въ сё(№ много д'Ьлышхъ и полезныхъ нн- 
еяей 6 'яаух%. УчйёвМ ^рравтатн Ломоносова, 1Грн всей нхъ талант^ 
лшоем я вмчёМИЕ^ не были достушга для большинства, совершен* 
но меАохготМленнаго нк^ннмать научнвгя истина, впервые явившхя* 
ся у яасъ М Р0СС1И, и следовательно стихотворный проивведешя 
въ 1ЬМ1изй№ Л1^01к>дилиоь м&сли о нау1еЪ, были единственнннъ 
сро)№ФВО]1ъ, съ нонощы) котораго можно било объяснить обществу 
цивккМующую сйМ^ науки и просв%щеЯ1Я вообще. 

Со временя дЪя«еМьноегн Ломояосова литература наша привяла 
10ЖйошхбМЛч!дбаЛ^ я^(правлен^е, 1<0($нодствова»шее во Франщи въ те- 
чевшк пбчтЬ' 1]^а1Ч> отолМя. Ближайшимъ посл^дователемъ Ломо* 
Носова' 1И& №тератур'Ь считается Михаилъ Матв^Ьевичъ Херасковъ 
(1738—^1807), нолЫИ)вавш1йса въ свое время славою знаменитаго 
писателя,' 'Мтя его йронвведешя, лишенный поэтичесваго достоий- 
ства, М оййниог особеянаго влхяшя на раввитае нашей литературы. — 
Авм1>йтеп Хер11Свова, 'Лелъ повта, таа^ былъ силенъ, что о немъ 
отвняялкЯ^ веё^'да не иначе, ванъ съ особепннмъ благогов'Ьшемъ. 
Видйо, что литературная вритива находилась тогда еще въ мла-* 
деяче«яйО'№цемъ состояв». Херасковъ былъ очень плодовитый йи*' 
сатель: ён1;'0Ставйлъ двенадцать томовъ сочин№1й, относящихся къ 
равляШкИгь родамъ и видамъ по981и. Но главньЁмн его произведен1я- 
мн/'Мй Ёото]р№ъ основалась слава Хераскова, какъ талантливаго 
ноагпц быш дв% больпш 9пичесв1Я поэмы <Росс1ада9 и <Владим1ръ*. — 
Мы у1акб оговорили о 1ч)сподствЪ ложно влассичесваго направлешя въ 
лиршА, 'ФАмЪ же духомъ проникнута и вся эпическая поэвхя. Еще 
рпхс|Ш новтъ Вяррил1й, творецъ Эненди, задумалъ подражать Го^ 
неру, '^морому мрвкиснвается создаше двухъ большихъ поэмъ «Ил!-' 
яДа» я «Одиссея». Иовоевропейсюе писатели, руководствуясь автори" 
тпож'к Вйррилк]я, еэставляля поэмы, подражая въ нихъ т^мъ свой- 
ствам*Б,> М^^Р^я входили они въ древнегреческомъ эпосЬ. Каждая 
вогадоМШяовент) начиналась словояъ «пою», изображала какое 
нибу^ОЕР-лаякяое событ1е, представляла см'Ьшеше дМствительности съ 
таКШейтвЬша Ьымыслами, при чмъ излагалась всегда высовимъ 
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ю :.«й»с(Воэд?нчоо|бад фор|||^;,дввэвд|5^г1рса?й«^ ^э-. 

з^< даФУ^ чтвЦ.досп*»^ 1е|1ар1!||^ аддэ^ ««9»^ МроеЧ1КчДйМв*Р<>^ 
венности. Таинственннй : эл(^||(бчр'ф^:|(9роры1[№71§0|Н^ грэми;Г<ь 

^аэвД9щр7099«гхр9^7]|ргищ^.:;^^^ 

нргв|ктШ19йевц$9гЭ«№Е«|1Ш|,^Эа оЧК) ч ^^I0«^яв#*^:»?»I1С«*иx^^!Й(^врэ^|ет- 
И«1РР1«»ШП0^1.^ЦВВД«|Ъ,, 1«т>,С»|1а#.>.;|^р11|^К^^ .Д^С^«ЩЕ0^^.)ЦКТЬ 

1Чт» 9<)л;||я]^1^ед1ев!1^В|9й>тро])1№а^ цтШРФ$В$кЩА».Ж^1бш;»№тг 
адйДЛИ^^ (Сц^едук пр9«|)|^дэя№ л 1й1ст«ресцов.; .нАцр^ле^ адйШРв»'^! 
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г1»1тШ:Ги||»й4{9Цор[ь; д^Мш!^ н^^щмЕ^ тчврщ на;нИИ^1<(Блмг 

Умтротпиц .! ^№ обнозадаь щ№ * ве1|^ ((^^юродцив 11аве10в:1Е( 1^ 
1М^4Ж1С)«^1:^ 1р|(9Ьг:»в: |«ду x!|и«е^Ц|еку^э <>емя«|уш, еъям^не^ре- 

профессора Георга Шварца, бывшаго воспитателшигь Карамзина. Цри 
всбхъ недостаткахъ поэтичесЕой деятельности Хераскова, вызван- 
нихъ тогдашнинъ вЩ^^тШ^ ^(Мёратур!! 1! ука№№^ъ поздн'Ьй^ 
шею критикою, прЪи^деМ^^'Ш) сЬ;^йствов9:^^ 
шего общества, пробу^сДаЗт вдУсь къ дитёратд)%; которая въ то 
время почти толь1бо чт5 начиналась въ ]^оссш. ^, 

Изъ другихъ писателей Ломоносод^^^.дпколы о(^(1^нною извест- 
ностью пользовались въ свое время: ПоповскШ, Петровъ и Еостровъ 
Н. Н. Поповсшй (1730-17в(>)'бIк^№>^Iр^сб^]^(Шъ4Ю^соф^^?-въМо 
Еовскомъг ^^^ве^^Н^^т^^ #- н(ь ^к1^^^IкФу{И&' «з^еет^ёмъ Мрев(]11л(01Ёъ ди- 
дактической поэмн ЙетлМйаУсУ'^исаЙЯ!^ Йб&а «Опигл о "^ёлобЬк*». 
По мн4шю Шерра Попъ й6 11([/сйо'«Ш п^^ёй Ьъ поэзш и 

большое внимаше обращалъ на внЪ1^в[ЮК) 6тд^;|[&у'' св()ихъ произве- 
детй. Его поэма есть ни что иное какъ сист4вка философГ]^ англШсвихъ 
м&16Л131«М№бРЗ^^,1К№Д^,(Д|ь .Р1]^Ц1яр||<^9:ф9рм^. ПоцорекШ : пере^Бзъ 

1101><»у /у№ ^ дй§| Ц ^г^]| 1нц^т|^^[а^^^^ Фр|№цг9отго языя^ во ^ -лыатъ 

рмвмъ(|11)МР:;«<Ртора.10Ц]^1тм^^ вцдер^а^ ^ЕЕ^в^одако 

идда9|й: ш^01^: (1|^)01(Ц№<Ц^«в{1^«ор9<Г ^^шг сдЬланы: ^тлтйею ^Цев-. 
«У1Р?**^^Э*ШЖорня7^|ст§ Ц09мМ(|^9>т|(и№бр<^п||1^ духовной >Дв98у- 
ро1к.1|оад!(вад>й» 5«^* ^ад#рар^Ч|!|Ь1Р<щййУвд?^ я^ 

в* •1Сф^.ойощ%|^^ 1Щ1^щ^^щ^тт9^''^^^^№т^^№1'Мг^9гъ) ор(а1и 

ш^т^Щ^Ъ^(^Ш^^1»^^ч»з^^ш.т» нвр4ад;ь д»ведод(ртв».;|Я1Т0ричв- 
"ческаго направлешя. Ш)С|»е ;«В№1090€0ва К П^Леогром^ (173(Ит199^> 



-- 32 ^ 

того пб1Мда |)7б^1[о§ 1к>ёй№| ^<я^Аа^м <(в|е -йе ойвя^р1г**^ым щт»^ 
паЛИаЛл х^д«№Е^нйое1п, а ввелЬ бвл^ 11^Д4ятм1 <]4|4ш18М^.я1ц^ 
гМ й 'рЛаЛ^^ш. ЩШ 1ШкьсшШЁЪ' обршмтш мет» 

а*рвЫ^ №^ ^МI:№шукАеI[^нчёевЬк «ео{)$н Я')№е)10нМ11р1и18В^М1м№ 

е№ойМИ1М11!М1^^ |&АФира1 Ирвштч) :8Ъп, 

>^1|^М^Р!^^^^^^ «^№x«^пюрца ттШоь ОДА Ш нб-* 

^^|р^^1&1$1вбваго ф1А№1 н&дъ' Ф]^№ЦВШЁь*^ в9обй)[у1Щ1и[']раМ^10к1Ф 

^Ш«в«№V «^кой' ШвёМ. Вате» '1|1№!МДЬ110 «(Мт^Ш^ яМ для об^ 

райЦ^"'^ ?• =■ ' ■-" ■ ^"^' ■"^"■»'' ■ .•■;^ ■ ■'"■ ЛТ"[0:}'1 .■..■; )-:*[:; 

/^Йхусхд^ .ръ дасотд щ дввдщ^с^ сРЧ^^ВД^ Ч^Ч?*1;п ,, , .. . ^,... . 

Какъ въ сооственнаиъ Наххетъ пркстанищъ горить; 

Надъ русским* какъ йарит!*'"' * "' ' ' ' ' ^' 

\ А 

Со (с^т^^(тъ бракую ^ц^ ,,., 

"5^жъ Смирна хочетъ щл^ 
Трасутся Д^рданелы. 

Вюровъ мсалъ й въ еатйрй^м^ом^ роД!к; Тшъ мз0|№йё« его 
1Юс^йIа^е тъ Лоо^^/ша, осмйпв^КЯЦм стра!^^ еъ €№0^(МЁО]р1Е^юу. Оно^ 
б12ло машюа&в 10^ ловад)^ йдда^таго ВдЫндкмнмъ к^вгкря- -^ росей^ 
скшъ 11и1еатС1а:№/ г|ф вйршк^№^ ^^е6ММ1Л^т«йй ^дИМь о со№*( 
нбя1ахф Петромц ]|Ф9орМ ' б]г |^«б-бн ео11е|№1ёМо нмрнен^ 
са ]1Х№ по сА]1;ки%роШкм^ т. ё> ЛмъмсОШ: ' Сап!»*- 

чееков оо(Шквк) Псифдвд 1К^М((^ 1йь ^евое «реме мзь^кеимс^ьй^ № 
вообще-фог вочмМ${ш (Н&и^^^ въ 1№1»^ че4Г(иМы умтгвК)^ 
гс^кь оа»р&;'Ш1» ад1Г Иё^ви даиюАо пж(ЕГ швтъ 1|е 1!фоМвё^ 

но оя% мвлтаккгъв^ оеб!^ нер^^дко д^лм&я мнбя&; которкш^обва^ 
ружн^аюА'ВФ 4тх>рб'его еерьозяое обрачо^аше. " 



^ 
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Ложно-влассическая ода вашла еще представителя въ лиц'6 Б. И. 
Бострова Его лирическ1Я яроизведетя отличаются всЬми свойствами 
риторичееваго стихотворства и, по справедливому ин^ваю г. Галахова, 
страдаютъ отвлеченностью, отсутств1емъ живой, современной дМ- 
ствительности. — Кавъ челов^Ькъ образованный, Костровъ понялъ лож- 
ность той формы, которой онъ сл^довалъ, и впосл^^дствш, когда по- 
явилась ода Державина «Фелица», написалъ посдаше кЪ;$Тво{дв^ ^ед;- 
ЦЫ9, гд'Ь значительно болбе встречается п|ккгг№я-я'еётеств№з0сти 
въ выражеши, ч^м'ь въ другихъ пронзведешяхъ. Впрочемъ образовав 
ше, полученное Костровымъ въ Славяногрево-латинсвой авадем1и,^ 
отличалось схоластическимъ направлешемъ, и немудрено поэтому, что 
Костровъ, кавъ н мнопе друпе, не въ состояши былъ отр^пштьса 
окончательно отъ того риторизма, который господствовалъ тогда 
во всЬхъ родахъ литературы. ВсЬ стихотворцы тогдапгаяго времени 
преклонялись предъ авторитететомъ Ломоносова, признавая занимъ, 
впрочемъ совершенно ошибочно, права на поэтичесяое призваше. Ло- 
моносовъ, какъ челов^въ высокаго ума^ выразилъ въ совершенно 
ложной форм*]^ много глубоБихъ мыслей о наук'Ь, между т']^мъ какъ 
большинство его последователей, необладая даровитостью своего 
родоначальника, ограничивалось только искуственнымъ подборомъ 
громкихъ Фразъ и риторическихъ фигуръ, лишенныхъ часто всяваго , 
содержашя. 

Русская литература въ течен1е долгаго времени развивалась подъ» 
непосредственннмъ вл1ян1емъ здпадноевропейсвой цивилизащи. На- 
правлеше, возникавшее въ литературе западныхъ государствъ, пере- 
носилось къ намъ, такъ что, за весьма немногими исключешямн, 
произведен1Я нашихъ писателей отличались подражательнымъ ха- 
равтеромъ, Броме того, и общественная жизнь и реформы правитель- 
ственныя шли руна объ руку съ европейскимъ просвещен1Ямъ. Бь 
прошедшемъ столетш преимуп1ественное влхянхе на русскую лите- 
ратуру оказывали французсые писатели, что уже ми отчасти и видели 
при обозрешп представителей псевдо-Елассицизма, родоначальницей 
котораго была Франщя. Эпоха Екатерины II тесно сливается съ ум- 
ственЕшмъ движешемъ Европы, съ теми ученхями, которня пропаган- 
дировались французсЕими писателями, заимствовавшими ихъ, въ свою 
очередь изъ произведенШ англйскихъ Философовъ. Литература XVIII 
века прежде всего стала относиться критически въ церковнымъ, по- 
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лтяческимъ и общественннмъ учре2кдешдмъ Европы ц получила 
харахтеръ отрицатедьнв1й. Свептшщзмъ былъ истотаивоыъ этого 
отрицашж: писатели находили, что порядокъ и строй жизни, осно- 
ванный на сФарыхъ среднев^^вовыхъ предашяхъ, далеко неудовле- 
творителшъ н противоречить началамъ нравственности. Защита 
личннхъ достоинствъ челов^^ка, гуманность безъ всдвихъ сословннхъ 
вредразсудковъу свобода слова и жасля — вотъ основные принципы, 
которые отстаивала просв'Ьтительная литература во Францш въ 
^вщ'Ь ея лучишхъ представителей. Свептицизвгь и отрицанхе дохо- 
дили до . крайннхъ пред^ловъ и, проникая въ общество, влевли за 
собою часто дурныа поеледств1я. Изъ бхографш Ф. Вивина кы уви- 
димъ, что и въ Россш того времени заметны были сл^ды свободомы- 
СЛ1Я, которое, не управляясь ни развитхемъ, ни образован1емъ, вредно 
ВЛ1ЯЛ0 на общественную нравственность. Скептицизмъ Французскихъ 
мыслителей полн&е всего выразился въ такъ называемой «Энцикло- 
педш», издатае воторой было предпринято знаменитымъ философомъ 
Дени Дидро, сообща съ другими представителями тогдашняго про- 
свЪщен1я. Энцик1опед1я издавалась съ 1751 — 1765 годъ и заклю- 
чала въ себ* ц4лый радъ изслЬдовашй, касавшихся различннхъ 
отраслей науки, искусства и ремеслъ. Писатели, хфинимавппе участ1е 
, въ составленш Энциклопедаи и сочувствовавпие новнмъ идеямъ, по- 
лучили назваше энциклопедистовъ. Со^инешя ихъ прхобрЪли всемхр- 
н8е историческое значеше, оказали р'Ьпштельное вл1яше на даль- 
нЪйшую судьбу государствъ Европы и придали литературе совер- 
шенно иное направлеше. Во главе умственнаго движешя стояли 
тогда Вольтеръ и Ж.-Жавъ Руссо. Будучи семнадцати л^тъ Вольтеръ 
написалъ трагедаю «Эдинъ^^ где уже Отчасти былъ заметенъ тотъ 
отрицательный духъ, воторымъ всегда отличался образъ мыслей 
этого писателя. Сочинешя Вольтера, весьма разнообразны по своему 
содержашю: помимо громаднаго числа произведешй эпическихъ и 
драматическихъ, онъ написалъ несколько ученыхъ сочинен1й, исто- 
рическихъ и Философекихъ; въ поеледнихъ онъ старался популяри- 
зовать учен1Я двухъ светилъ англ1йской философш, Ньютона и Локва. 
Остроумхе Вольтера, его живое изложеше и разнообразхе мыслей 
привлекали къ нему тогдашнее общество, которое не привыкло къ 
ученымъ трудамъ, любило на лету схватывать всевозможный фило- 
софсшя идеи, чтобы потомъ блистать ими въ какой нибудь аристо* 
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вратичесюй гостиной. Состояше общества боло причиною того, что 
писатели часто иаб'Ьгали серьезности въ своихъ произведешяхъ. Ш 
жхАтю Вилльмена, автора исторш французской литература, Фонте- 
нель въ течен1е двадцати пяти лАтъ пользовался славою за то только, 
что принадлехалъ къ парт1и лучшихъ салонннхъ острявовъ. Отри- 
цательное направлеше царило въ тогдашней французской литера- 
тур'Ь. Попытка создать что нибудь положительное принадлежнтъ 
писателю, иид котораго не менЬе инени Вольтера известно всему 
М1ру. Это былъ Жанъ-Жавъ Руссо, авторъ двухъ знаменитыхъ сочи<- 
нешй «Общественный договоръ» (Соп1га( зосха!) и^^^Эмиль^нливоспи- 
!ИШ1е». Посл^Ьднее сочинеше Руссо оказало вл1яц1е и на нашу литерату- 
ру. Въ немъ онъ предлохилъ новую педагогическую теорш, сл^^ды кото- 
рой проявляются и въ дальнЫпшхъ сочинешяхъ по вопросу о вос- 
онташи. Жанъ-Хакъ Руссо вооружился противъ господствовавшаго 
взгляда на воспиташе и съ уб']Ьдвтельны]1ъ враснер'Ьчхеиъ довазы- 
валъ свою теор1Ю о томъ, что все выходитъ прекраснымъ изъ рукъ 
природы и все искажается, обезображивается подъ вл1ян1емъ пред- 
разсудковъ и дурнаго прнм^^ра. Французская литература прошедшаго 
столЪт1я оказала значительное влкнхе на правительства отд'Ьльныхъ 
европейсвихъ государствъ. Фридрихъ Велик1й, король пруссв1й, 1осифъ 
П императоръ австрШсшй, и друпе, сочувствуя вполн'Ь идеямъ фран- 
цузсвихъ мыслителей, старались и въ своихъ государственныхъ ре- 
формахъ провести тотъ принципъ гуманности, который лежалъ въ 
основашн новаго учешя. Прим'Ьру европейскихъ государей посл'Ьдо- 
вала и императрица Екатерина 11, еще въ молодыхъ л^^тахъ основа- 
тельно изучавшая произведешя западныхъ писателей. Главнымътру- 
домъ Екатерины, въ воторонъ лолн'Ье всего внразилось направлен1е 
ея деятельности, былъ Навазъ, составленный ею для руководства 
депутатамъ, собраннымъ съ цЬлью составить новое уложенге, кото- 
рое было бы согласно съ духомъ времени. Навазъ Екатерины пр1- 
обр^^лъ обширную известность и переведенъ былъ на все европей- 
ск1е языки. Идеи о значеши закона, объ обязаяностяхъ гражданина, 
объ уголовномъ праве и о другихъ вопросахъ, касавшихся госу- 
дафственнаго устройства вообще, авторъ Наказа заимствовалъ изъ 
сочинешй Монтескье о «Духе законовъ» и Вевкархи — «Преступление и 
Наказаше». Екатерина П глубоко сочувствовала представотелямъ 
западной науки и литературы. Она долгое время находилась въ пе- 
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репйсв'Ь съ Волтеромъ, приглашала Даламбера бнть воспитателе^гь 
Павла Петровича, пожровительстаовала Дидро; купивъ у него громад- 
ную библ10Фбку, оставила посл1Ьднюю при немъ въ пожизненное вла- 
д^Ьте. Приглашая Даламбера бать воспнтателемъ, Екатерина II 
писала ему: «бнть рояденннмъ или призванннмъ на то, чтоба содМ- 
етвовать благу и даже образовашю ц'благо народа и отказаться отъ 
этого — значить, вакъ жяЬ кажется, отказаться отъ возможности д'Ь- 
лать добро, которое такъ вамъ по сердцу. Филоссфхя ваша основана 
на челов'Ьколюбш; позвольте сказать вамъ, что не соглашаться служить 
ему, когда служить можно, значитъ упускать изъ виду свою ц^ль». 
При составлев1и Наказа, Бкагерина руководствовалась сочинен]ями 
двухъ вышеупомянутыхъ писателей. Юко'Горня мЪста «Наказа» прямо 
заимстаованн йзъ иностранннхъ неточнивовъ; тавъ глава 5), гд-Ё 
говорится о равенстве вс^хъ передъ закономъ, о томъ, что такое 
вольность или свобода, взята изъ ^ главы сочнненхя Монтескье; а 
мысли о наказаши за уголовння лреступлен1Я Екатерина П прямо 
беретъ изъ указаннаго сочинетя Беккархи, который, какъ изв^^стно, 
был^ противникомъ смертной казни. — Хотя Наказъ — собственно 
памятникъ юридичесшй, но въ исторш литературы онъ им'Ьетъ то 
неоспоримое зяачете, что на невгь отразились т^^ гуманныя воззр'Ьшя, 
кото'рыя проводила Философ1я XVIII в']^ка. Кром^^ того, литературный 
произведетя эпохи Екатерины II, какъ напр., комед1и Ф.-Визина вызы- 
вались т^мъ образомъ мыслей, проводникомъ котораго въ нашемъ 
обш.еств']^ служилъ Наказъ. 

Выразивъ въ Наказе мысль о томъ, что государство должно забо- 
титься о благосостояши подданныхъ, Екатерина зат^мъ изображаетъ 
идеалъ иствннаго гражданина, который, по ея мн'&н1ю, долженъ обла- 
дать чувствомъ долга, законности и справедливости; 0€уш;ествлен1е 
этого идеала возможно только при опред^^ленной степени образовашя 
и вотъ Екатерина прияимаетея за преобразоваше всей системы вос- 
питан1я на основаши т^^хъ теорий, которыя были предложены -запад- 
ными мыслителями. Въ вопросе о воспитати тогдашнее правитель- 
ство руководствовалось идеями англгйскаго писателя Локка, изло- 
женными пмъ въ сочинен1и «Мысли о воспиташи д']^тей», появившемся 
еш;е въ 1693 году. Локкъ прежде всего обраш.аетъ внимаше на физи- 
ческое воспитанхе, находя, что нравственный прогрессъ д4тей обу- 
словливается силою и здоровьемъ т4да. Научный знашя, по егомн*- 
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Н1Ю, ниже нравственнаго развитк и потому прежде вс^о доджно 
восшишвать въ челов^вА стремлеше въ доброд^Ьтелга. Инператрица 
Еватердна высказала свои педагогичесш воззр^тя въ сл'Ьдующихъ 
еочинешяхъ: 1) Инструвщя вн. СалтЕхвову при назначенш его воспи- 
тателемъ внуковъ государнни; 2) Гражданское начальное учеше — 
рядъ изречен1й, излагающихъ предметы, знаше воторыхъ необходимо 
для каждаго гражданина, и 3) Сказки о царевпч'Ь Хлор^ и о ФевеЬ 
враеномъ солнышв'Ь, написанныя для внуковъ и им^^ющ1я въ виду 
повл1ять'на нравственную сторону юннхъ читателей. Главнымъ спо* 
двнжнивомъ Екатерины въ д'блЬ воспитан1Я былъ Иванъ Ивановичъ 
Бецпй, побочный сынъ князя Трубецваго (1704 — 1795),д6йствовав- 
Ш1Й согласно съ идеями самой государыни. Бещой принадлежалъ въ 
числу образованиЬйшихъ людей своего времени; совершивъ, въ 1756 
году, путешеств1е за границу, онъ обратилъ серьезное внимаше на 
устройство воспитательныхъ и учебныхъ заведешй, основательно изу- 
чидъ господствовавпия тогда педагогичесв1Я системы. Со времени 
назначетя своего на должность главнаго начальника сухопутнаго 
кАдетсваго корпуса и академ1и художествъ, Бецк1й составилъ не- 
сколько проектовъ о новомъ устройств*]^ воспитательныхъ заведешй 
въ Росс1и. Проекты эти изданы были въ трехъ томахъ подъ общимъ 
назвашемъ «Собрате учреждешй и предписанШ касательно воспита- 
тя въ Росс1и обоего пола благороднаго и м'бщанскаго юношества». 
Спещальное образован1е, введенное Петромъ Великимъ, казалось 
Бепдому недостаточнымъ. Руководясь авторитетомъ Локва, Монтэня 
и Жанъ-Жака Руссо, БецкШ пришелъ въ той мысли, что^кя чело- 
века недостаточно одного умственнаго развит1я; что, для достиже- 
тя благоденств1я, необходимо развивать въ молодомъ поколыши 
стремлешя къ добродетели, отвращать его отъ мотовства, своевол1я 
и т. п. пороковъ, вредно вл1яющихъ на общественную нравственность. 
Та же самая мысль высказывается и въ Наказе въ главе о воспита- 
ши: аДолжно вселять въ юношество страхъ Бож1Й, утверждать сердце 
ихъ въ похвальныхъ склонностяхъ и ирхучать ихъ къ основатель- 
ннмъ и приличествующимъ состояшю ихъ правиламъ; возбуждать 
въ нихъ охоту къ трудолюб1Ю и чтобъ они страпгалися праздности, 
вакъ источника всякаго зла и заблуждешя; научать пристойному въ 
делахъ ихъ и разговорахъ поведешю, учтивости, благопристойности, 
соболеввоватаю о бедныхъ, несчастливыхъ и отвращешю отъ вся- 
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вихъ продераостей .. вс^ъ т^мъ доброд'&телдмъ н качествамъ, вей 
нринадлежатъ къ доброму воспвташю, воторнки въ свое время мо<> 
гуть они быть щмшыми гражданами, полезными общества членами 
и служить оному украшешемъ» (365 глава Х1У).' Изъ проэвтовъ 
Бецваго, а также изъ нриведеннаго м^^а Наказа видно, что новое 
правительство смотрело на знашя и науку только как'Ь на с|)едство,^ 
и не признавало въ нихъ самостоятельнаго значешя. Ц'Ьль ученхя,^ 
по мнЬшю Екатерины, отвращать отъ праздности, возбуждать при- 
вычку къ труду и прилехашю. Развитде нравствевное было положена 
въ основаше при учрежденш учебныхъ заведенШ, Смольнаго инсти- 
тута, Коммерческаго училища, Воспитательныхъ домовъ; сообразно- 
съ новымъ принципомъ, преобразованы были Сухопутный Шлядет- 
ный корпусъ и Академ1я художествъ, находившхеся подъ вепосред- 
ственнымъ в'бд'Ьшемъ Бецкаго. Чтобы создать новую породу людей^ 
вавъ тогда выражались, Бецшй устропвалъ закрытыя учебныя заве- 
дешя, куда принимались д^Ьти обоего пола съ ранняго возраста, съ 
ц'Ьлью отстранить ихъ отъ вреднаго вл1ян1я среды, нравственный 
уровень которой стоялъ далеко ниже идеала проев ']^щенныхърефор* 
маторовъ. При Еватерин'Ь II, между прочимъ, быль поднять вопросъ 
о народномъ образован1и. Она составила планъ и уставь народныхъ 
учнлищъ, открыла двуклассныя пшолы въ у^здныхъ, а четырехклас- 
сный въ губернсквхъ городахъ. Д'бятельнымъ помощникомъ Екате- 
рины П въ д^л'б народнаго образоваша былъ Янковичъде-Мвр1ево, 
вызванный въ Россхю по рекомендащц 1осифа II. Онъ приводилъ въ 
исполнеА иланы императрицы, заводилъ училища, составлял^ необ- 
ходимый учебныя руководства согласно съ основными принципами но- 
вой системы воспиташя. Если за границею въ то время народное 
образоваше не им&[0 почти никакого усп'бха, т&мъ бол'Ье оно не 
могло развиться у насъ, съ одной стороны, — вслЪдствге недостаточной 
образованности, съ другой — всл^дствхе господства крЪпостнаго права, 
существоваше котораго не позволяло и думать о просв^щети на- 
рода. Несмоофя на всевозможный средства, принатня тогдашнимъ 
правительствомъ, пом%щич1й произволъ гоеоодствовалъ повсюду и зна- 
чительно тормозилъ развипе массы» м&шая улучшешю ея экономиче- 
скаго состоан1я, безъ воторагч) не возможно распространете просв'б- 
щешя въ народе. Стремясь къ преобразовашю въ Россш обществен- 
ннхъ нравовъ, Екатерина П въ то-же время хорошо изучила и тЪ 
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недостатки соврекеннаго общества, которые во иногонъ к&пали 
осуществленш ея бдагодЪтедьныхъ реформъ. Съ цЪлью иснравлеша 
этнхъ недостатковъ, Бватерина посвящала свободное врекя литера- 
турнымъ 8андт1ямъ, участвовала въ журнале «Всякая Всячина», пи- 
сала комедш и такимъ образомъ собственнынъ примЪрохъ указывала 
писателамъ тотъ путь, по которому должна быть направлена ихъ д'Ья- 
тельность. Хотя комедш Екатерины II лишены художественнаго 
значешя, но за то он% въ ряду тогдашнихъ произведешй литературы 
являются однимъ изъ важныхъ историческихъ паматниковъ, такъ 
какъ в']Ьрно изображаютъ мнопе недостатки современной жизни. 
Реформа Екатерины II, которою она стремилась пересоздать об- 
щество, не могла быть понята всЬми; въ жизни нашей оставалось 
еще много такихъ сторонъ, которые шли въ разр']^ъ съ новыми 
просв'Ьтительными идеями, и разумеется, вызывали отрицательный 
взглядъ на нихъ въ людяхъ образованныхъ. Вотъ почему и ли- 
тературная Д']^ятельность Екатерины приняла сатирическое направ- 
леше. Изъ ея комед1И лучшими являются дв'ё: аО Время» иаИмяниный 
г-жя Ворчалкиной». Новиковъ посвятилъ издававшШся имъ журналъ 
«Жнвописецъ» автору комедш аО Время» и въ посвящеши между про- 
чимъ говоритъ следующее: «Государь мой, я не знаю кто вы, но в^Ьдаю 
только то, что за сочинеше ваше достойны лочтешя и велив1я бла- 
годарности. Вы первый сочинили вомедхю точно въ напшхъ нравахъ; 
вы первый съ тавимъ исвусствомъ и остротою заставили слушать 
едкость сатиры съ прхатностью и удовольствхемъ; вы первый съ та- 
кою благородною см']^лостью< напали на пороки, въ Росс1и госнодство- 
вавш1е9. Въ лиц*]^ трехъ женщинъ д']^йствующнхъ лицъ комед1и, им- 
ператрица весьма в^^рно осм^^яла ханжество, суев'Ьр1е и страсть къ 
сплетнямъ. Въ этой же комедхи осм'{игаъ и старинный взглядъ на 
воспитан1е и образоваше, в^ь силу котораго программа ^чея^я огра- 
ничивалась только часословомъ н псалтнремъ. Бомедхя «Имянины 
г-жи ВорчалкиноЙА осм^^иваетъ т^-же недостатки и между прочимъ 
нзображаетъ женщину, которая вооружается протнвъ новыхъ поряд* 
ковъ, заведенныхъ Екатериною, и смеется надъ учреждешемъ вос- 
питательныхъ домовъ, говоря, что тепе^йь «подкидышковъ подбира- 
ютъ, кормятъ, ходятъ за ними, какъ будто за благородными^. Мы 
указали на дв']^ лучппя вомед1и Екатерины; въ другихъ произведе- 
шяхъ этого рода она касается другихъ вопросовъ, осмЪиваетъ напр. 
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кистицнзиъ, поиЪщичьи нравы (ком. «Недоразум^нк»). Съ ц'Ьлью 
иепрашть общественные недостатЕи путемь насмешки, въ журналЕ^^ 
«С1обес1дникъ любителей россШсваго слова» Ештерина похищала 
еще небольш1я сатиричесБ1я статейки подъ общимъ наавашеиъ «Бы- 
ли и Небылицы», отличаюнцяся легкимъ изложешемъ и шуткою. Ав- 
торъ писалъ ихъ беэъ всякаго предварительнаго плана обо всехъ 
что толыю приходило въ голову въ изв^^стную минуту и, по своему 
собственному признан1ю, не им'Ьлъ намЪрешя давать образецъ серь- 
езной сатиры. Но, несмотря на это «Были и Небылицы» пользовались 
въ свое время большою известностью, такъ какъ по свид']^тельству 
современниковъ, ихъ меткая и довольно живая сатира заключала 
часто намеки на д^йствительныя явлен]я тогдашней жизни. 

Въ ряду деятелей, сочувствовавшихъ нам^ренгямъ [Екатерины П 
и стоявшихъ во тлввЬ тогдашней образованости, не последнее м'Ь- 
сто занимаетъ Екатерина Романовна Дашкова (1743 — 1810) бывшая 
директоромъ Р0СС1ЙСЖ0Й академ1И. Съ молодыхъ л'Ьтъ княгиня Дшп 
кова посвящала себя 8анят1ю литературой, прочитала много книгъ, 
путешествовала по Европе, ознакомилась съ представителями фран- 
цузскаго энциклопедизма и, вернрпгась въ Росс1Ю, съ жаромъ при- 
нялась за литературную Д'Ьятельность, им-ёя въ виду распространить 
среди своихъ сооте^ественниковъ просветительный идеи Запада. По 
выбору самой императрицы, княгиня назначена была директоромъ 
вновь учрежденной росс1Йской академ1и и вступивъ въ должность, 
она приводитъ въ порядокъ библ10теку, выбираетъ новыхъ членовъ, 
увеличиваетъ суммы, — однимъ словомъ обращаетъ все свое внимаше 
и неусыпные труды на улучшеше этого учреждетая. Стремясь къ ра- 
ЗВИТ1Ю здравыхъ понят1й о литературе и обработке литературнаго 
языка, кн. Дашкова предпринимаетъ изданге журнала подъ назвашемъ 
«СобесЬдникъ любителей росс1йскаго слова». Журналъ этотъ принад- 
лежалъ къ лучшимъ перюдическимъ издашямъ прошлаго в^ка; въ 
немъ нрннимали участае представители тогдашней литературы: фонъ- 
Визинъ, Капнистъ, Костровъ и друг1е, кром'Ь того, и сама Дашкова 
пом'^^стила тамъ н']&сволько изъ своихъ статей. Екатерина П въсвою 
оч^едь, приняла дфятельнбе участае: кром^ Былей и Небылицъ, въ 
Собес'Ьднив'Ь были напечатаны ея знаменитыя «За1гаски касательно 

Р0СС1ЙСК0Й ИСТ0р1Ш. 

Непосредственное участае императрицы Екатерины П въ литера- 
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турЬ значительно содействовало ея движетю. Литературу стали по- 
нимать, по крайней м^^р^ большая часть людей образованннхъ, вакъ 
та17Х> силу, которая не только оказываетъ вл1яте на умственное раз- 
внпе, но и значительно содЪйствуетъ общественному благосостояшю. 
Въ эпоху Екатерины русская литература переживала одннъ язь 
еяавнвхъ перюдовъ своего развит1я. Не говоря о д'бятельности двухъ 
ЗЕакенитыхъ писателей, Державина и фонъ-Визина, въ этотъ перходъ 
развилась богатая сатирическая журналистика, начался русскШ 
театръ по образцу европейскаго, что въ свою очередь уже указы- 
ваетъ на довольно значительную степень просв']&щен1я. 

Державннъ билъ первымъ руссвимъ писателемъ, произведешя ко- 
тораго отличались несомн'Ьниымъ поэтическимъ талантомъ. До него 
мн видимъ тольво стихотворцевъ, умЬющнхъ облекать свои мысли 
въ стихотворную форму, но неспособныхъ дойти до истиннаго поэ- 
тичесваго творчества, что дается уже природою, а не школьнимъ 
изучетемъ риторики и п1итиеи. Правда и въ произведешяхъ Держа- 
вина, вакъ мы увидимъ, отразилось риторическое направлете, но 
сквозь риторику часто пробивается и светлый лучъ поэзш. Матерья- 
лоиъ для поэта служило блестящее царствованхе Бватерины П, и 
вотъ почему Державинъ называется ея п'бвцомъ, также какъ Ломо- 
носовъ носитъ назваше п^вца Елизаветы Петровны. Поэтъ какъ че- 
довЪкъ СТ0ЯЩ1Й выше окружающаго общества, не могъ оставаться 
равнодупгаымъ зрителемъ всего того, что происходило передъ его 
глазами, и Державинъ искренно сочувствовалъ д^^ян!ямъ Екатери- 
ны, прославилъ ее въ своихъ одахъ и тЫъ оправдалъ своп слова: 

Я п-Ьдъ, пою и п^ть ихъ буду, 
и въ шуткахъ правду возвещу; 
Татарски л-Ьсни изъ подъ спуду, 
Какъ лучъ потомству сообщу, 
Какъ солнце, какъ дуну поставлю 
Твой образъ будущииъ в-Ькаэгъ, 
Превознесу тебя, прославлю, 
Тобой безсмертенъ буду са^гъ. 

Державннъ родился въ Казани въ 1743 году и двенадцати л^тъ 
понАщенъ былъ въ тамошнюю гнмназш, основанную въ 1759 году. 
Тавъ какъ учебных заведешя того времени вообще далево были не- 
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7ДОВ1етворвте1ьв11, то и Державину ее удалюсь получись еобепш- 
но серьевнаго обрамюавк, отсу1!етше вотораго отраяиось внос11а- 
СТВ1И и на его подтичеемй д^тедьноети. Въ 1762 году Дсужавннъ 
Пересе днетса вь Петербургъ и поетупаетъ въ рядовве Иреобрахо^* 
сжаго пола. Уже будучи офвцерохъ, онъ нринимажъ учас!пе въ уо- 
]шреши Пугачевсваго бунта, но но воввращенш изъ похода, обижен- 
ннЛ т^иъ, что его обошли наградою, оставилъ военную службу и скоро 
получилъ мФсто экзекутора у генералъ-прокурора сената, князя Ва* 
зеисваго. Съ т^хъ порь Державинъ окончательно посвдтилъ себя 
государственной службе, занихалъ различный должности, былъ н^^- 
сколько разъ губернаторомъ, а зат^мъ миннстромъ юстищи. Еще 
во вреия пребыватя въ полку Державинъ сталъ писать стихи, но 
большую часть изъ нихъ, всЕ^дствхе неуверенности въ саионъ себФ, 
онъ старался истреблять, прочитывая только н'З^которые своимъ близ- 
кимъ друзьямъ. Находясь на служб-Ь у Бибикова, Державинъ кного 
занимался литературою и, вернувшись въ Петербургъ, издалъ сбор- 
никъ своихъ ствхотворен1й^ подъ назвашенъ «Читалагайсшя оды1>,но 
ииени горы, около которой поэтъ долго жилъ во вреия похода. Об- 
щее одобрен1е встр'Ьтила только ода «На Знатность»; остальныя, боль- 
шею частью заимствованный, были довольно слабы и не произвели 
вивавого впечатлФнхя на читателей. Только съ 1782 года начинает- 
ся блестящая эпоха поэтической д-бятельности Державина. Въ этомъ 
году была написана «Фелица», а всл^^дъ за нею и друпя произведе- 
шя, отмеченный силою стиха и богатымъ воображешемъ, т. е. т^мв, 
свойствами, о которыхъ не им'Ьла понятхя по8з1я, ему предшествовав- 
шая. Но Державинъ, какъ видно изъ его записокъ, выше всего ста- 
вилъ сво1(> служебную карьеру. Это объясняется духомъ того време- 
ни, когда зван1е поэта не имЪло никакого нравственнаго значен1я, 
когда положеше поэта было далеко не привлекательно. Мы знаемъ, 
что Екатарина П всегда глубоко сочувствовала усп&самъ русской 
литературы, и когда появились первыя нроизведешя Державина» она 
была отъ нихъ въ восторге, думала найти въ авторе человека, ко- 
торый бы всецело посвятилъ себя искусству и ноэвш. Но она ошиб- 
лась. ТЬсно связанный съ окружающею жизнью, исполнявппй ея 
обычаи, Державинъ погрузился въ чиновническую сферу, стремясь 
достигнуть высоваго положешя въ свЪт^. Но трудно было совме- 
стить при8ван1е поэта съ служебною хч>ьерою. Поэтъ нередко впа- 
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д^аъ въ ваблуждеше. Создавая идеалы высшей жизни, онъ наивцо 
духалъ, что эти идеалы должны быть осуществляемы тотчасъ же; 
карая неправду и зло въ поэтическихъ произведешяхъ, онъ вообра-- 
жалъ, что также легко уничтожить ихъ и въ той средф, въ которой 
ему пришлось враш;аться по долгу службы. Испорченность служилаго 
класса действительно доходила тогда до громадныхъ пред'Ьловъ; 
взяточничество повсюду обратилось въ кавой-то обычай, и не мудре^ 
но, что все это возмущало Державина. Но д'Ьло въ томъ, что замечать 
недостатки, объясняя ихъ причины, и искоренять ихъ — ^дв^Ь вещи раз- 
личный. У Державина часто не хватало практическаго такта. Онъ 
слишкомъ скоро хот^лъ реформировать безнравственную среду, при- 
томъ, какъ челов^въ не выработавшШ себ'Ь тверднхъ нравственныхъ 
принциповъ, онъ часто находился подъ вл1ян1емъ того или другаго 
ему преданнаго лица и во всемъ на него полагался. Отсутств1е прак- 
тическаго такта, прямота характера, сое^щвенная съ горячностью^ 
были причиною непр1ятныхъ столвновешй, воторымъ подвергался 
поэтъ въ течете своей служебной карьеры. Въ начале царствоваг 
Н1Я Александра Павловича, Державинъ быль министромъ юстицш; 
но такъ какъ въ это время начались либеральный реформы моло- 
дого государя, то поэтъ, какъ челов^въ старыхъ возрЬшй, не могъ 
оставаться на службе, вышелъ въ отставку и переселился въ 
свое поместье Званку, на берегу Волхова. Съ той поры Держа- 
винъ велъ уединенную деревенсвую жизнь, изр'Ьдва прх^зжая въ 
Петербургъ, посвящалъ все время по931и, но стихотворёшя, отно- 
сяпцяся хъ этому перходу его д'Ьятельности, далеко слаб'Ье преж- 
ннхъ и не пре/(ставляютъ ничего замАчательнаго. Лучшимъ произ- 
ведешемъ этой эпохи считается шеса: «Жизнь званская», послаше 
къ старорусскому еписвопу Евгешю Болховитинову, бывшему впо- 
сл'Ьдетв1И митрополитомъ К1евскимъ. Кром]^ того, пользовались усп^- 
хомъ произведешя написанныя по поводу событ1й съ 1812 — 1814 
годъ, каковы напр.: «гимнъ лирико-эпичесшй на прогнан1е францу- 
зовъ изъ отечества» и ода «на срЪтеше победителя Европы Але- 
ксандра 1о. Державинъ умеръ въ 1816 году и похороненъ въ монас- 
тыр'Ь Варлаам1я Хутынскаго, въ 10 верстахъ отъ Новгорода. Въ 1847 
году потомки воздвигли памятникъ въ честь поэта на его родине, въ 
г. Казани. 
Несмотря на громадный поэтичесшй талантъ, Державинъ не 
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создалъ новой поэтичеекой формы, а продолжать, по примеру Ло- 
моносова, писать оды, хота этотъ родъ поэзш уаке въ его время не 
разъ служилъ предметомъ сатиры. Оды и были т^^ми произведеша- 
ми, который прославили Державина и дали ему возможность стать 
въ ряду первоклассиыхъ поэтювъ своего времени. Оды Державина, не 
смотря на мнопя поэтичесша достоинства, не чужды и т^хъ при- 
знацовъ, которые ^ согласовались вполне съ правилами тогдашней 
рцториви. Въ ннхъ также кааъ и въ другихъ произведешахъ подоб- 
наго рода, мы встрЪчаемъ неестественный переходъ отъ одного 
предмета къ другому, гиперболизмъ, искусственное сочеташе мыслей, 
высокопарность. Даже въ поэтическихъ м^стахъ оды «Водопадъ» 
встрйчаютса подобння выражешя: Россшй, Россъ, наперсникъ, 
северной Минервы, другъ Аполлона во храм^^ музъ, такъ какъ упо- 
треблеше подобныхъ выражешй объясняется духомъ времени, отъ 
вотораго не могли отр'Ьпшться даже таше таланты, какъ Держа- 
вина^. Но въ од^ ДеряБавина есть и друг1я свойства, которыми она 
отличается несколько огь ложновлассической. Поэтъ во всякомъ 
случае тяготился условною формою, въ которой отливалась вся тог- 
дашняя П0Э31Я, и потому, вопреки теор1и ввелъ въ свою оду сати- 
рически элементъ, стараясь придать языку простор^чхе, жуждое во- 
обпце лоэтамъ прошедшаго отол']Ьт1я. 

Оды Державина могутъ быть разделены на два главныхъ отд']Ьла: 
1) оды нравственно -религ10знаго содержашя и 2) оды торжествен- 
но - хвалебный. Въ стихотворешяхъ перваго отдела зам'Ьтенъ одинъ 
обпцй мотивъ. Будучи челонЬкомъ честныхъ стремленШ, Держа- 
вйиъ прежде всего является п^цомъ истины и добродетели, какъ 
такихъ свойствъ, на которыхъ единственно основывается челов'Ь- 
ческое достоинство. Обращаясь къ Истине, прославлешю которой 
посвящено Ц'Ьлое стихо1ъореше, поэтъ показнваетъ, что правда 
одна только и есть сила, утверждающая благополуч1е людей; что 
она внушаетъ человЪву быть милосерднымъ, сочувствовать страда- 
шямъ ближняго. — Убежденный въ могуществе правды, Державинъ 
и, поэта называетъ глашатаемъ правды, а задача поэзш, по мнешю 
его, оказывать нравственное вл1яше на людей^ учить ихъ доброде- 
тели. Бъ этому * же отделу стихотаорешй Державина мы относимъ 
и оду «Насмерть князя Мещерскаго^ Въ начале стихотворенш поэтъ 
представлаетъ страшный образъ смерти, которая всехъ одинаково 
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пресл^^дуетъ, монархъ и узнивъ — сн^дь червей: алчная смерть гло- 
таетъ царства, не щадитъ царей. Чедов^^къ шцетъ наслажден1й въ 
жизни сообразно съ своимъ возрастомъ; но эти наслаждения не вйчны: 
«Смерть шцетъ каждаго и некогда найдетъ». Мы не должш! скорбеть 
о скоротечности жизни, она нёбесъ мгновенный даръ; устроимъ ее жъ 
покою и будемъ благословлять удары, посылаемые намъ судьбою. Го- 
в(фя о смерти, поэтъ указываетъ также на ту, полную наслаждетй 
жизнь, которую вели современные ему вельможи. Онъ называетъ 
Мешерскаго сыномъ роскоши и н^гъ, и т:Ьмъ намекаетъ на людей 
высшаго сослов1Я| которые, благодаря своему богатству, предавались 
всдкаго рода удовольствхямъ и съ ужасомъ встречали изв^^ст1е о 
томъ, что ихъ другъ, н']^когда принимавппй участ1е въ ихъ пирше- 
ствахъ, сталъ добычею внезапной смерти. Отд^Ьлъ стихотворешй 
релипознаго содержашя состоитъ преимущественно изъ лереложе- 
шй псалмовъ Давида: Державинъ выбиралъ таше, которые по основ- 
ному мотиву, подходили къ его личнымъ уб^^жден1ямъ, что видно 
изъ сл^дующихъ назвашй: Истинное счастье (пел: I), На тщету зем- 
ной славы (не. 48), Радость о правосуд1и (не. 74) и т. д. Первое 
м'Ьсто въ отд&1'Ь религ1озныхъ стихотворенШ занимаетъ знаменитая 
ода аБогъ». Въ ней ноэтъ бес^дуетъ о свойствахъ божхихъ. Произ- 
ведешь Державина проникнуто философскимъ направлешемъ. Но 
П0Э31Я не философ1я: она результатъ вдохновешя и творчества, а не 
плодъ отвлеченнаго мышленхя. Поэтъ, пожалуй, также мыслитель, 
но его мысль развивается всегда въ картинахъ и образахъ, а не пу- 
темъ анализа и философскаго изсл^дован1я истины. Ода написана 
съ большимъ чувствомъ, но ей недостаетъ той простоты, которая 
свойственна поэз1и; языкъ еа состоитъ изъ славянизмовъ, какъ на- 
прим'Ёръ: везд'ЁсущШ, жнвый, животъ (жизнь), мразный (морозный), 
златой и т. д. Встречается въ од* оборотъ рЬчи, совершенно не 
свойственной духу нашего языка, именно ассиз. сшпш^шШуовъсло- 
вахъ: «Тебя душа моя быть чаетъ», т. е. душа моя чувствуетъ, что 
ты существуешь. Въ ряду торжествеено - хвалебныхъ стихотворешй 
Державина первое м^сто занимаютъ т'к оды, въ воторыхъ поэтъ 
прославляетъ Екатерину и ея блестящее царствованхе. Въ 1782 го- 
ду въ «СобесЬдник'Ь» была напечатана ода «Фелида», сразу доста- 
вившая поэту известность, какою не пользовались другхе стихотвор- 
цы того времени. Въ самоиъ начале оды, где мы находимъ обра- 
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щен1е «ъ богоподобной цариц'Ь Биргизъ-Байсацкой ордн, Держа- 
вннъ нанекаетъ на обстоятельство, которое послужило поводокъкъ 
сотанешю оды. Изв'Ьстно, что Екатерина Вторая, вводя новую си- 
стему воспитатя, въ то - же время заботилась о томъ, чтобы дать 
образцы датской литературы согласно съ направлешемъ вводимой 
системы. Съ этою Ц'Ьлью она написала свазву о царевиче Хлор^,въ 
которой разсвазнвается, какъ еще до временъ шевскаго кйязя Шя 
царевнчъ Хлоръ похищенъ былъ киргизскими ханомъ, который по- 
ру^ютъ ему отыскать розу безъ шиповъ, т. е. доброд'&тель. Жена 
хана, Фелица, покровительствуетъ царевичу, она даетъ ему въ спут- 
ники сына своего Разсудовъ, и тотъ, съ помощью правды и Честно- 
сти, преодолевая в&к препятетв1Я, вспоняетъ желаше хана. Импе- 
ратрица, составляя эту сказку, им^ла въ виду дидактическую ц'кяь: 
она хот^а показать, что счаспе челов'Ька основывается на добро- 
д-Ьтели, которая должна идти рука объ руку съ разсудкомъ. Поэтъ 
проелавляетъ нравственный достоинства Фелицы (т. е. Еватерины П), 
ея заботливость облаг'Ь подданныхъ и въ то же время сатирически 
изображаетъ сибаритскую и праздную жизнь придворнвгхъ, намекая 
на Потемкина, Нарыпхкинй и другнхъ. Прославляя Фелицу за ея 
просвещенный взглядъ на свободу рЪчи, поэтъ невольно вспоми- 
наетъ времена Анны Ьайовны, когда опасно было уронить портретъ 
царицы и подскоблить опшбку въ ея титуле, когда князья допии 
до такого уш[жен1я, что делали изъ себя шутовъ для потехи ца- 
рицы и ея придворныхъ. Фелица хорошо знаетъ цЬну человеческой 
личности и, будучи просвещенной государыней, не прибегаетъ къ 
жестокимъ мерамъ, всегда кротка и снисходительна къ слабостямъ 
людей. Поэтъ виднтъ въ Фелицб идеалъ истинной правительницы, 
которая, сочувствуя нуждамъ народа, заботится о его благосостод- 
ти, улучшаетъ его бытъ, предоставляетъ ему свобоцу пользоваться 
плодами просвещеюя. Убежденный въ томъ, что истинная добро- 
детель обита^тъ у трона Фелицы, поэтъ въ конце стихотворешя 
вполне выражаетъ свой восторгъ: онъ обоготворяетъ Фелицу, гово- 
рить, что она, также какъ Вогъ, велика благостью. Здесь очевид- 
но Державинъ, по обычаю своего времени, употребляетъ фигуру воз- 
внп1ешя согласно § 237 риторики Ломоносова. — Называя Екате- 
рину Фелицею, поэтъ и всей оде придаетъ восточную обстановку, 
придворные являются въ виде мурзъ, въ конце оды поэтъ обра- 
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щается бъ великому пророку, т. е. къ Магомету. Державинъ не 
хотЪлъ печатать своей оды, опасался за ея прхекъ, думая, что на- 
см^^шБи надъ вельможами могутъ ему повредить. Но д^^о приняло 
совершенно другой оборотъ. Ода была напечатана безъ в'Ьдома поэ- 
та, и такъ понравилась Екатерине, что она послала Державину въ 
подарокъ золотую табакерку съ 500 червонцами и на обертк'Ь па- 
]&ета написала следующее: «Изъ Оренбурга отъ Биргизъ-Еайсацкой 
царевны Фелицы мурз^ Державину». — Когда подвилась въ печати 
ода «Фелица», то въ обществе раздавались голоса, упрекавпае поэ- 
та въ лести, и вотъ поэтъ, для своего оправдашя, пишетъ «ВидЬте 
Мурзы», одно изъ лучшихъ произведенШ Державина, какъ чуждое 
риторизма. Фелица, являясь въ образ^^ богини въ бЪлой одежд*]^, 
упрекаетъ поэта въ лести, и поэтъ въ отв'&тъ на это говоритъ сжЬ- 
дующее: 

Возхо2но*ль, кроткая царевна! 
И ты къ мурз'Ь что0ъ своему 
Была суроэа столь и гневна, 
И стр']Уы къ сердцу моему 
И ты, и ты чтобы бросала, 
И пламени души моей 
Еъ себ^ и ты не одобряла? 
Довольно безъ тебя людей, 
Довольно безъ тебя поэту, 
За кахду мысль, за каждый стяхъ 
Отв']^тствовать лихому св^ту, 
И отъ сатиръ щититься злнхъ! 
Довольно золотыхъ кумировъ, 
Безъ чувствъ мои что п'1сни чли; 
Довольно кад1евъ, факировъ, 
Боторы въ зависти сочли 
Теб*]^ ихъ неприличной лестью; 
Довольно назБнлъ я враговъ! 
Иной отнесъ себ^ къ безчествю. 
Что не дерутъ его усовъ; 
Иному показалось больно, 
Что онъ насадкой не сидитъ; 
Иному очень своевольно 
Съ тобой мурза твой говоритъ; 
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Иной вх^нядъ мн^ въ преступдеаье, 
Что я посланницей съ вебесъ 
Тебя быть ]сцсдилъ въ восхищеньи 
И 1И1Ъ въ восторге ТОКИ слезъ; ^ 

И словомъ, тотъ хот'Ьлъ арбуза, 
А тотъ — соленнхъ огурцевъ. 
Но пусть ииъ зд']&сь докахетъ муза, 
Что я не изъ. числа 1ьстецовъ; 
Что сердца моего товаревъ 
За де&ыи я не продаю, 
И. ^гто не изъ тужшсь албаро^ 
Теб:!^ наряд н я крою; 
Но, венценосна добродетель! 
Не лесть я п^лъ и не мечты, 
А то, чему весь м1ръ свидетель: 
' Твои д-Ьла суть красоты. 

Державинъ въ своихъ торжественныхъ одахъ отзывался на всЬ 
бол^е или менее замечательный событ1я своего времени. Оды «На 
взат1е Измаила» и «на переходъ Альпхйскихъ горъ» восиеваютъ ге- 
роичесше подвиги Суворова; въ оде «Водопадъ», заключающей въ 
себе, четыреста слишкомъ стиховъ, прославленъ Потемкинъ, вавъ 
одинъ изъ славныхъ деятелей царствованхя Екатерины П. Все тор- 
жественный оды Державина, воспевающхя событк современныя по- 
эту, совершенно одинаковы по своему ваправленш: все оне напи- 
саны высокимъ слогомъ, исполнены риторики и необыкновенно длин- 
ны. Державинъ любилъ изо!бражатд» все въ преувеличенномъ виде, 
отсюда и происходитъ тотъ гнперболизмъ, ^который можно назвать 
главнымъ свойствомъ державинскагд стиля. — Большой объемъ тор* 
жественныхъ одъ Державина объясняется темъ, что поэтъ вносилъ 
въ оду множество эпизодовъ, и перехбдилъ слишкомъ часто отъ 
одного предмета къ другому, нередко забывая объихъ внутренней 
связи; такъ въ оде «Водоп&дъ», главная тема которой — есть кон- 
чина Потемкина, поэтъ вйодитъ еш;е РуйянДова, и подробно опи- 
сываетъ славные подвиги этого героя; точно также въ одеанавзятхе 
Варшавы», Державинъ не ограничивается дыражешемъ своего вос- 
торга и удивлешя къ великимъ деяшямъ Суворова и Екатерины П: — 
онъ показываетъ сонмъ русскихъ царей и вождей, предъ которыми 
поетъ свои гимны русскШ Пиндаръ, т. е. Ломоносовъ; далее является 
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Петр^ Вел[ив1й, ^юторый, вон^дки йсторачесвюй правде, обращаетса 
€ъ рЪ^ю къ Пожарско»}^ и за т'Ькъ удаляется въ какую хо^-ссЬньу. 
Все это 8&а<[втельно увелгйчйЁало объей^' оды й лЕшало еятойжраг* 
кости, вб^ая ^ставлветъ! одно изъ главн'ЬйШйхъ свойствъ худо^ 
хеотвевпой лирики. 

Дерхавннъ въ цервпхъ' своихъ пройзведен1ягь, до появлешя «Фе- 
лицы», быль толъЕо подражктслёмъ Ломоносова и другихъ пред* 
шествовавшигь ему лириковъ. Но съ течвН1емъ времени онъ сталъ 
обнаруживать недовольство той исвусственной' формой, которая под* 
часъ принимала громадине размеры, и ввелъ въ оду сатиричесшй 
элементъ, немыслимый у предшествовавшихъ поэтовъ. Лучшими са- 
тирическими одами Державин!а считаются: ((Ве.1Ьможа9 и «На счастье.» 
Въ первомъ произведеши поэтъ, рисуя идеалъ истиннаго вельможи, 
какъ челов^^ка съ здравымъ умомъ и проев1^щеннымъ с^дцемъ, во* 
оружается йротивъ т4хъ, которые придают* значете внйшнему 
блеску. 

Оселъ останется осдохъ, 
Хотя осыпь его зв'Ьзд^ми 
Х'д* должно действовать умомъ, 
Онъ только хлопаетъ ушами. 
О! тщетно счастхя рука 
Противъ естественнаго чина 
Безумца рядить въ господина, 
Или въ шумиху дурака. 

Въ этой же од'Ь Державинъ изобра^аетъ Потем&ина въ образ^^ 
Сарданапала, проводящаго жнзи^ вп^ праздности и'н1^'Ь, среди рос- 
копганхъ пировъ и нескончаемаго!. веселья и невнимаюшдго мольбамъ 
бедной вдовы. Ода. «На счастье» отличается простонароднымъ свла- 
Д01гь р'Ьчи; въ ней встрЪчаютсд между прочимъ такхе стихи: 

Въ т-Ь дни, какъ всюду скороходомъ 
Предъ руьскимъ ты бежишь народомъ 
И лавры рвепгь ему зимой, 
Стамбулу бороду ерошишь 
На Тавр^ 'Ьдешь чехардой 
Задать Стокгольму, дерцу хочешь 
Берлину фабришь ты усы и т. д. 

ИСТОРИЧ. ОЧЕРКЪ РУССКОЙ ЛИТЕР. 4 
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Кро^й тЬхъ двухъ отдфдоръ ствхот9орешй Державон1^, о Боторыхъ 
иы сказали^ ему првнадлежить еще рядъ антсиогическихъ стиховъ^ 
отлпающихся необыкновенною для хого вреиенн художественностьку 
Формн. Лнавреонтдчеекая поэшя,* обращн которой дани Д^жавинымъ, 
была по вкусу современному обществу, т. е. людкмъ, орщ^длежар- 
шимъ къ высшему сословш. Анакреонъ п'&зецъ любви, у т:Ьхъ и на- 
слаждеша жизнн, а вс^ эти предметы составляли стремлеше вель- 
можъ, житье-бытье Еоторых^ь .^^орошо было, изв']&стно Державину^ 
вращавшемуся въ высшихъ, СФ^рахъ общества. 

По9з1я Державина, прд вс&съ своихъ достоинствахъ, отличается 
эднообраз1емъ содерхашя и рбиАемъ риторцческихъ пр1емовъ. Какъ 
челов^къ; неполучивш1]р собственно никакого образовашя, Держа- 
видъ часто высБязывалъ это въ своцхъ произведен][яхъ, когда ему 
приходилось судить о личныхъ качествахъ воспЪваемаго шъ ге]роя. 
Онъ часто противор^чилъ самому себ'Ь, что мы видимъ, напр., въ 
изображен1И Потемкина въ двухъ различныхъ одахъ, обращалъ вни* 
мате часто на вн^^шшя черты нравовъ своего времени и не въ со* 
Стоянш былъ прониЕнуть въ ихъ сущность. Въ самомъ взгляд*]^ Дер- 
' жавина на задачу поэзш мы встр'Ьчаемъ противор'Ёчгя. Въ од*]^ 
«Любителю художествъ» онъ рисуетъ идеалъ поэта, какъ друга 
общаго добра, какъ челов:Ька, всегда сочувст^ующаго несчастш п 
страдашямъ ближняго. Высказывая такой высов1й взглядъ на поэта, 
Державинъ въ то же вре^ называетъ свои сочинешя безд']^ЛЕамв, 
ставитъ въ особенное достоинство Бкатерин'Ь, что ей пр1ятна поэз1я, 
какъ л']^томъ вкусный лимонадъ, и признается, что его собственная 
чиновничеЬкая служба выше «го ноэтяческаго поприща (послатекъ 
Храповицкому): Вводя сатиру въ свои оды, Державинъ во&ечно хо- 
т«лъ дать иное направл^1е лири^^ской поэз1И, но его сатира во 
первыхъ слишкомъ повер1хнобтяа, а во вторыхъ сатиричес111й 1»ле- 
ментъ явля1втся въ весьма йемно^гихъ йрои8Веден1яхъ яб|М^.^— Не- 
доста!гки поэтической деятельности Державина, объясняющхеся ко- 
нечно общвмъ хараЕтеромъ той жизни, выкупаются многими досто- 
инствами. Онъ значительно сод^йствовалъ развитш нашей поэзш^ 
представилъ образцы легкой доэтической рйчй, старг^ясь придать ей 
простоту и отчасти народность, какъ аонималась. она въ то время 
вообще чуждое всего, что каоается . народной жизни и поэзш. ВсЪ 
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произведеш Державина тЪсно связываются съ современною эпохою: 
картина инь, созданныя, но большой части вшивались событхями, 
происходившими въ его время. 

Драматическая поэз1я, начало которой т^сно связывается съ на- 
чаломъ русскаго театра, развилась подъ вл1ятем1> занадно-европей- 
сиихъ образцовъ. 11ронзведен1Я Сумарокова и друшгь современныхъ 
писателей носятъ на себЪ тотъ же характеръ, какимъ отличались 
иронзведешя тогдашнихъ французскихъ драматурговъ, сл1^довавшихъ 
вавъ известно, правиламъ ложноклассической критики. Драмати- 
ческая П0Э31Я началась еп1;е въ допетровски перюдъ; она вьфажа- 
лаеь тогда въ Форм^ мистер1& или сочинетй, сюжетъ которнх'к 
обыкновенно заимствовался изъ исторш ветхаго и новаго зав'бта. 
Мистер1И перешли къ памъ съ Запада и преимущественно господст- 
вовали у насъ въ перюдъ польскаго вл1ян1я на русскую литературу 
т. е. въ течеше XVI и XVII столМя. Въ эпоху Петра Великаго 
мистерш продолжали свое существоваше, но ихъхарактерън'Ёсколь- 
ко изя^нился; авторы стали выводить на сцену типы изъ народной 
среды, осмеивать людей, непонимавшихъ значешя новыхъ преобра- 
зоваи1й и враждебно относившихся къ деятельности самаго преоб- 
разователя. Начало русскаго театра, а вм']^ст% съ тЪмъ и драмати- 
ческой поэзш по образцу западно-европейской относится къ царство- 
ванш Елизаветы Петровны. При двор1^ театръ суш;ествовалъ и ран']^е 
этого времени, но опъ былъ доступенъ только для царствующей Фа- 
НИЛ1Я я для придворныхъ. Начало общественнаго русскаго театра 
связывается съ именемъ в: Г. Волкова. Онъ былъ сынъ костромска- 
го купца, и родился въ 1729 году. Мать Волкова, по смерти мужа, вы- 
шла за мужъ за ярославскаго купца Полушкина и все семейство 
переселилось въ Ярославль. Уже въ д^^тскомъ возраст^^ Волковъ сталь 
обнаруживать свою любовь къ наук*' и искуствамъ, самоучкой вы- 
учился живописи и музык'Ь, и рано сталъ выд'бляться по своимъ та- 
лантамъ изъ среды сверстников ь. Въ 1746 году Волкову пришлось, 
по торговнмъ д'Ьламъ вотчима, отправиться въ Петербургъ, гдЬ въ 
то время существовала уже итальянская опера. Присутствуя часто 
йа представлешяхъ въ придворномъ театра, Волковъ во все внима- 
тельно всматривался, изучалъ сцену и ея устройство и, вернувшись 
въ Ярославль, задумалъ устроить тамъ театръ. Волковъ самъ собралт, 
небольшую труппу изъ своихъ знакомыхъ, самъ нарисовалъ дг^о- 



— 52— ' ^ 

ращи и посд^ перваго представлены, даннаго въ Ержевенномъ са- 
ра'Ь, принадлежавщенъ вотчциу, , ярославская публика Хфишла въ 
такой восторгъ, что р'Ь шилась поиочь Волкову открыть достоянный 
городской театръ. Водеовъ, хорошо знаковый съ сценическимъ искус- 
ствокъ, некедаенно црдстуяилъ въ А']^лу и скоро театръ билъ ртврытъ 
въ особомъ зданцц вак^щдвшемъ въ себ^ до тысячи зрит^ей^ Между 
т'1>мъ слухъ о провинц1ддьномъ театр'Ь дошелъ до Ивсоератрацы, ко- 
торая и повелела вызвать, Волкова съ товарвшдми въ Детербургъ. 
По прибыт1и въ столицу Ярославск1е актеры съигралп трагед1Ю 
взв']^стнаго тогда писателя Сумарокова «Хррекь» и пхъ игра такъ 
понравилась Государын')^, что она р']Ьшила оставить Волкова и его 
товарищей и поместила ихъ въ сухопутный кадетскШ ворпусъ для 
изучещя дзыковъ и ваукъ. Въ труоп']^ Волкова находились люди, 
которые впосл^ствхи были известны въ литературе, но громадною 
с^хавою вакъ знаменитый трагикъ пользовался И. А. ДмитревскШ, 
игравшхй постоянно въ л1есахъ Сумарокова и по своей игр^ при- 
надлехавшШ къ такъ называемой де1б^аматорской школ*]^ сценичес- 
кага исскуства. Въ 1756 году 30 августа состоялся ВысочайшШ 
указъ объ учрежден1и общественнаго теат]^ диревторомъ котораго 
назначенъ .былъ Сум^оковъ, а первымъ актеромъ 6. Г. Водковъ. Съ 
того времени сцевичесшя даровашя Волкова обнаружились въ прл- 
тюмъ блеске, достовнство игры его было открыто признано и сами- 
ми иностранцами. Но недодго др1|Ц1лось Волкову пожинать лавры 
на поприще драматичесваго исскуства. Въ 1762 году по случаю 
встуллешя на престодъ Екатерины П ему. поручено было устроить 
въ Москве Народный маскарадъ. Волковъ отправился въ Москву, 
устронлъ. то, что было ему повел']^но, но во время приготовления къ 
празднеству, сильно простудился и получивъ горячку с^^ончался въ 
1763 году н^ 35 году отъ рождешя. аСей мужъ, говорить Новикозъ, 
былъ великаго, обыемчиваго и проницательнаго разума, основатель- 
наго и здраваго суждешя и.р^дк1а:ъ дарсшашй, украшенныхъ нно- 
гимъ учен1емъ и цршЕежнымъ чт^нхемъ наилучшихъ внигъ. Театраль- 
ное искусство зналъ онъ въ высшей степени, при семъ $ылъ ивряд- 
ный стихотворецъ, хорошШ живописецъ, довольно искусный музы- 
вантъ на многихъ инструментахъ, посредственный скульптору. Съ 
перваго взгляда казался онъ суровъ и угрюмъ, но С1е изчезало, когда 
находился онъ съ хорошими своими пр1яхелями, съ которыми ум^лъ 
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онъ обходиться и услаждать беседу разумными и острыми шутками. 
Жит1я быль трезваго и строгой добродетели, друзей ий-бль не мно- 
гяхъ, но наилучшихъ, и самъ былъ другъ совершенный, великодуш- 
ный, безкорыстный и любящхй вспомоществователь! 

Начало драматической поэзхя въ руской литератур* положено бы- 
ло Сумароковымъ, произведетя котораго хотя и не могут^ считать- 
ся образцовыми, но въ свое время они имЬли ^начете и содейство- 
вали развит1ю въ нашемъ обществ* любви къ театру сообразно съ 
гЬмя поняйями о немъ, который господствовали тогда на Запад*. 
Александръ Петровичъ Сумароковъ (1718 — 1777) происходилъ отъ 
старинной боярской фамнл1и, члены которой пользовались почетомъ 
и при русскомъ двор*. О д*тств* Сумарокова мы не им*емъ ника- 
кяхъ ев*д*шй. Въ 1732 году Сумароковъ поступилъ въ сухопутный 
кадетск1й корпусъ, основапннй для дворянскихъ д*тей и назнвав- 
лпйся тогда «рыцарского академхего». Воспитанники академ1И, въ чи- 
сл* Боторыхъ были люди, прославившхеся впосл*дств1И на различ- 
ннгхъ попрнщахъ, особенно любили заниматься литературою, писали 
стихи, переводили; въ этому кружку присоединялся часто и знаме- 
нитый герой Екатерининской эпохи безсмертный Суворовъ, любивппй 
въ молодости литературу и папечатавппй въ журналахъ н*которыя 
изъ своихъ пропзведетй. Изъ чист кадетъ особенно внд*лялся 
по своим'Ь авторскимъ наклонностямъ Сумароковъ. Еще во время 
пребыван1я въ корпус* имя Сумарокова сд*лалось изв*стнимъ въ 
печати, онъ писалъ поздравлетя въ честь императрицы Анны 1оа- 
новны, тогда же стали появляться его'пЬсни или романсы, которые 
положенные па музыку расп*валиеь въ аристократическихъ домахъ. 
Такимъ образомъ еш;е на школьной свамейк* Сумароковъ уже обня- 
ружилъ любовь къ занят1го литературою и по окончаши образован1я 
йъ корпус*, поступивъ въ военую службу р*шился посвятить себя 
писательской д*ятельности. Изучая произведетя французской дра- 
матической П0Э31И, Сумароковъ больше всего восторгался трагедхя- 
мм Расина. Выборъ Сумарокова былъ весьма удаченъ. Несмотря па 
всю ложь классической теор1и Раси^ъ ум*лъ выходить поб*дпте- 
лемъ; по словамъ Шерра, талантъ этого писателя главнымъ образомъ 
заключался въ анатом1и сердца, которая объясняетъ борьбу чувствъ 
ихъ столвновешя ощущешй съ требованхями жизни. Въ каждомъ про- 
ивведети Расинъ им*лъ ц*лью произвести впечатл*те на зрителей 



— 60 ~ 

Брони гЬхъ двухъ отд^лозь схихотворетй Державвн1^, о которыхъ. 
кы сказали^ ему принадлежим еще рядъ антологическихъ стиховъ^ 
отлЕ^ающихса необыкновенною ддд хого врененн художественность!» 
Формы. Лнавреонтотескад поэз1я,< обращы которое даны Державиными, 
была по вкусу современному обществу, т. е. людямъ, лрящдлежар.- 
шимъ къ высшему сословш). Анакреонъ пЪвецъ любви, у т'Ьиъ и на* 
слаждешя жизни, а вс^ эти предметы составляли стремлеше вель- 
можъ, житье-бытье которыхъ д^орошо было изв'Ьстно Державину^ 
вращавшемуся въ высшихъ СФ^рахъ общества. 

По931Я Державина, при ^с^xъ своихъ достоинствахъ, отличается 
однообразхемъ содерхашя и рбид1ёмъ риторнчесБихъ пр1емовъ. Какъ 
челов^къ, неполучивш!^ собственно никакого образовашя, Держа- 
ыщъ часто высказывалъ это въ своцхъ произведен1яхъ, когда ему 
приходилось судить о личныхъ качествахъ восп'Ьваемаго имъ ге^роя. 
Онъ часто противор^^чилъ самому себ^^ что мы видимъ, напр., въ 
изображеши Потемкина въ двухъ различныхъ одахъ, обращалъ вни* 
маше часто на внЪшшя черты нравовъ своего времени и не въ со- 
СТ0ЯН1И былъ проникнуть въ ихъ сущность. Въ самомъ взгляд* Дер« 
' жавина на задачу поэзш мы встр']^чаемъ противор']^ч1я. Въ од*]^ 
«Любителю художествъ» онъ рисуетъ идеалъ поэта, какъ друга 
общаго добра, какъ человека, всегда сочувстцующаго несчастю л 
страдашямъ ближняго. Высказывая такой высовШ взглядъ на поэта, 
Державинъ въ то же врещ называетъ свои сочинешя безд']^лками, 
ставитъ въ особенное достоанетво Бкатерин'Ь, что ей пр1ятна поэ81я, 
какъ л']^томъ вкусный лимонадъ, и признается, что его собственная 
^новничеЬкая служба выше его поэтичесваго поприща (послатекъ 
Храповицкому): Ёводя сатиру въ свои оды, Державннъ конечно хо- 
тБлъ дать и&ое иаправлён1в лирвческой поэз1И, но его сатира во 
первыхъ слишкомъ поверхнобтяа, а во вторыхъ сатирически 1»ле- 
ментъ явля^втся въ весьтка йемно^гихъ произведешяхъ нот. — Не- 
доста^гки поэтической д'Ьятельности Державина, объясняющ1еся ко- 
нечно общБМъ характеромъ той жизни, выкупаются многими досто- 
инствами. Онъ значительно сод^йствовалъ развитш нашей поэзш^ 
представилъ образцы легкой доэтдческой р-Ьчи, старг^ясь придать ей 
простоту и отчасти народность, какъ понималась, она въ то время 
вообще чуждое всего, что вао;ается . народной жизни и поэзш. ВсЪ 
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произведетя Державина т']&сно связываются съ современною эпохою: 
картины имъ, созданный, но большой части вызывались событхямн, 
происходившими въ его время. 

Драматическая поэз1я, начало которой т^^сно связывается съ на- 
чаломъ руссЕаго театра, развилась подъ вл1ятем1> западно-европей- 
свихъ образцовъ. 11роизведен1я Сумарокова и друх^ихъ современныхъ 
писателей носят^ на себ% тотъ же характеръ, какимъ отличались 
произведешя тогдапгаихъ французскихъ драматурговъ, сл*довавшихъ 
какъ изв']^стно, правиламъ ложноклассической критики. Драмати- 
ческая П0Э31Я началась еп1;е въ доиетровсшй пер10дъ; она вБфажа- 
лась тогда въ Форм'Ь мистер1& или сочинешй, сюжетъ которнх'к 
обыкновенно заимствовался изъ йсторш ветхаго и новаго зав'бта. 
Мистер1и перешли къ намъ съ Запада и преимуп1;ественно господст- 
вовали у насъ въ перюдъ польскаго вл1яшя &а русскую литературу 
т. е. въ теченхе XVI и XVII стол-Ь^я. Въ эпоху Петра Великаго 
мистерш продолжали свое супцествоваше, но ихъ характеръ н^^сколь- 
ко изменился; авторы стали выводить на сцену типы изъ народной 
среды, осм^^ивать людей, непонимавшихъ значен1я новыхъ преобра- 
зованШ и враждебно относившихся къ деятельности самаго преоб- 
разователя. Начало русскаго театра, а вм'&ст^ съ тЪмъ и драмати- 
ческой поэзш по образцу западно-европейской относится къ царство- 
ванш Елизаветы Петровны. При двор^ театръ существовалъ и ран^е 
этого времени, но опъ былъ доступенъ только для царствующей Фа- 
милш й для придворныхъ. Начало общественнаго русскаго театра 
связывается съ именемъ 0: Г. Волкова. Онъ былъ смнъ костромска- 
го купца, и родился въ 1729 году. Мать Волкова, по смерти мужа, вы- 
шла за мужъ за ярославскаго купца Полупгкина и все семейство 
переселилось въ Ярославль. Уже въ д'Ьтскомъ возраст* Волковъ сталъ 
обнаруживать свою любовь къ наук*' и искуствамъ, самоучкой вы- 
училбя живописи и музык*, и рано сталъ вйД'йляться по своимъ та- 
лантамъ йвъ среды сверстнивовъ. Въ 1746 году Волкову пришлось, 
по торговнмъ д*ламъ вотчима, отправиться въ Петербургъ, гд-Ь въ 
то время существовала уже итальянс1^ая опера. Присутствуя часто 
йа представлбн1яхъ въ придворномъ '1?еатр%, Волковъ во все внима- 
тельно всматривался, изучалъ сцену и ея устройство и, вернувшись 
въ Ярославль, задумалъ устроить тамъ театръ. Волковъ самъ собралт, 
небольшую труппу изъ своихъ знакомыхъ, самъ нарисовалъ дг^о- 
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рацш и посд^ перваго представлен1Я, даннагр въ Еожезвнномъ х;а- 
ра'Ь, приЕа длежащценъ вотчцму, . ярославская публика Хфища въ 
такой восторгъ, что р'Ьшилась помочь Волкову открыт!» достоавный 
городской театръ. бодковъ, хорощозвсакоиыйсъсцёническцмъисвус- 
ствомъ, немедаенна щщстуяилъ въ д'Ёлу и скоро театръ билъ отврытъ 
въ особомъ здашщ ви^щавшемъ въ себ:]^ до тысячи зрит^лей^ Между. 
т1}мъ слухъ о провинц1адьномъ театр'Ь дошелъ до Ик[оер9|Трицы, ко- 
торая и повелела вызвать. Болкова съ товарищами въ Цетербургъ. 
По прибытш въ столицу Ярославск1в а^ктеры соштрали трагед1н> 
изв']^стцаго ;70гда писателя Сумарокова <кХрре1;ъ» и пхъ игра такъ 
понравилась Государыне, что он^^ решила оставить Волкова и его 
товарищей и поместила ихъ въ сухопутный кадетх^вШ корпусъ для 
изучещя дзыковъ и наукъ. Въ труцп'Ь Волкова находились люди, 
которые впосл^дствхи бнли изв1^стны въ литературе, но громадною 
с^хавою вакъ знаменитый трагикъ пользовался И. А. Дмитревскхй, 
игравшШ постоянно въ п1есахъ Сумарокова и по своей игре дри- 
надлехавшШ къ такъ называемой дев^ламаторской школе сцепичес* 
кага исскуства. Въ 1756 году 30 августа состоялся Зысонайшхй 
указъ объ учрежден1и общественна,го теат]ра, диревторомъ котораго 
назначенъ .быль Сумароковъ, а первымъ актеромъ 6. Г. Водковъ. Съ 
того времени сценичесшя даровашя Волкова обнаружились въ прл- 
тюмъ блеске, достоинство игры его было открыто признано и сами* 
ми иностранцами. Но недодго пр1}Д1лось Волкову пожинать лавры 
на поприще драматичесваго исскуства. Въ 1762 году по случаю- 
вступлешя на престодъ Екатерины II ему. поручено было устроить 
въ Москве Народный маскарадъ. Волковъ отправился въ Москву, 
устроидъ. то, ^то было ему поведено, но во время приготовления къ 
празднеству, сильно простудился и получцвъ горячку с|^ончался въ 
1763 году н^. 35 году отъ рождешя. аСей мужъ, го1воритъ Новикоэъ, 
былъ великаго, обыемчиваго и проница'Бельнаго разума, основа^едь* 
наго д .здраваго суждеш|1 Игредк^ъ дарсшанШ, украшенннхъ нно- 
гимъ учен1емъ и цридежнымъ чт^дхемъ наилучшихъ книгъ. Театраль- 
ное искусство заалъ онъ въ высшей степени, при семъ ^ылъ ивряд* 
ный стихртворецъ, хорошШ живописецъ, довольно искусный музы- 
вантъ на многихъ инструментахъ, посредственный скульпторъ. Съ 
перваго взгляда казался онъ суровъ иугрюмъ, но С1е изрезало, когда 
находился онъ съ хорошими своими пр1ятелямй, съ {роторами умель 
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онъ обходиться и услаждать беседу разумными й остршиг тигуткайй. 
Жит1я бьглъ трезваго и строгой добродетели, друзей ий'Ьлъ не мно- 
гяхъ, но'наилучшихъ, и самъ бнлъ другъ совершенннй, великодуш- 
ный, безкорыстный и любящхй вспомоществователь! 

Начало драматической поэз1Я въ руской литератур* положено бы- 
ло Сумароковымъ, произведетя котораго хотя и не могуП считать- 
ся образцовымп, но въ свое время они' им4ли ^начете и содейство- 
вали развит1н> въ нашемъ обществ* любви къ театру сообразно съ 
т*ми П0НЯТ1ЯМИ о немъ, которыя господствовали тогда на Запад*. 
Александръ Петровичъ Сумароковъ (1718 — 1111) происходйлъ отъ 
Старинной боярской фамил1и, члены которой пользовались почетомъ 
и при русскомъ двор*. О д*тств* Сумарокова мы не им*емъ ника- 
кихъ ев*д*н1й. Въ 1732 году Сумароковъ посту пилъ въ сухопутный 
кадетск1Й корпусъ, основаннай для дворянскихъ д*тей и називав- 
ппйся тогда «ргацарскою академхего». Воспитанники академ1И, въ чи- 
сл* которыхъ была люди, прославивпгтеся впосл*дств1и на различ- 
нвгхъ поприщахъ, особенно любили зайиматься литературою, писали 
стихи, переводили; въ этому кружку присоединялся часто и знаме- 
нитый герой Екатерининской эпохи безсмертный Суворовъ, любивппй 
въ молодости лптературу и папечатавпйй въ журналахъ н*которыя 
изъ своихъ пропзведетй. Изъ чист кадетъ особенно вад*лялся 
по своим'Ь авторскимъ наклонностямъ Сумароковъ. Еще во время 
пребыван1Я въ корпус* имя Сумарокова сд*лалось изв*стнымъ въ 
печати, онъ писалъ поздраилешя въ честь императрицы Анны 1оа- 
новннг, тогда же стали появляться его ^Ьсни или романсы, которые 
положенные па музыку расп*валиеь въ аристократическихъ домахъ. 
Таквмъ образомъ еще на школьной свамейк* Сумароковъ уже обня- 
ружилъ любовь Еъ заият1ю литературою и по окончан1и образован1я 
йъ корпус*, поступивъ въ военую службу р*шился посвятить себя 
писательской д*ятельности. Изучая произведетя французской дра- 
матической П0Э31И, Сумароковъ бол]Ьше всего восторгался трагедГя- 
ми Расина. Выборъ Сумарокова былъ весьма удаченъ. Несмотря па 
всю ложь классической теор1и Раси^ъ ум*лъ выходить поб*дпте- 
лемъ; по словамъ Шерра, талантъ этого писателя главнымъ образомъ 
заключался въ анатомти сердца, которая объясняетъ борьбу чувгтвъ 
ихъ столвновешя ощущен1й съ требован1Ями жизни. Въ каждомъ про- 
ивведети Расинъ им-Ьлъ ц*лью произвести впечатлите на зрителей 
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И возбудить въ нихъ т^ или другш нравствениыя чувства. Глубоко 
понимая духъ древдегреческой драмц Расинъ съ большимъ талан- 
томъ воспроизвелъ его въ своей трагедии «Аталхяо, которая отличает- 
ся несомн^^нно античцымъ харавтеромъ. и далека отъ ложное лас- 
сичесвихъ правилъ,,господствовавшихъ тогда во французской дра- 
матургаи. Первымъ произведешеиъ Сумарокова, съ котораго нача- 
лась и его слава кавъ драматическаго писателя била трагедая «Хо-: 
ревъ» напечатанная въ 1747 году. Съ этого времени и до самой 
смерти Сумарововъ не иереставалъ заниматься литературою и оста- 
вцлъ громадное количество разнообразныхъ сочиненШ, изъ которыхъ 
лучшими являются его трагедш, отчасти комед1и. Въ еонц'Ь 1749 го- 
да трагед1я «Хоревъ» была представлена кадетами сухопутнаго кор- 
пуса, а потомъ и на придворномъ театр^^. Усп'Ьхъ перваго произве- 
ден1я сверхъ ожидашя самого автора былъ блистательный и вотъ 
СумароЕОвъ всл'Ьдъ за Хоревомъ, пишетъ Гамлета, Синава и 
Трувора и ц^лый рядъ трагеД1й. Произведешя Сумарокова при- 
нимались благосклонно современнымъ обществомъ, кром^^ того 
одинъ французсБ1Й критдкъ Лагарпъ, разбирая переведепую на фран- 
цузсв1Й трагед1ю Синавъ и Труворъ, пришелъ въ восторъъ отъ та- 
ланта русскаго драматурга я. по незнашю русской исторш, находнлъ 
въ трагед1и многхя историчесвгя достоинства. Такой отзавъ всщ)у- 
жилъ голову Сумарокову, какъ челов'Ьку самолюбиваго характера. 
Онъ ув'Ёрился въ велич1и своего таланта, хотя въ сущности его про- 
изведешя не были столь зам']^чательны, какъ онъ самъ воображалъ. 
СумароЕОвъ всегда былъ самолюбивъ и раздражителенъ до крайно- 
сти, что не разъ влекло за собою непрхятности въ его отношешяхъ 
къ окружавшему обществу. Высоко ц^ня свой талантъ, онъ не могъ 
выносить, кОгда являлись достоаные соперники, которыхъ онъ все- 
гда считалъ своими зл'Ьйгаими врагами. Даже тавхе люди, какъ Ло- 
ноносовъ, не разъ были нредметомъ его грубыхъ остротъ и сатиръ. 
Около 1770 года въ Россш стала И8в']^стна драма Бомарше «Евгев1я», 
совершенно не похожая на произведешя ложноклассической школы. 
Оодержатель театра въ Москв'Ь, ^Вельмонти поставилъ на сцену эту 
шесу, разсчитывая на сборъ. С^мароковъ, узнавъ, что шеса им^ла 
усв'Ьхъ написалъ весьма дерзкую статью лротивъ драмы, назвавъ 
переводчика подъячимъ, назвалъ вообще' мЪщанск1я или слезныя 
драмы «пакостнымъ» родомъ и вкусъ къ ндмъ неп^иличиымъ в^^ку 
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венккой Ек1атерины. Общество бтохстяло 'Сумарокову:: во вреня бр^ 
'СтавлеМя его трагед1й «Синавъ», тот^асъ по поДйяНи занавеса, ра»- 
дались страшные свистки, неистовые криви, сТув^ъ ногами и руга^ 
те^^(ьства. Подобная обстоятельства бЪсили [Сумарокова и онъ не 
щадилъ своихъ враговъ, направляя иротивъ нпхъ жедчные и дерв- 
К1е стихи. Семейная и эвономичеспя обстоятельства, часто ра1« 
дражавппя Сумарокова, а также и невоздержность къ сниртнымъ на^ 
/питкамъ, повели за собою быстрый упадовъ сиЛъ. Пословамъ Лои- 
гинова, посл^Ьдшй годъ жизни писателя прошел^ь самымъ печальнымъ 
«образомъ. Но, несмотря на это, Сумаро»>в^ продолжалъ писать. 
Умеръ онъ въ крайней б'Ьдности и поЮроненъ на деньги, собран- 
ный по подписке, на кладбище Донского монйствря въ Мосвв^Ь. 
Одинъ изъ друзей, В. И. Майковъ, также изв-Ьстный писатель, напи- 
ч^алъ эпитаФШ, въ которой прославилъ Сумарокова, сов1вршенно спра» 
ведливо назвавъ его поборникомъ иетинй и гонителемъ злыхъ по» 
роковъ, хотя значительно н преувеличилъ достоинства его таланта. 
Полное собрате еочйнетй Сумарокова издано было Новиковымъ въ 
10 томахъ, во вСякомъ случа'Ь обнаруживающихъ плодовитость этого 
писателя. Взглядъ на Сумарокова, вакъ на писателя бездарнаго, вы- 
ч^вазанный когда-то Пушкинымъ и зат^^мъ Б'Ьлинскимъ, не сове^^мъ 
справедливъ и объясняется эстетическою точкою зрЬшя, съ которой 
эти писатели смотрЪли вообще на литературу прошедшаго стол'Ьт1Я. 
<>очинен1я Сумарокова вызывались господствовавшими нъ «его время 
потребностями общества и не лип(ены важнаго историко-литератур* 
оа!^ эначен1я. 

Трагед1я Сумарокова построена на основаши тЪхъ правилъ о дра- 
матической поэзш, воторыя господствовали въ то время во Францш 
н выполнялись лучшими французскими драматургами Расиномъ, Кор- 
велемъ, Вольтеромъ и другими. Французская классическая трагед1я 
юснована на искусственномъ подбора тавихъ положетй^ которыя 
производили на зрителей ужасъ или сострадан1е. Въ ней нЪтъ жи- 
выхъ харавтеровъ, дМствующк лица являют<% только олицетворен 
В1ЯМИ т'Ьхъ или другихъ нраветвенйыхъ вачествъ и обыкновенно 
разделяются на два разряда: одни олицетворяютъ собою доброд'б- 
^ель, друпя — порокъ. Трагедхя строилась не на дМствш и борьб1^ 
проистекающей отъ противоположности характеровъ, накъ это ви- 
димъ мы въ Шекспиров гкой драм-Ь, а состояла изъ длинныхъ разго- 
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9^ла^^тобы,Щ|;{'^1|9|Г^ЭДЩ ]^дщещ| 0ш»:{Еа&Ъ)На8рвм1Ш1трр.е;1Рв- 

Чрга, А^Актще додавдр 1ВД||а1й<^^ )Н. (М9Щадтэ(^Я:да, :^д»011ъ 9 тйъ^е^ 
м^рг]§ц и не Д€^7^^щкдооь.цере0§9^н|ек)ц^«Е^и^.^ а-ур д'Ьэдетс!!. тет 

^!Р^^?^^.9;ткаиикттг$ра910ГЭДще тещвлв^ обеативщисЬ' вгь .)?речес90й[ 
тф^гэд}?, 9ТР0Р4Ц (0;еэо9 гЯроя9зед9Н1в: ПО о{|разцу.о&91шен|| древнвгь 
ишщ7!(^Л1В% щ) эабдаадц о ф^а|^, ч'?р .у<ш>щ(;жн8Е9Дрещц^ рр^овъ^ 
;!(;аде«р|бы49, н^. «4, ад.доторда*(^^ра|цалс>сь фра«црс|ррр. /^^щ^чцо^ 
^'Щ1^()^1Щ^^^д я.;#нх€р^;р<^;НЭ МРГ*^, <Щ)Шичяватьоа тЪмщ укааа-^ 
тлыщ^ щ>^х)1рия А^Ш^Л^т ^ци ^ ^^&дщш^ъ лщо^^^ ]Е^лв в^ древка 
ЕР19че|^Бо4.трз?ед1в. в^врд^л»^ щ с^щщ ^^^дщ вцс11}^га вдасб^ :та 
Э7Ю вровс](РДЕглр оффдгр^^.що ;^Ю!бственно налюд'ь яе прцрда^адъг ни- 
^^ОРО учЭгР^щ; ръ,о6щ^щ]^щЕок 1КИЗНН, нефду ч?4цъ и фрадцу^ше^ 
дрщдтург?^ дар1бр|В9а4и Т9Д|>«^ аа^сшаго еяе^щ!^, хотД'>на-^ 

,щр||^1;11чес|во]$ шх^н^ М^рса цраэцлъ^, у1>В|е1Щденныхъ фраацузаЕ^&: 
фщрщшю, ^т^№р^|ца(Сво$(МУ(911Ш^вртвау.безъ.Бог^ 9е]11н<;4имо ой- 
одно по^ткчв<#Я^ оо^ц9{ц^1 ^ вот^ почену сревр^^цно справрддвво 
]|р^^н^е Г|^вдма, ^Ш^.9 вдъ ьрщчщц^т'^ рр^щдагр стса']^ш, что тра-^ 
г^}^. тррбрва^ : део^ще /^оегр |р4Ч^:15а.и зообрахеяхд. Су4каро1$рвъ 
рабски подражалъ Французской трагелди и благогов']^лъ . паредъ Ра^* 
с||Щ)м^ «сдаа^^^ е$)!а '|Свчщ1&о^Д9%?^!^б1^^^ вдвадрмг.'БрЛ{^щаачаггь 
чр^ге|;1$ Суцадц|*()в^;«а^9ад*'^»>^^8^ ?стори^с»ихъ$; щцовц'Мц- 
ч^т Л :Т»уэ«р^ ЛйВД^ТШ!а;;(чааь врез^внъ 1СщраХ Сй(И№аь1«Яроцодаъ 
ц,:^1[^йцт^ ^Фт9\Я. (^щ^^щщ^ сМс^яславъ» .и.:Друрш^.;.В^4 (чшгв- 
4р •Сум^аррцо!^! р(0^»ж#^ рдр»>а,;,дру1?ун), эезд* ца/цервом* тш^ 
стоять , 49>б9^ да|ед^1Р№|9/|Да страсти, везд'Ь .<у$асъ ц |Ршд4вотва^ 
коо^орыцр аз'шр'Р^ а^а)^^ натрж^тн зрр'а^елеб^'Герон и 1>рро1Ш»сума- 
рр^91(Ш(|вз^ 9рагед1Й^Р4:<а^вщ»{^1|Рт<: 9Щ 9 ловдратъ и Д^ТВу1»7!Ь« 
нр.ТЮ^ь.вакт^. р^ы]ЕБцрвэщр;в.са1е1)']|рце, Так(^11*: ^ вдор.: Двщаррьй <3ап 
1(Р8эа19^Ц'А, Яе тр^вр1|[С^щеннцй(. датрр^^че^жн,. ре. аредстазденн^й 
чудо]^цщем>, ^зумдающ^ам^ъ вра1$|«Цг рвоцвд влод']^йсвкме < ц^цтунка* 
М94 О^цъ црАхояано гооорятъ о с;^идъ здод*! д|^|ддъ . и с^верщевда 
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С80К0ЙН0 объашяетъ своему наперонвку <>^нав|'Ьреши ото^штьщеяу 
Ксенш, дочь Шуйскаго. Нечего и говорить о томъ, .что 1хараЕте]рн^ 
изобраасенные Сумаровов^дм^, не согласна да съ вреиенеи'^.къ ко* 
торому они относятся, НЕ^ съ м^сто|1Ъ| которое обыкновенно вд1яетъ^ 
на образование въ чолдв^н^ т^хъ иди другихъ сдойетвъ; Вот'э по- 
чему въ 31)агс(А1ЯХъ Сувофокова есть только русск1а ниена, цо н'Ьфъ 
н намека. ва русскую якиань: вс^ герои его: совер19Шно лишены на- 
цшнадьностн и нисколько не отд&11аютсд: от«ь . героев?» французское 
трагедш. Несмотрд на неестественность характеровь и возвышен- 
ный склад'ь р1^чи, которымъ ннсались • трагедги Сул|арохова, он'Ь од- 
навожъ эозбуждади восторгъ въ вритедяхъ и нрославвли автора, какъ. 
зцаменитаго драматурга, Это; происходило всл^дств1е тогдашняга 
взгляда вообще на драматическое искусство. Въ немъ певали нреакде 
всего эффектовъуноравающщхъ сцен^|.но не обращали внимашя на. 
то, естественно или нЪтъ аэторъ изображаетъ ту или другую сцену^ 
Усн&съ трагеу|>|и Сумарокова объясняется также игрою не1шоклас-^ 
сн№ъ актеровъ того вре^юни; такой талантъ,вакъДмитревсюй,могь 
разу^11&ется щшводить въ восторгъ . зрителей, несмотря на ходуль- 
Ш)6ФЬ шесы. Зам']^чая недостатки сдвременнаго общества, Сумаро- 
ко1^, до свое1|у х^Р^ктеру, не. могъ остаться равнодушнымъ къэтчь 
му) ошр старался обличать дхъ въ свопхъ сатиричеекяхъ статьяхъ^ 
башяхъ н затЬмъ въ комед1я^. .Комедш, Сумарокова ничто нное^ 
вакъ рабское подражанхе французсяимъ проивведен1ямъ, в% дихъ 
в4тъ ни харавтеровъ, ни в^рвдго изображеща яэленЛй ашаин, ^ нри- ' 
томъ авторъ слишкомъ неправильно смотр^ъ вообще на значенге 
сатиры. Осм^вват!» общество можно толькр съ точки зр^шя идеала,, 
до^^го путемъ строгаго изучец1к общественных^ь явленгй; ивч^ю 
подобнаго не было въ- д'Ьятельностд. Сумарокова, онъ возетавалъ^ 
противъ отд']^льныхъ лицъ, бывшихъ его врагами, отсюда происте* 
цшрь постоянные нападки на. под^ячихъ, которыхъ онъ называетъ 
то. «хамовнмъ отродьемъ», . то «крапивнымъ сйменемъ». Сумароковгь 
совершеине искренно в^ридъ въ < необъятность евоего дитерафурнага 
таланта и на каждаго современнаго писателя сотовъ быль смотреть 
вакъ на^ врага. Озлобленный на Тредьдковс]»аго, онъ пишетъ воме<^ 
д!ю «Трессотишуеъ», гд^Ь ?. осм'Ьиваетъ этого писателя за его сргре- 
мдешя «преобразовать русское правописаше. Въ етремленкхъ Тредь- 
лковскаго ничего. не было см1^шнаго, и. сатира Сумарокова, была толь- 
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во рёзультатонъ его лиян^то са1[олюб1я. По словамъ СуМроком, 
ц1^ ]вомед1И см'Ьхомъ исправлять нравы и въ этонъ случа']^ ин^те 
его согласш) съ взгладонъ тогдашней литературной критики, кото- 
рая въ то Ьремя была мало развита. 

Являясь иро^ов'ЬдникоИъ цравди и л^ресл^дуя соврем1двтые обще^ 
етвеинв^ пороки, Сумароковъ не въ состояли былъ создать ни од- 
ного тина, притонъ и О&мъ часто впадалъ въ противор^^И1е. Онъ 
вооружался противъ дворянской снеси, а между ^мъ называлъ Ло- 
моносова ХолмогорсКвмъ муживомъ, нрибнлъ купца за то, что тотъ 
не назвалъ его ваше превосходительство. — Осмеивая ханжество, без- 
нутную жизнь современныхъ франтовъ, прод'блки пощма^хгв и дру- 
пе недостатки совреиеннаго общества, Сум1&роковъ * (бл^доваяъ въ 
этомъ случа'Ь другимъ прбдставителямъ тогдашней еаМры и такимъ 
образомъ не ввелъ начего новаго со сто{>оиы еодержатя. Что же 
касается Формы или лучше языка сочинешй Сумарокова, то онъ во мно- 
гомъ страдаетъ неправильностями и притомъ заключаетъ въ ееб^1 
часто обил1е тривхальиыхъ выражешй. Несмотра на 9то, сочинешя 
Сумарокова пользовались въ свое время по^лярностью, во первыхъ 
потому, что они были доступны ^большинству, а во вторнхъ касались 
очень часто жи1№хъ иопробовъ современности. Это посл'Ьднее об- 
стоятельство надо поставить въ особенную заслугу Сув^арокову, ко- 
торый первый изъ русскихъ писателей пбДражалъ Кантемиру, стре- 
мясь сблизить литературу съ действительностью. 
' Бице до ноявлетя Фонъ Визина, который считается главнымъ 
представитедемъ русской комедаи прошлаго вЪка, многхе писатели, 
подобно Сумарокову, пыталось освободить вомедш отъ Французекаго 
вд1ян1я и создать таку1>, которая бы отличалась нац1ональнымъ ха- 
рактеромъ. Въ этомъ отношеши замечательна деятельности Лукина, 
Княжнина в Аблесимова. 

Владим1ръ Игнатьевячъ Лукинъ (1737 — 1794) былъ извеетеиъ 
не столько хакъ авторъ комел^, сколько какъ челов^къ, критнчески 
относявлпйся къ современнымъ литературннагъ вопросамъ. Свои 
вритическ1я замечан!я Лукииъ вйсказывалъ въ к1редислов1ЯХЪ къ 
собствениымъ Е0мед1ямъ, который состояли изъ переделокъ произве- 
деЯ1Й французсвйхъ писателей. Суждешя Лукина отличались редкою 
СМЕЛОСТЬЮ: онъ возставалъ протийъ старыхъ писателей, которые, 
считая себя единстванными судьями въ литературныхъ вопросахъ, 
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«прешраютъ всякое сочиненхе, не вхъ леромъ» издаваемое, требуютъ, 
чтобы молодой писатель являлся къ нвмъ на псждонъ, просить с<ь 
в^та и сл^довалъ по ]1утац уваванному имя, — Выскавывая подобия 
«сужденхя, Лукинъ нажилъ себ*! много враговъ, которые, въ токь 
ЧИСЛ& и Сумарбковъ, поднимали его на см'ЬхЪу иом^Ьщая въ тогда- 
шнихъ журналахъ насм!Ьш ливне отвывы о литературной д^^ательно«* 
ч^ти Лукина. Большая часть вомедШ переводилась еъ францувсваго. 
Лувинъ находилъ, что для русскаго общества эти переводы неимф* 
ютъ нивавого значенхя, что. надо писать комед1и съ содержашеиь 
пвъ русской жизни, и потому, воспольвовашпись французскими прои* 
:зведен1ями, перед'блывать ихъ на русские нравы. Тав1я переделки 
1С0ТЯ и существовали въ тогдашней литературе, но он1 неудовле** 
творительны, такъ вавъ писатели, заимствуя сюжеты изъ француз* 
«вихъ шзсъ, часто приписывали русской жизни черты, который со- 
вершенно ей несвойственны. Лувдиъ увазывалъ при этомъ на ко- 
мед1Ю Сумарокова Трессотишусъ, гд-б авторъ выводить подъячаго^ 
являющагося въ Оронту— одному изъ Д'Ьдствующихъ дицъ комедш 
для совершен1я брачнаго контракта. По мн^нш критика, у Ьасъ со- 
азершенно немыслимъ нотар1усъ съ подобными обязанностями, такъ 
^явъ самый фактъ противоречить русской жизни. Исправить обще* 
ство можно только такою комедаею, которая бы заключала въ себе 
лзображеше нравовъ русской в^изни и, выбирая сюжеты изъ ино- 
•странныхъ образцовъ, следуетъ оставлять главное, и склонять, какъ 
выражается Лукинъ, на свои нравы. Высказывая довольно верный 
замечашя о необходимости нащональной комед1И Лукинъ и самъ далъ 
образцы переделокъ, но, не владея драматическимъ талантомъ, онъ 
це могъ достигнуть ц^ли. Лучшею его комед1ею считается «Мотъ, 
любовью исправленный», переделка комедди «Детуша 01831ра1;еиг». 
Какой-то Добросердовъ подчинившись Злорадову, проматываетъ свое 
состояше и иотомь, влюбившись въ племянницу княжны, решается 
отправвтьса въ дяде, представить ему свою невесту и получить отъ 
него денегъ для уплаты долговъ. Злорадовъ старается разстронть 
планы мота, но ему не удается это, онъ самъ попадаетъ въ тюрьму, 
а дядя, умирая, оставляетъ большое наследство Добросердову. Ко* 
мёД1я по обывновешю кончается свадьбою и заключительною мыо- 
лью: Богъ не оставляетъ злодейства безъ наказать, которая одна- 
Еожъ плохо вяжется съ содержан1емъ шэсы.Вьп1Эсахъ Лукина нетъ 
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ни дра]|$Фичвок»го движетя, ни 1ар»ктер<тъ, ж бъ дто^1ъ 'отйб^нш 
екЬ сходны съ коиедадмй С;^маро11ова« ' 

ДранаФИФббюя произведен{я Княжнина ОФлйчаготея уже бд^Ёыйнмп 
лтературными достонвсгаами, котя и ва йихъ отр1^1лоеъ ёйачи- 
телъяо вл1яв1« фраяцудскихь об|^8Ш)въ. Яковъ^ Бориб1мвичъ Княж- 
нинъ родился во Пеконб, въ 1742 году. ПйФНё(Дцат]вг л^т^ онъ Пере- 
се ллея вг ШтербурКу я завинаясь там*^ нод'Ь руководством^ про- 
фесеора Авадевпй Наувгь Модераха, основательно и^у91алъ язпкп 
французевШ, н^меций и и1'альянс!в{й. . Литературная - д4№ел]^ность 
Вняз&нина иачал^^зь довольно рано. Первимъ про^йюведей^еп^г его, 
обратавшимъ внпмав1е йа него и общества и нрттИЕ^и, била нзв^^т- 
нал трагедк «Дидона», сгигранная на нрйдборйомъ теаггр'б въ 
Москву; въ нрисутстваи императрицы Екатерййк II. Даже Сумаро- 
ковъ^ зашстлйво емо^^р'Ьвйпй на усн'Ёхъ евонхъ' мнерннковъ по 
литератур*, сочувственно отнесся еъ нроивведййш Княжйина. С^^Ьро 
КняЯЕНииъ оста^яетъ службу, выходив въ отставку п всец'1ло по- 
авящаетъ себя лвтвр1атурной д-Ьятельности. Принужден нв* суще- 
ствовать съ семействомъ единственно литературою, Княжнинъ часта 
мало обработнвалъ свОй Сочвнен1Я и этимъ въ особенй01я*и отли- 
чаются его пврв*Ьдн изъ Вольтера; Расина н Еребильова. П^ про- 
шесташ 8 л4фъ Княжнинъ поступи л ъ въ секретари къ известному 
уже намъ Бецкому, йо . не покидалъ дитературнаго попривса, особен- 
но нмъ любимаго. Еъ этому времени относится трагед1я «Росславъ% 
погорая те^*ь понравилась публий'6, йто она внвве^ла автора, ноонь 
смутился, скрылся ' ивъ' театра, и вместо него вйшелъ актеръ Дми- 
тревсмй й изъявил* благодарность' отъ' имени сочинителя. Нйхю- 
жетъ, ни харак»герн* трагёД1и йё^выдёряшваютъ «рйтйкн^ и восторгъ 
жителей объясняешься ^ъ бдйой сторойн пачрШтизмйвгь главнаго 
героя, съ другой-гпотрясайпцею нгрЛго Дмитревска1ЧУ, и^ображавшаго 
Роослава; Пося* «Росслайа» йроямлиеь' й друйя тра1'ед1и "Княжнина, 
№Ь которъгхъ особенно ' мв№а - шуму над'Ьлёла - трагедДя «Вадимъ 
внязь. Новтородсюй», на^йча^нйая уже ^посл* ёмерти ав-Л^ра, и Ьоз^ 
будившая йреслАдовашя ^^ГдашнеЯ ценз;^ы..Въ ней айто)ръ изобра- 
жаетъ,- какъ посаднйкъ Йовгорбдск1й ^Ва)^ймъ возмущае^иь нярЬдъ 
противъ правителя Рюрива, избраннаго новгородцами. По распоря- 
жен!ю княгийн Дашковой трагед1я была напечатана въ 1?93 году 
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отА']^льнок> Енвгою И въ сборник'Ь вздававшеися въ то время подъ 
назвашелъ «Россхйскхй веатръ. 

ЕронА трагед1Й) Кножнинъ дисалъ еще и комед1и, изъ ноторнхъ 
инопя превосходятъ произведешя Сумарокова и Лукина. .Въ 1785 
году онъ собрадъ всЬ свои сочинения и посвятидъ Екатерине и, ко* 
ггорая повел&ка напечатать ихъ на свой счетъ и аодарить автору 
вс:Ь экземпляры. Чрезъ 4 года, Княжнинъ скончался на 47 году отъ 
рохдешя. Трагедш Княжнина писаны вс]^ но образцу ^южнокласеи- 
яесикхъ и въ этомъ отношенш онЁ нисвольво не отличаются отъ. 
трагедии Сумарокова. Заимствуя св>жетъ изъ истор1и, авторъ мало 
юбращ&1ъ внимашя на верное восцронзведенхе исторической жизни, 
и старался только возбудить восторгъ зрителей ваобр&жевхемъ кат 
Бнхъ нибудь дотрасающихъ сценъ или подМствовать на ихъ патр10- 
тичесЕое чувство. Въ н'Ькоторыхъ трагед1дхъ Еняжнвна встр'&чаются 
намеки на современння событ1я, такънапр. въаТитовомъ милосерд1ио 
авторъ намекаетъ на гуманнкя преобразоватя Екатерины П. Хотя 
^льшая часть трагед1д Княжнива йаписаны по образцу Француз- 
СЕИхъ, но во всяЕОмъ с'луча*]^ его сочинешя значительно превосходятъ 
<5умароковск1я по слогу и по ртд^лвЬ стиха, что безъ, сомнЬшя, и 
оказывало вл1яше на одобрительный прхемъ, съ вакимъ было встре- 
чаемо въ щбдхаЛ каждое произведете талантливаго драматурга. 
Мы говорили уже о т'Ьхъ попыткахъ, которыми современные писа- 
тели думали дать образецъ нащональной русской комед1и. Княж** 
линь нринаддежалъ къ этой же гавол^Ь пнсателей. Лучшими его ко** 
11ед1яии считались дв'Ь: «Хвастунъ* и «Чудаки». Въ первой тес/к изо- 
бражается вавъ одинъ пом']^нЕъ Верхолесъ, желая жениться на 
•богатой барышнЬ, дочери Чванкиной, выдаетъ себя за графа, зани** 
хающаго н'&скольво важныхъ должностей и пользу ющагося больпшмъ 
а^еомъ при двор^. Чваикина всему верить и только при помощи 
благочиннаго, который сажает-^ Верходета въ смирительный домъ, 
она узнаетъ, что жестоко обманута. Сюжетъ этотъ заимствованъ изъ 
вомедш Де-Бр1оне ЬпроНяхЛ с1е соиг, но Княжнинъ коснулся н^ко- 
торыхъ чертъ тогдашней русской жизнв: въ лицЪ Чванкиной авторъ 
довольно остроумно осм^вваетъ страеть къ чинамъ, которая господ-* 
ствовала въ современномъ обществ*]^ и долго служила матерьяломъ 
для последующей русской сатиры. Бомедая сЧудаки», какъ и друпя 
произведешя прошлаго в^ка, вовое не художественное соддан1е, по*. 
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добное «Ревивору» Гоголя; старинная наша вомед1я была преяму ще- 
ствецно комедхею общественннхъ нравов^, изображала отд^льныя 
явлешя из^ соврененвой жизнн. Весь ннтересъ нохедш «Чудави»^ 
заимствованной И9ъ п1ееа Детуша ЬЪотте 81п^11е)*, основанъ исклю- 
чиФельно на язображеши главнаро д'Ьйствующаго лица, помещика 
Лентягина, устраивающаго судьбу своей дочери. Онъ Филоеофъ^ 
т. е. человЪнъ отрвцающхй св^Ьтск1я пряличхя^ Лёнтяпнъ говорить 
слугФ своему вы я, назнвая его своимъ другомъ, хочетъ выдать 
за него единственную дочь. — Бняжнинъ съум^лъ довольно в1фно 
представить господствующхя черты современнаго общества; въ лиц'Ь 
Вйтромаха, одного изъ жениховъ дочери Лентягина, довольно остро- 
умно осм'Ьянъ современный щеголь, или нетиметръ, кавъ ихъ тогда 
называли, ном^шавш1йся на всемъ французскомъ. Другой женихъ 
Пргатъ олицетворяеть собою сантиментальность. 

Во фрак'Ь мердоа и въ розовонъ платочке. 
По вечерамъ одинъ задумчивъ и смущевъ 
Такъ томен'ь и унылъ, Бакъ будто селадонъ. 
&о рощамъ и луганъ съ овечками гуляетъ, 
Иль подъ окноиъ моимъ но холодку пнлаетъ. 

Хотя комедш Княжнина далеко не отличаются народнымъ хара* 
втеромъ, во по своему живому содержашю иостроум1Ю.он'Ь>нредстав- 
ляютъ уже значительный шагъ впередъ. Общхе недостатки тотдат* 
ней комед!» отразились и на сочинешахъ Княжнина. — Сатира тогдаш- 
няя, до появлен1я Ф. Визина, изображала собственно не типы, а 
отд'Ьльныя лица, думая этвмъ свор^Ье подействовать наиснравлете 
общественннхъ нравовъ. Съ другой стороны^ въ старинной вомед{и 
н^тъ дейетв1я, что отчасти замгЬтво и въ -сочинен1Яхъ фонъ-Визйна. 
Вс^^ явлевк ея ле связываются другъ съ другомъ и совершенно слу- 
чайны, причемъ для развязки комед1И унотреблцется или свадьба, 
или. иногда полвщя, хотя въ ней часфо не было никакой нужды. 

Въ драматической лнтератур^^ прошлаго в1^ва весьма распростра- 
нена была таасъ называемая комическая опера. Это бы;1а таже во- 
мед1я съ прибавлш1в1Ц& вупле!Говъ для п^нш. Княжяинъ далъ обра- 
зецъ комической оперы въ шэс]^ «Несчастье отъ кареты^. Зд^ь са- 
тира, цолучаетъ серьезное направлешоь Еомед1я осмг^^иваетъ пом^- 
щивовъ, которые для своихъ удовольствШ разворяютъ крдстьянъ. 
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ПомЪщикъ Фирюдинъ, страстный любитель французской моды» пи- 
шетъ своему првкащнву, чтобы тотъ немедленио выслалъ ему де- 
негъ, причемъ сов^туетъ ему продать годныхъ людей въ рекрут». 
Въ ЛШ1,Ь жрестьднвна Лувьдна авторъ изображаетъ жалкую участь 
кр'Ьпостныхъ, совершенно подчиненныхъ вол^ пом^щиковъ. 

Изъ драматическихъ лроизведешй прошлаго в']^а большою изве- 
стностью пользовалась комическая опера Аблеспмова аМельннкъ» 
Болдунъ, обманп]^икъ и сватъ». Содершан1е этой ихэсы заимствовано 
пзъ народной русской жизни, которая хотя и представлена зД'Ьсь 
только съ внешней стороны, но, при всеобщемъ господств^^ фран- 
цузскпхъ комед1Й, безъ сомн'Ьшя должна была привлечь внимаше пуб- 
лики. Въ то время народная жизнь не была предметомъ изучен1я; 
о ней не имЪли почти никакого понат1я, и вотъ почему врестьян- 
св1й быть изображался часто неестественно съ отт'ёнеомъ моднаго 
въ то время сантиментализма. Кавъ исключеше, можно указать на 
комическую оперу М. Попова «Анютам (1772), гд^ жизнь изображена 
просто и естественно. М. Поиовъ балъ изъ числа товарищей Бол- 
вова и много занимался изучешемъ народной жизни, что видно изъ 
прозаическихъ его сочинен1й« 

ЩосвЪтительныя идеи, пронвкавшгя нъ намъсъ Запада, находили 
сочувств1е среди образованныхъ русскихъ людей, посвящавшихъ се- 
бя литератур'Ё. Въ этомъ отношеши между драматическими писате- 
лями вЪка Екатерины II первое м']Ьсто занимаетъ Фонъ-Визинъ, какъ 
авторъ двухъ зам^^чательныхъ комедШ, изображавшихъ явлешя рус- 
ской жизни безъ всякихъ лрпкрасъ. Рисуя картину обществе нныхъ 
нравовъ своего времени, Ф. Визинъ не ограничивался изображен1€^мъ 
отрицательныхъ сторонъ жизни, но старался также представить иде- 
алъ челов:]^ка съ нравственными достоинствами, согласно съ Нми 
донят1яма, Еоторыя стали проникать къ намъ чрезъ иосредство гу- 
мандыхъ реформъ императрицы Екатерины II. Мы говорили уже, 
что Екатерина II, посвящая себя литературной д^^ятельности, указы- 
вала путь, по которому должны быть направлены стремлешя совре- 
женныхъ писателей; въ этомъ отношенш комед1и Ф. Визина счнта- 
ются лучшими памятниками тог.яапшей литературы и представляютъ 
собою богатый матерьялъ для изучен1я общеетвенныхъ нравовъ вЬ- 
ка Екатерины II. О времени детства д юности Ф. Визина мы узнаемъ 
изъ его автоб10граф1И:«?истосерде,чяое т^ищещщвъ д'Ьлахъ моихъ 
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И воиишлешяхъ»; которую онъ напясалъ ьъ концЪ жядни, но,бъсо* 
жал'Ьнш, не окончилъ. Ф. Виэииъ родилс^г въ 1744 году. Отецъ его 
^ылъ чв^ов^^къ съ прекрасными качествами 1Г хотя йе похучялъ шн 
какого образовая1Я, однако старался ' разв^ себя самостдятелв-* 
нымъ чтен1емъ и, по словамъ сына,- никогда 1й[вноз6длялъ себ^^ лстять 
зМфнымъ велъможамъ, '4то Х^я Т61*6 врёненй с^яталМь рЪдасо- 
сть». Уже на четвертб!мъ году Ф, Вядшвйь стал* учиться грамойЬ я 
хорошо изучилъ языкъ елввянск1А. Ф. Визйнъ Мянов^ъ ту обычную 
чзастему воспитатя^ по которой воспятИвалиеь въ то время дворян- 
СВ1Я д-Ьтя: его не окружали французы гувернеры, нользовавяпес^[ 
тогда репутац1ею хоропкяхъ нёдагоговъ, н6' на д§л% приносивпае 
мйого вреда для питомцев*. Домашнее вос&нташе Ф. .Визйиа отли- 
ч^алось русскннъ характеромъ. Отецъ старался ()адви))ать въдЪтяхъ 
иравственяыя Я релнпозныя чувства и часто самъ читалъ имъ но- 
лезныя книги, объясняя все Для ннхъ непонятное. По окончаши д(^^ 
машняго воспвтан1я Ф. Бизии'Ь ном%ще^ быль въ шмназхю, осно** 
ванную при МосЕОвско^ъ университет^^. Ф. Визийъ мало вынесъ но^ 
знан1й, такъ какъ гимназ1й Н!а^ди^^аёь тогда въ нлохомъ состояти 
за отсутствхемъ св'Ьдущихъ и нреданныхъ- своему д4лу учителей. Въ 
1758 году директоръ Месковскаго унивврси*е*а, Мёлиссино, отпра- 
вился въ Петербург* къ гр. Шувалову, основателю и куратору уни- 
верситета, а взялъ съ собой десять лучших* воснйтаннивовъ гим- 
яа31и^ въ числ-Ё которых* бйлъ и Ф. Визинъ. Въ Петербург* въ то^ 
время уже суп];естаовалъ -театръ; Фонъ Вяз!инъ былъвъ восторге 
отъ нр0Дставлен1Я одной французской шзсы и скоро^ ^езъ носред- 
чуйво сбоего дяда, 1»)^нвкомилеяг еъ Дмитревокимъ и другими св'Ьтя- 
лами тс^дангняго т^еаз^альна^о М1ра. Вернувшись ёъ Москву, Фонъ 
Вй»инъ принялся 8& изучеше фравцувс1Баго языка н въ два года такъ 
хорошо овлад'Ьлъ им*, что перевелъ етвх1кми аАльзиру», трагедш 
ВолЬ1«ра. — За^исленнс^й въ здсло студентовъ^- Фонъ Визинъ много 
зайкмал<(^я лит^атурою^, пер1д&о;дил* съ ниос^ранныхъ языковъ 
равбаго рода статьи и помещал* ихъ въ журиал'Ь Рейхеля аСоб- 
2)ая1е лучших* сочинешй»: Къ зфому я^ №р10ду( жйбни относйФс« 
нереводъ басенъ Гольберга и романа аббата Т^ррасона «Геройская 
добродетель наги жизнь Сифа, царя египетскаго». Ш екончан1Н 
курса Ф.' Визинъ нс^ёвятил* себя государственной службе и еталъ 
:хало по малу входить въ хружокъ тогдашняго арйстократическаго 
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общества, среди котораго вевы||1 сально распространены были идеи 
француэеуоЯ философш. Безбояие и цощунство надъ рел;аг1ею л ви- 
лись вахъ необх^одвннй результатъ новерхностндго 8наБ01СТва съ. 
литерафур<>>> Запада в считались даже прнзнакомъ высркаго обра- 
жвашя. Т|икова была нода, в Фонъ Визинъ, какъ ^иолодой и не- 
ошгсный юноша, на первый раэъ увлекся этою нод(ш, и хотя ни- 
когда не былъ атеистомъ, получивъ въ д'Ьтств^^ твердое религюз- 
ное развит1е,' но въ спорахъ часто позволалъ себЪ свободно 
выражаться. Увлечете Фонъ Вивина асно высказывается нефду цро- 
чихъ въ стихотворетаи «Посланхе къ слураиъ нрив^ъ Шумилову, 
ВаньвФ н Петрушк'Ь». Но своро прошло это увлечете, сомн^^шя Фонъ 
Вявина раае!Ьяны была умными советами сшатора Теплова, воторый 
увааалъ ему на книгу Самуила Кларва «Довазательства быт1я Бож1я 
н истины хриспанской в^ры». Отрывки изъ этой вниги $онъ Визнаъ 
перевелъ в нам'Ьревался приложить къ концу, :<;воей автобюграфш; 
но она, кмъ известно, не была окончена. Въ 1766 году, во время. 
сяужен1Я нодъ начальствомъ статсъ г секретаря Ц^ П. Елагина, Фонъ 
Внвннъ окончилъ свою первую комедш «Бри^эднръ». Комед1я своро 
стала изв^стца во многнхъ тогдашнихъ аристовратичесвихъ домахъ, 
и даровитый авторъ, приг.1ашенный къ двору, прочитадъ ее самъ въ 
П1ше7тетвщ грсударыни. Общество занимало не столько •содержан1е 
пронзведсвхя, сколько мастерское и вомичесвое изобрахеше харак- 
теровъ в типовъ, взятыхъ изъ русской жизни, чуждое предшество- 
вавшвмъ драматическииъ произведен1дмъ. Мастерское чтете самого 
автора еще болЪе усиливало комизиъ выэеденныхъ въ комедии лич- 
ностей. Въ 1769 году Фонъ Визннъ перешедъ на службу къ графу 
Н. И. Панину, къ одному изъ знаменитыхъ государственныхъ людей 
т(и*о. времени. Между начальникомъ и подчвненнымъ, слухившимъ 
въ хачеств^^ секретаря, завязались дружественныя . отнршенхя, прог 
дояжавш1яся до самой смерти Панина, т. е. дсТ 1783 г^да. Въ тече- 
те :<91оейдизни Фонъ Визннъ Н'Ёсколько разъ бывалъ за границей 
отчаетв.по обязанностямъ службы, но бол']^е по прнчиц^ евоей бол-]^- 
нк^' которая долго продолжалась и довела его до смерти. Онъ путе- 
шествовалъ. до Франдш п Итал1и, и свои впечатл'6н1я вырахалъ въ 
инсьмахъ^ въ воторнхъ особенно врахдебцо отз^^вался о французахъ, 
их» обществахъ и писателяхъ. Характеристика франц^зсваго обще- 
ства, отлгааясь сатирою какъ и. все, что в1^одило изъ оодъ церд 

* ВОТОРЖЧ. ОЧЕРЕЪ РУССКОЙ ДИТЕР. Ь 



Фонъ Визнна, представ^яеть много вФрй&хъ я свраведливыхъ зс^и^- 
чан1й, но нельзя того же еказа^ъ о 'Ихъ уЬс1№ъ его тклмъ, гдЪ 
онъ изображаетъ французских^ писателей,, стоявлгахъ во гл<Ёвй фог* 
дапшяго умсФвеняаго двнжен1я^ При веешь своему ун^ ФонгВ&зивъ 
однакожъ не сочуветвовалъ ни Вольтеру, ни - Руссо, ни эбМсивлон^ди- 
станъ, и даже нввволяль себ^Ь, говоря о посл^Мвнхъ, уиотреблй*Ё]& по- 
добныя слова кавъ «уродъ^), <хшарлатанъ». Про бйанёнитаго^атекаФива' 
и философа Д^Алакбера Фояъ Визинъ выроился, что вто багла 11ремерз- 
кая фигура и преводленькая фи8!бношя^ Тавбй взлядъ пронвошелъ. 
впрочемъ изъ следующего иеточнива: Фонъ Вйзина поразило то об- 
стоятельство, что Д'Аламбер'й и другхе йвилвоь съ вивитонъ къ од- 
войу изъ руссввхъ ароочясратовъ, брату вл1ятель0аго лица при рус- 
схоиъ двор§. Но это б^ло сд^анб не изъ низкой лести, вавъ нола- 
галъ Фонъ Визинъ, а просто изъ соблюдешя обычной нЬжливоств^ 
принятой въ выбшемъ обществе. Взглядъ Фонъ-Вйвиба на француз*- 
свихъ писателей ваяется страпннмъ, т^мъ бол^е, что онъ проводплъ 
въ1 своихъ проиэведешяхъ ^ же идей, вав1Я пропов^дцвались въ той 
же фраяцу^^свой литературе) 11редстави1^ели которой оольвоваляс]^ въ 
свое время всейГрною славою. Въ 1783 году Фонъ Визинъ напиеалъ 
новую ко)гед1ю «Недоросль». Публика пришла въ неизъясйимь^й зос- 
торгъ во время представлен^ комед1Н. Разсвазнваютъ, что Потем- 
в№ъ сказалъ автору: «Умри Денисъ, шп^ больше ничего не пиши»;. 
Д'ЬйствИтельно это было самое луШее прбизввдеЕ1е сатаричесваго 
таланта Фонъ Вйзина, я все, что в&№ло впослЪдствш^ растительно 
не заслуживаетъ такого ^инанШ, накимъ до сихъ поръ пользуется 
по справедливости его Недоро<!$ль« Ме1жду т'Ьмъ здоровье Ф^еъ Ви^ 
зина прогрессивно стало слабЬть й^ несмотря на яеодноврагаяя^ по- 
']^дки за границу для польз6ван1Я тамошними мвнеральншш водами 
бол&нь' усиливалась и шо^^онец&ь окончательно свела его въ м^й- 
лу. Ф. Визияпь умеръ Г декабри 1792 года. 

Каждая эпоха няро1(вой Мани 'наравне оъ св^тЛшя явлюй1ями 
заключаетъ- въ себЬ и мно1'о темнн!хъ с1:орояъ. Блестящее царство-* 
ваше Екатерины '11,въйер1одъноторйгО совершился ц^нй рядъ 
благод^тельнЬхъ для Росаи рефор»)^, нашло себ1С талантлмваго вягра- 
зителя въ явЦ'Ь Дерававин», 11отор>&[й, впога% сочувствуя свйФХомъ 
явлешямъ соцрёмешоети, 'зМси^^яъ й№ № ебоихъ поэтив^кихъ 
создан1яхъ. Фояъ-'Визинъ, йапротивг^ иаббраяииъ въ (Ж№Хъ<прои1ве* 
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ден1яхъ другую сторону современной жизни и тФмъ саннмъ допол- 
няетъ то, ^его только отчасти воснулся Державинъ. Занадно-евро- 
пейекая ЩЕВиливацк, проникшая вънамъ со времени преобра80ван1й 
Петра Веливаго, виолн^Ь и сознательно понималась только немно- 
гюпг людьми, стоявшими во главЪ тогдашней образованности. Д|^у* 
гая часть общества состояла изъ людей, или соверпюнно не тИга* 
навшихъ новаго движевхя, илм же усвоивавшихъ только вн^шше 
призбави западной жизни. Съ виду мнот{е казались европейцами: 
од^Ыияись во французск1б вафтан]Ё1 и въ шелковые вамзолп съ вру-^ 
жевными манжетами, носили на голов'Ь длинныя косы, безъ умолву 
болтали иа французскомъ языв-Ь, но подъ этою европейсвою оболочвою 
часто скрывалась перво(%итная грубость нравовъ и круглое невеже- 
ство, съ перваго раза зам'Ётное для наблюдательпаго взора. Фонъ- 
Визину досталось на долю изобразить эту темную сторону современ-* 
ной общественной жизни, и, вакъ челов^къ умный, онъ мЬгъ отне- 
стись къ вей только сатирически. Такимъ образомъ, самые нравы 
общества дали обильный матерьялъ для комед1и одного изъ самы^ъ 
тадантливыхъ сатириковъ прошлаго В'Ька. Французская врптпка въ 
лицЪ Буало указала тк требован1Я, как1я слЪдуетъ применять при 
сочЕЦвши вомедаи. По мнЪшю Буало, внсвазанному имъ въ сочинеши 
Ь^аг(; роеИдие, комед1я основывается на остротЪ, выраженной въ 
приличЁой форм'б, ц'Ьль ея смешить зрителя веселою шуткою, забав- 
нымъ дхалогомъ. Изображая въ челов^к^ какую нибудь <ем%шную 
сторону, писатель должевъ ограничиться только этою стороною и 
имЬть въ веду см^[^>хомъ исправить нравы. Вел^^дств^е пбдобныхъ 
)1равилъ, старинная француэсвая комедхя мало обращала внимая1я 
на развит1е д'Ёйств1Я и, осм^Ьивая большею частью вн']^шн1я черты 
главваго героя, часто сводилась на степень веселой забавМЬй сатиры. 
ФонъгВизииъ хорошо знакомь быль еъ подобными правилами. Хотя 
въ комед1Яхъ его и зам'!1^тно отчасти французское влхяше, но он'ь 
во многомъ пошелъфъ разр'Ьзъ съ тою 1вор1сю, которую применяли 
предшественники Фонъ-Визина на поприще комед1и. Сюжетъ вомёд!» 
«Бригадиръ» основанъ на любви и не представляетъ собою ничего зам]^- 
чата1ьва1*о. Автрръ заставляетъ вс^хъ дМствующцхъ лицъ заявл{1Ть о 
себ( въ разговорахъ, но невъпоетепенномъ ихъ д^йствш или борьб*]^, 
какъ это Д'&^аетса въ художественпомъ произведенш, Въ этомъ отно- 
шюш вомед1я сохранила обпце недостатвЕ этого рода произведепШ. 
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Мм^й въ виду осиливать цорок^г обшеетва яткыц^ свжащ ]!,Ы^гвО' 
вать по7?ит|9льно, авторь 9е обращадъ ваиман^я на едннетво шееы 
и вотъ почему иоавду Д'Ьйствшш вамед1я н'бтъ .шушревоей связи, 
безъ которое, цегщсдаио .ни одиф ххдожественнов' цройвведс^ше и, 
крох^^ Фохч^, мнопе разговори не им^жхгф решительно никакого отно<- 
шед1я въ ход^щесы. Е^к'ь иаобрд9^еше общественнБСХ!Ъ:!нравовъ во* 
мед1Я фонъ-Визина дад^о. вревосходитъ вс^^VП^всы оовремеяпаго 
репертуара* Въ комедги осшЬти гдпвяшсъ образоиъ дихоиметво я 
дурныя последсФВ1Я : французскаго вобсг&тан!!. Въ лиц'Ь Сов^тни&а 
представ^нъ т^пъ тогдашняго вгятоянижа, который, будучи судьею 
и уийи толковать указа въ свод) подБзу^пршбрйжъ. деревеньку и^ 
поеелидед .там^, когда вышло постановлена противъ дихошиства. 
Ифанушка — это соверщенно глупый кшоша;) который, побывавши за' 
границей), вынесъ только привычку болтать по французсви и сдиш- 
воцъ вольно н грубо обращаться съ отцомъ, который^ хотя чело- 
в^&ъ совершенно необразованный, но одн^вожъ справедливо назы- 
ваетъ €|го болраномъ ц дуракомъ. Ивануп1ка согал^етъ о тонъ, что 
онъ родился въ Росещ н.ут^пгаетъ себя только т'Ьиъ, что духъ ех'о 
прииадлежртъ ^^рон'^^ Французской. Лучше всего удался фонъ^Ввзи- 
ну.типъ! Бригадирши. «Дура набитая», пословаяъ самаго автора, она 
однакржъ уж'Ьетъ соображать по своему; когда Вригадиръ говорить 
что она больше думаетъ о домашнекъ скот^, ч'&мъ о немъ, Брига- 
дирша отв^^чаетъ; «да какъ же мой батюшка? В1дь скотъ самъ о 
себ^^ :Дують не можетъ,^ таЕъ не надобво-ли нн^ о неиъ подумать? 
Тд, кажется, Ноумо^^е его^ а хочешь^ . ^тобъ я за тобою присматри- 
вала». Глупость н анЪетФ^ съ т^жь и смевшая сторо!на Бригадпрши 
оеобеинолсно выражены вътой сцен'Ь, гд^ Сов^тникъ, отчастя х^н- 
жа^ объясняется ей въ своей любви, чего она никакъ не можетъ 
понять. Брсггадирща совершенно не.к^сфшгж переходить отъ одвого 
предмета %ъ другому и скдзавши^ ю томъ^ что она только можетъ 
понимать. р'Ьчн, своего. гИп)^;8тя Андреевича, который говорить так1| 
р']^чисто какъ попугай, сорашиваеть СовтЬтиШ^Яг впдалъ ли онъ по- 
пугаевъ. Но тотф отв^^чаеть ей,, что д'Ьлб идеть не о птвц^хъ; а !0 
разумной твари^ и, бросаясь накол^^ии, признается ефкъаюбви. При 
всЬхъ достояястэдхъ изобраазшя, .харавтеровь у.фокь^^Визрна вь 
сравнеши еъ другими С1»ременными лшсателяви, у него однакожь 
встречаются довольно зназпи^ешшвю п{К1дахн. 'Сл^Ьдуя Фрашцрзсякой 
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теорщ, онъ доводилъ известную черту д']Ьйствунш];аго лица до не- 
естественвоетц и изъ комической ;дичио№к ча«то выходила варрива- 
тура. Глупость Бригадирши доведена (1о песр1и8 и№а; она послЪ^ 
вс±хъ объаснешй Сов'Ьтника, все^акя вге понцкаетъ того, что внра- 
амтъ онъ, и потону черты характера этого лица комедаи становятся 
уже нев'Ьроятными. Такимъ образомъ * комедая фонъ-Видина, какъ 
художественное произведеше, не вкдержкваегъ критики^ вънейн^тъ 
драиатическаго движетя, нФтъ борьбн, которая составляешь' основу 
какъ трагедш, такъ и воиедаи; лица, представленныя въ ней гово- 
рятъ, а не д-Ьйствуютъ. 

Содержаще Б0нед1и «Недоросль» очень просто. Въ усадьб'^ пон^- 
пщцн Проставовой воспитывается Софья, молодая д'Ьвушка— сирота. 
Проставова хочетъ пристроить Софыо за своего брата Свотинина, 
человека грубаго и нев'Ьжественнаго. Свотининъ не отказывается 
отъ руки Софьи единственно потому, что въ ея деревеньке водятся 
хороппя свиньи, до воторыхъ онъ большой охотникъ. Между т^мъ, 
Софья получаетъ письмо отъ своего дядя Стародума, котораго въ 
дом'Ь Простаковыхъ считали ужеумершимъ. Стародумъ пишетъ, что, 
вернувшись изъ Сибири, онъ поселился въ Москве и что въ ско- 
ромь времени нам'Ьренъ пос^^тить племянницу, для которой усп'Ьлъ 
скопить капиталъ, приносяш;1й дес^^ь тысячъ годоваго дохода, и что 
онъ отдаетъ ей эту сумму 'въ приданвое, если она найдетъ себЬ 
жениха по душ'6. Письмо Стародума жноговеняо изм^^няетъ поло- 
жеше дЪйствующихъ лицъ. Проетакова тоггчасъ же изм^няетъ свои 
отношешя къ Софь^, д^^лается ласковою, р^шнвъ тепе][)ь женить на 
ней Своего, роднаго сына МитроФанушку. —^ Софья же любить офи- 
цера Милоиа, остановиппагоск съ отрядомъ солдатъ на постов въ 
усадьбе помещицы. Не подозревая этого, Про^етавова продолжаетъ 
ухаживать эа СоФьей, заставляетъ Митрофана поучиться, съ ц^лью 
заслужить расположеше дяди. Стародумъ пр1ежаетъ. Онъ знако- 
мится съ семействомъ Простаковыхъ, Мялонемъ и чиновникомъ 
Пр&вдинымъ, посланнымъ отъ правительства для наблюден1я за 
дейст&1ями помещицы. Стародумъ возмуш;ёнъ, видя грубую семью 
Простаковыхъ, въ среде которой пришлось жить его племяннице, 
даетъ согласхе на бракъ Софьи съ Милономъ,*' считая последняго 
чеяовевомъ достойнымъ. Простакова, узнавъ, что она обманута, 
ириходифъ въ ярость, задумываетъ увезти Софью и тайно обвей- 
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Щ1ть ее съ еыномъ. Но замыселъ не удается. Она взбешена пуще 
дрегняго, злобу сво9. хочетъ выместить на своихъ дворовпхъ, не 
съум'Ьвдгахъ ей помочь, жо Правдинъ вступаетъ въ свои права, бе- 
ретъ им^ше въодекуилЕЦваетъ ном^пщцу власти. Простакова, видя, 
что вс^^ ее оставили, бросается въ своему ^скну, но тотъ ее отталкн- 
ваетъ, говоря: «Да отвяжись, матушка, вакъ навязалась». «Еомедхя 
кончается словами Стародума: «Вотъ зла&рав1я достойные плоды*). 
^ Глазное действующее лицо вомедаи помещица Проставова, стра- 
стно любящая своего сына МитроФанушху, но какою то неразумною 
животною любовью. Несмотря на зрелый возрастъ МитроФана, она 
ечитаетъ его ребенвомъ н готова подраться за него, не понимая, что 
баловство губитъ юношу. Г-жа Проставова повидимому озаботится 
объ обраэоваши сына, но это д'Ьлается только по необходимости. 
МитроФанъ принадлежитъ къ числу, недорослей, т. е. дворянскихъ 
д'Ьтей, воторыя еще во времена Петра обязаны были учиться на- 
увамъ, и въ противномъ случае не могли ни поступать ва службу, 
ни встунать въ бравъ. По смерти Петра издавалось несколько ука- 
зовъ по в(^росу о дворянскихъ д^тяхъ. Мнопе пом^щиви держали 
своихъ д^тей дома и,- стараясь отдалять срокъ службы, въ то же вре- 
мя мало заботились объ ихъ образован1и, и воть почему часто д^ти 
выходиДи недорослями въ умстаеиномъ отношен1и, образецъ кото- 
, ры11ъ тицнчно представленъ въ лиц'Ь Митрофанушки. Г-ава Проста- 
крва говоритъ, что она гофовить сына въ люди, но на ея языхА это 
понимается совершенно евоеобраввЕО. Въ равговор^ съ: Старо думомъ 
она высказываетъ мысль о томъ, что можно жить и безъ науки, при- 
чемъ указываетъ на своего родителя, вохорнй, не звая грамоте, пят- 
надцать л'Ьтъ былъ воеводою, и ум^^лъ нажкпь достаточек1> >безъ 
сомн^шя путемъ взятощичества. Лежа на боку, добылЁать чмды и на- 
живать состояше: вотъу по понят1Ю ея, ц^ль жязни;^ къ которой 
додженъ стремитьск и Митрофанушка. Въ ляф Дроотавовой авторъ 
цредставидъ типъ тогдащней пом^врщы в, въ этомъ отношеши, со- 
вершенно согласно сч^ ср^ременною д'Ьйствнтельностью. Г-жа Про- 
ставова жестоко обращается съ своими слугами, бветъ старуху Бре- 
м^^евну, холопски преданную овоимъ госцодамъ, за то, что та, по ея 
мн-^шю, мало забоэнтся о МнтроФанушк^. Жестокое обращев1е съ 
вр1^постными встр]^чалось въ то время очень часто. Ма1ор1^ Дани- 
лоьъ разсвазываетъ въ своихъ мемуарахъ, что родетвенцида его, ка- 
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к|и1-1Ч) М^трева Петровна, жешцвна необразовавта^ ханжа, оцень 
дюбяш щи съ бараниной и каждый разъ во время этого блюда ври- 
хазнвада положить ^кухарку на водп^ в бить ее щоцадно батожьемъ, 
до т^ась воръ нова не съ'Ьстъ щв. Ъъ этомъ отвошевш г-жа Про- 
чггакова не отстала отъ Мао^ны Петровны, недаромъ Спфодумъ 
называет^ ее нрезлою Фур1ею, воторой адсви правь д-Ьдаеть несча- 
'бтье всему дому. Гуманннв идеи, внскаванння такъ ясно въ «НавазЪ», 
оставались мертвою буквою: д^йстввтельвость представляла другая 
дартивн^ воторнд, по своей бевнравственноств, во^мущалв людей мы- 
«лввпшхъ. Штъ еомн^Шя, что атв беаотрадашя лвлен1я коренились въ 
томъ нев^еств^^. которое господствовало даже въ сердце дворян- 
сваго С0СЛ0В1Я. Воспитателями юношества «воиотсь или проясекте- 
ры — вностранцы, въ родЪ Вральмана^ который ваъ кучеровъ посту- 
пвлъ въ гувернеры, или яке дидаскалвн стариндаго цокроя какъ Ци- 
фврвинъ и Кутейжннъ. Нввс^ ицостранцн, вонечво, были та1шми, 
макимъ иэобрахевъ въ комедаи Вральманъ: но , Фовъ-Визинъ етм^- 
тялъ въ этомъ лидф общее явлеше, которое было весьма возвожнр 
прв современномъ еоетояши русской образованвости. Что касается 
до руссввхъ педагоговъ, то сплошь в рядомъ это были или исклю- 
ченные семинаристы, или же отставвые солддты, которые въ препо- 
чдаваши урововъ исвали средствъ, чтобы не умереть съ голоду. До- 
мапщее образоваше совремецваго подроетающаго повол^шя по боль- 
шЛ части ограничивалось цы^ирью, т. е. вачалэным|[ правилами 
арвеметики,.да чтешемъ часослова внзр^дка псал131ря. Мнопе изъ 
вашвлъ пвсателей, какъ видно ивъ вкъ б1ограф»в, не миновали этой 
системы обучешЯ) которая безъ сомнЬщя заставляла ихъ ^посл^^д- 
ч^твш' самостоятельно добиваться до пр^обр^тешя основательныхъ 
зданЛ по различннмъ отраедямъ науки. Лица.хомед1и могутъ быть 
разд'Ьлены на два рода: комичееш; и резонируюпця» Въ нервыхъ ав- 
торъ изобразилъ уродяивыя явлешя еовременцо& жвз9й.*какъ-то, не- 
в^^жество и соединенную С1^ вдмъ грубость,.са|10Дурство пом1Ьщичьей 
власти и т. д.; во вторыхъ-^зыравилъ.тЬ рдей, к01Ч)рыа были усвоены 
образованными людыш, и проводимы тогдашнвмъ пра^ц|гельствомъ. 
Мораль всей комедш главнымъ образомъ выражается .В!ь словахъ 
Стародума, человека новыхъ воззр^В1й, въ воторыхъ высказывается 
в взглядъ самого автора. Стародумъ видитъ задачу воспитошя въ 
развцт1и вравствевныхъ вачествъ «я желалъ бы, совЮрвтъ онъ, ^сгобъ 



^ :■№ -- 

тёлкуЬ дуШ)^^^. ОбязаяЁОсЫ Е||1жХа.Фо {^(^хдаПЕйЦ яо п^юва»^ Ста- 

кЬт'орйЙ МММ^мб^«Ё№^1Г]^^^^ Мч«о«!еди1 <Не- 

'^рбблък 'СМРД^^^ рш^^шх^м^ *»№•№,: ка»^ . разеулдаии^ 1мюив'> оио- 

Й&16ДЙ1Ы еН>Ь'де1^б^кШ!1^1(ъ(# й^то'!»^'^ Простнюз^у 

а ^р^тат;; ибт'А ^"ш мт1:р^11звмшщьйЬ^ъи1вшШъ^с^ 

'^^4.^Чт#*ЁММФб]1^'А(^^)Ц|!б#, 1ф^1<[хдшшхъ Сфа1юд}'<1шк^, !^ ов'& яви* 

(Ыру!*^»!^ в<$Уес'№1ккхъ м*]^"!»!!^ воёай^^ш1й,'^трёбуб1% <(У1^ чеювйка 

Ш&ашя с^вО!Ь^<1^ б6б10№^Ш№^^^доеФЖве11ВШ^^<$^^ «^ овъ1 ^яи- 

^вЪгХа йей^к&№'ШЛ^^йгь .твердого осмванха бвоену' С'18е1пкк й1фа- 

~|^1^фгь '^а^-^ЬМЬ' Фом Шв&бъ <Ш^1^Ъ^Шъ ег« сов^^^кеавй^сю^ багля- 

' Д1Г^ №пойя^№11сёФ()рн11х1^ рв:^шжят^'Ш^'р ^ьМ:лп^шь прое^^Фптмюдй 

~фк10Сдф1й ХЩЕГ'ШМ. В^ к01ШД^и<^«Не№»рос^й&» Фот^Вт%1^ К^ря- 

'п^ №внаК1ё 1ва ^^йшй^/к шя^ра и*х^ 0ая}^у«о1^орвя^л|1гГОдарЯ'Ь%ю- 

€№ 0е1^авв]Ё1д^Ш^, в^ дда о<к)- 

вхъ.'Мй)^ф11Ё« 0д,|[н)б№11^^еме1^^аФдрй^ ос№^1мтра1!ъ^«ав«етоаь* 

!^%^1(ы№ Фав[(М1 'е|у1Ё(С1(2Гтйо, '1Ф^тброе,^ влад^ «Ед1^ 

йож«1)% вс^Ха'уД^дЛ^Ш)рй№^'б)?0'>првх^ ]?Д70111№ ватЬлкъ. 

Между Мл^^ #'Шй(й№'в&Ф1& дрв1№9&енной' 6В1К№^ что и прюело 

в'&^^'Грат^ичеКвдй рШШШк^ ЪИ'^бНгв еж^ЬФ(^й'У'Вштш% оФступиль 

отт^Ы^гШ^ )[ч>с&од№в$№1&ш*о ^'в^ ^бОврехввЕОй,^ вомедая, ' вф скму ео- 

торд;1:^о трIеб(>М^(осВ9ф(ИШVВ<М«]Н^ до((родЪтель 1!0р- 

^ёб1пвуе!|!^,-В(^ка' вв№выввм^ Рад№^ка «Недорослям» не случай- 

'М;' Ее 1фйеоШв1ева м ^амЫнв!!^ абФ0ра,~11о ви^^каетъ иаъ тога^ по* 

лог^ёв^я, ^^111(^^рб^т)ттжа^4Я^&^ гтвная дййеФвуимцШ зтцв^Зъ 

<<Нёд<^1оо1№9 <Шпв$денО о!'^^^ крайвей 1^^ во <уг- 

ношевяо х;« Главному лй^ «омод1в, ^ но во< всшм^ - слу№^ в это 

вроиввёден^е Фо№ Ввзвна ;дале&о : неудовлетворнтедгью въ художе- 

^^(венномъ отМШён», всьперв^и^ъ, поЗ!Омуу:что]1я014аявлен1Янев1Г&- 
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шугь драной связи съ ходрмъмейшэш, занеджяю» дЪбсше ^ез- 
Еонечннни разговорами; во. дторшсъ^ потому^ чтовъ цдобрщшл мш- 
гцхъ лвцгЬ} авир:, Свотин]ша, Вральмана и другихъ, дОпущева варрв- 
ватурноегБ, унввтоаишщая естествешооть. харавтер^^^^ .: > : >7 

Изъ ;друтахъ сбчвяенШ #окь Ввзинв нолвзоюлись и81|(стиоетью: 
1) Другъ честныхъ. людей, или Стародумъ; 2) Всеобщая придворнаа 
граммазэта, шъ воторой авторъ.осмЁиваетънравнвнсшаго!0<^ства^ 
3) ИисБма мзъ' Италш и Фрашци и дв1Ь;вомедш *Вцбо1рь Фувер&е|М1» 
и «Еорюнь», Посл^довя В1эса ]1ере«д^^лана»изъсо.чиве1ЕШ1Гресое«Свд-^ 
неЬ, Подъ вазванвемъ аСтародумъо Ф; Ввшиъ. наи^ревадсяявдаюсь 
пер10дичес]в1й журналъ^.но вто накбреше^не осуществилось, остаддсь 
только неболЁшя статы1'Бъ.4>орм^& перепвсво, въ воторой ><авФоръ. 
овм^^иваетъ взг^индъ; нев&вествешшго помЪщй1^^ навва^едомашнвга 
Боёпнтателя;! Письма: Фонъ Вй^иеа, лри воемь отрицАтальномъотно- 
шеши автора' въ ; фраццузсвнмъ увеным!!,' |1|есй1а тнцтереснн но : ;сво- 
ему содераишш,:прои|[внутв)оетроум1емь и веседоетью;: Вс^ сочв- 
вещя Фонъ.ВмзивЕа пронивщ^тн сатиричесжимъ направден1емъ И'при 
лч)мъ васаю'Ься. совремевннхъ роцросовъ жи8ни,чтосоставд1етъ10дно 
нзъ главннхъ оройсшвх : (Лвтературной дфятельностя Фовъ Визвна. 
Ф. Визинъ првнадлешдъ В(Ь11ислу передовнхъ людей своего времв- 
шц ояъ искренно соврств(]вад<^ довешу . умственному дюжетю ко- 
торое мало по налу .проникало: въ наше общестао, и вполне' цени- 
ЯЕалъ рунанння стремлешя имиё{)атрицы.Ек<1терннь1 П,: стараяел^ вы- 
ражать ихъ въ свопхъ проввведенкхъ. Что васается до языка еочи- 
неЕ1й Фоиъ Визина, то онъ безъ сонн^Ьшя значительно устарфлъ для 
вашего врененв, притомъ нер^о ввтр^чается [въ неиъ употребле- 
те галлицязновъ, которше вхедвлиьвъ нашу литературу подъ юя- 
в1еиъ господствовавшей въ ту эпоху <французонанш«. * 

Подъ вл1ян1емъ сочинешД Фонъ Вязина:1)уссвая вонед1Я стала чаще 
обращаться еъ явлешямъ русской ^физни и 1Кгрищ1Тельно относ1^ться 
въ тому, что увазнвалр на здоувотребл^хя вию вообще на ваше бы: 
то ни было недостатки. Въ этомъ отношеши славилась въ свое^е- 
ня конедщ Ка]1яиета «Ябеда». Вас Вас. Еапввстъ. (1757-гг4.1824 г.) 
родился въ дерерр* Рбуховк* Миргородскаго уЬзда Полтавсво* ту- 
берши. Очерь р^ш) потерявъ отца, онъ иредоставленъ (кль само- 
ну себФ, добивался :абразован1я самрстоятедьнымъпутемъивпослФд- 
СТВ1И доствгъ до того, что изучилъ остоваа^ьно произведешя яуч- 
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-111вх'В!писа17ел«й<я|11егаей ъ ютдА'тяерящра, Въ лятермщр^ Еап- 
пптъ дрвя|§ущестаеш10.иввйст^^ бъи$ сьошщ о^^джц, ъп^ вото- 
фо:|:ъ кнопя были пер^веденн инъ взъ ершиенШ .латшсвио во^та 
Горащя. Ствхъ лирв^векихъ произведен^ ^каониоз» весьмк. дшч)въ 
то тону Ёремеяи о : по временанъ отяи ч^в'ШЯ' яеобыввовевнюю оАро- 
.«е1!0(гою{ вавъ напр: въ ст]гаош>рен1в «Обуювва^^а^Д^ ^^морхц^подоб- 
«о Д^рокавнну, описадф'свои посл'Ьдшв ЗНД11 «И9НИ въ дврева1.Бо- 
«м!^ ^бед9б нредотавоена была въ 1791^ году и.вс1рД|зен&^публв- 
-Е0Ю СФ 'ВООФСфгонъ. Въ восвящ1Е«щ;{Е011вдш:.1]шератор7 Лавлу, ав- 
торъ внбвазнвае1*ь, что ц&ёькюго бнлр/обезславить: хздоимство о 
лбеду, кавъ весьиа врупнж- обн^таенныенедоотатви* Люди;дз6бра- 
:Л|еннае в^1 вомэдга, во всеиъ ;наруша1»тФ;:завоиъ щ обходя ] его, бе- 

РУТЪ 88ЯТВЙ беВЪ Ва^ЩЯКЗОВ^СТК, ПрОТЯСЁВаЮТЪ Д&Ю), ФГОбЫ 1*015- 

«о равзоршгь' лроев1телн ж лабрть ееб*Ь карманъ. Оохрандя вс^^0быч- 
^Ш1я черты тогдашвей :фра(нцу80во& воиедЬц афса.ЕааЕ&иста изо- 
4{ражаёт(ь весьма в^рно современную автсфу руе^^вую жизнь. <|;Л8ВВ' 
•щфльнаяиштира, товоритъ г^ Галахонь^ аивые гсхваченйЫе оъ! натуры 
харастцхц сильные сфвхи долго удерживал», ату хомедхю ие оцен^Ь 
Я'еох{)анязотъ ва ней инюлер!^ иратс: «а1ывашс1я}.однш1ъ гизъ луч- 
ягахгь произведешй нашей драматической литературы*;. 

Эднчеекая по991я въ эпоху > Евате^иши. П продолжала.; развеваться 
по тому направлен)!);, мвоторое вознивлог при Ломоносов^.д наарло 
подуааителя: (въ лалдЬ ^Хераснова: ^, 110ДЪ1ВЛ1ян]емъ1дуяа времена 
шиво ао налу ложяовлассичесаай апосъ. сталь принимать иное на- 
'цравлеше: въ него пронивлатасатира д шутка, которые! ооелйзлляхгъ 
фдавцую. ;чергу^ совремеивой } иммедЫ . Явились писатели, правда, не 
ютвазивщхеся от^ уетановленяыхъ правидъ прецдсжлавсцявскснЁ В1и- 
тива, но, во всякоиъ случае,' 1|у1^етвовавш1е ложность устар^ой (|^р- 
лш. Таковы бн^ш К , Майковъ я И. в. Богдацовнчъ.: 
' Ваошй Ивановичш Майвовъ родался ьъ .1729 Iэду;^ Иодробхоети 
о его дЁтотв^^девзв^ютны. Обра^ован1Я онъ почти викажого 'Не>иолу- 
нщъу гнеаоавомъ бьи^ 1ни:сф одишъ И0йс1фаннымъ явывдмъ, что 
одяако^ъ не считалось въ.то вре1мя веобход1вКосты); Между тФмъ, онъ 
-иестепенно аиаяомйлся еъ тогпиШими Л1йературвымн вружкамв, 
ч^дилц^.насвояько возможно, задвижешень^литератур» я вообще 
самосФОятельвымъ путемъ стц>ался пршбр^сти поававАя, необ|КОдн- 
яыя для писателя. Майвовъ очень аю^Килъ теафръ н.яаписал!Ь 0*6* 
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екодьжа оригинадьныхъ трагедхй, сд1(Дуя въ этонъ случае Сумаро- 
кову, хотчфаго зс% считав авторитеФомъ въ области русской истори- 
чьской драмы. Когда Новиеовъ предвринадъ ивдаще сатиричеевихъ 
журналов Майвовъ принимадъ участ1е въ нихъ наравнб съ дру- 
гими литераггорами, бывшими съ нимъ въ дружествеиныхъ отноше- 
ншсъ. Въ большей части свонхъ проиэведешй ЫлЦтвъ слбдовадъ 
тому направлевю, которое доложено было Ломоиосовымъ. Основанш 
аожаоИлассичесвой в^штики такъ утвердились въ литератур^^ ирощ- 
лаго в'Ьва, что противъ нихъ ие выекаэдвали соми^шй даже умные 
и развитые люди. Оды Майкова построены по правиламъ шольной 
шитики; . изображая Ёкат^ерину^ повтъ всегда представляетъ ее въ 
вид^Ь Минервн; руссв1я крестьянки являются у него нимфами. Ми- 
бологичесв1Я уврашешя встр^^чаются у него на каждомъ шагу; сра- 
внеше доходитъ .часто до самой неестественной гиперболы, столь 
любимой почти вс^ми ложноклассичесвими писателями. Таковы и 
дранатичесшя сочинеч1я Майкова. СатиричесвШ эдементъ зам^тенъ 
въ его басняхъ, но бол^е всего въ герод-комической дпоне^ <Елв- 
сав, или раздраженный Вакхъ». Содержанхе этой поэмы заимсгаоваио 
изъ простонародной жизни, между тЫъ автрръ старается прида- 
вать вн^Ьпшей Форм^ вс:Ь особенности ложноклассичесвихъ поэм?!. 
Въ самомъ начал^^ онъ обращаетед къ му8'|^ и зат^мъ въ сатирику 
Скаррону, хотораго проситъ настроить балалайку на шутливый тонъ, 
чтобы воевать подвиги д&анаго ямщика Елисея, подадающаго въ 
вонцЪ поэмы въ солдатье Поэма не лишена комизма^ свойственнаго 
вообще царод1ямъ; но этотъ комизмъ отличаетсд часто скабрёз- 
ностью^ которая должна быть чужда истинной поэз]и. Общество того 
времени дал^о^ не было безукоризненно въ нраветвеиномъ отиоше- 
ши, и поэма Майкова была цо вкусу этому обществу, хотя критика, 
въ лиц-Ь изв:Ьстнаго издателя сатирическихъ журналовъ, Чулвова и 
возетала противъ поэмы. Поэма Майкова выдержала несколько изда- 
шй, что указываетъ конечно на. сочувствхе къ пей тогдашней публи- 
вн. Одновременно оъ Майковымъ пользовался известностью И. 6. 
Богдановичъ, ашзшШ съ 1743 — 1:803 годъ. Прнстраетившись къ 
театру .н желая поступить на сцену, Богдановичъ отправился къ Хера- 
скову, бывшему тогда директоромъ Московсваго теат^^ съ просьбою 
зачисдить его въ число актеровъ. Херасковъ отговорилъ Богдаио- 
новнча (ему было тогда 15 л^тъ^ указывая, что для дворянина зва- 
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1116^ ЯЕтерд^ н^ркЁйчво и, оставйвъгегаусебя/вом^стилъ^въунЕвер- 
оитёФъ. Благодаря Х^аскову; Богданови^1^ <е1МфО сблизилеа«^ вруж* 
кОм^ 1!№двшо[ивх^' л^гтераФОроЕвъ в мало по'иа^лу СФалъ оеч^тат^ свой 
м^ш сФи1(о^ворепШ, ко$ор»«^&а&ож1& «е^обращаяй^на е€бя1особ0н- 
Жктч) ввМа1АИ:Въ 111А году ноявштсь по^ха Богдацовнп» ^Дулень- 
ва», даям1стМ^1й1йУая &1П* й№ ия»Шш ЖлФОшиейа «гЛюбовь Псикеи н 
Купвкона») ' Ьвв<№^в!в1гв коФОрой^^овлу&VЛ7^ впизодъ объ АиурЪ и 
ТШле%: помещенный № ^явв^ст^ЕСЖь рошш^ латйиеваго шеаФелл 
Апулея «Золд1Ч>йОеелъ»уПёрвйе1двЮ[омъ вярусекЦ^дьшь Бостровымъ. 
ШэмаСордс&доввчя 1Шь1юйала(^ 'бо» вннман1е1рь вь тогдаш- 

йемг обще(И1Ё'Ь; ' бМ1^0дар(Ё ясЦ'Ёоет^ 1Ш0Жв^вI^я! «^ щутлввоиу тону, 
хотя 1въ йёй греЧесвШ миеъ, ^йШолйб&шй С0р1^зной/ М№ли . объ 
очищв'й1Я ду^яя среди страдан!й; в&а^йте:1Ёйб искажается вомиз- 
иои%^ котора1ч>' въ нем% вовсе 11^^т%. Убп&^ъ* ноймы об^^йсйяетоя еще 
и Ф'Ьмъ^ обсто№ельство»^, чфо авФор'В'^^ралМ 1Шеоло)^й4есй1ё фав- 
/№ переделывать^' йа''руссЕ1е нравы, что то^А^^ 'йоОбщ^ов(равиЛ1^ь. 
«Душе^йКй» в« ру1б^й(Жъ сарафая']^, 1]к> вам^чашю г. Га^^акова, вава- 
лаеь 11^йВ]^&но<мйлее грё^шгки Псв^й»; Прятомъ если с|уа1вня*гь 
ебвр№ет1Е1я йоемы! яойсно^яасся^св^го^жжиба е^ йройзведенкмъ 
Богдан^йяча^ то ойайвется 8начитйлшая разница. Однообрйё» лоз1[но- 
1Ш1ссй4есййх1ь ябвмъ, Я1съ постмяно "яайшцбйннй ологъ ^тали уже 
надоедать Читающему об1цвстйу- 1^ яойятяО, ч^ с% йосторгомф: йрй- 
нималдсь вмкое йроязведейЦ вотор^^е^бшо^уи^о условнШ^ формъ^ 
днй^^яФйльяб 'скОВ1МвШяз(Ф|!йоображеМе^Ьо9та.. • ^ 

Е^^воря* 'еб1& ^пяЧесвой яоээ{й •дШхй Еватериаы II, йельвя ойустять 
дФяо^ль^оСТй- Хёмняцерау '^э дМго '^явъ талант^^Квшъ рус(№кь ба^но- 
в№цёвъ. ' Басяя Хемйяцёра %о№ ^й^ пш^ны уже йяачй^ю^но ДИвнО, 
но многк йвъ йях*1Ц отлйчающ|^ак1Яос^роФон> я здравыми' смххсломъ, 
не поте1{ялй св^гЬ 9йачвй1я я въ насФОйЩее ц)№я. Хёмницеръ 
( 1744^-^1 784) роДилея-в^Астрюаж^койг^к^ёрйЦ въ у^^дяом^ горо- 
де Ейо!гаейсв§;(]кгё(ц1& его юИ^ яН Саксоя{й й вяоел'Ьдств1Вк заня- 
малъ должность янсиеятора сухмутяаго во^яваго >1ч>спиталя. Съ 
молодах^ я^Ьт{ь •^^Хе1№ицеръ слуйилъ въ вбеняой служб*]^) а нотомъ 
яёр^яол^ на <1лужбу' в% горное ведомство, я № кояцЪ 177в года 
отправился ш границу вмйс^ е*^ овоим!|» началья^хомъ Соймоно- 
вы11г^ Вертувшись яз'Ь ва граа&цы Хемяяцер'Ь съ жаромъ принялся 
8й лшшратуру. Между т1»^^ Ч(ергъ«воллег1я удр1&зднвлась я Хення- 
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церъ долженъ былъ выйти въ отставку. Скоро, при лохощи друга 
своего Львова, бнвшато въ жоропшхъ отгашге&1яхъ съ граФОмгЬ Без- 
бородЕО, ему удадосыоГолучбгть н^сто гейеральнаго консула въ Смир- 
шЬ. Пр1']Ьхавъ въ далешй азхятсюй тородъ, Хеишщёръ томился отъ 
СЕуЕи, скоро забол^лъ и умерь вдали отъ своей родинн, рйзлучен- 
Еый съ своими друзьями. ШмятниЕомъ 61*0 йш^'ни въ Смирне оста- 
лись письма, воторыя оиъ пйсалъ своему другу Львову; въ нихъ онъ 
жалуется на тяготившее его од^очёствр, 9а сво^ цлохое ]|атерьяль- 
Еое положеше. Литературная деятельность Хемнцдера посвящена 
была басн']^. Увлеченный примЪрсшъ Сумарокова и Капниста, онъ 
р']^шился писать въ сатирцчесвомъ род*!. Благо^^аря блестящему 
успеху ЛаФонтена, басня въ т0 время получила право гражданства 
въ литератур*]^ наравне съ одою, ивотъ почему мнопе писатели по- 
свящали себя этому роду поэдш. Отиосательбо содержан1я, басни 
Хемницера могутъ быть разд']^лен6 на д1^а (>1'Д']&ла: переводйыя и 
оригинальныя. Изъ 9 1 басни перево дныхъ 30, остальная вс^ ориги- 
нальный. Переводы Хемницер1Е1 весьма близки къ подлиннику и толь- 
ко иногда, съ ц-Ьлью придать легкость стиху, онъ !пронускаетъ нЬ- 
которыя прдробности оригинала. Что карается до орцгинальныхъ ба- 
сенъ, то онЬ паписаны довол]^ио легкиуъ язывомъ по т^у времени, 
исполнены живой сатиры и здраваго смысла, хотя и р^Ьдко касаются 
вопросовъ современной жизни, Въ посл^нецъ отиошенш замеча- 
тельны басни: Метафизикъ, и Львиный побора Въ первой баснЪ, 
известной каждому, безъ сомн'Ьн1я, осм']^яна та отвлеченная уче- 
лость, которая занесена была къ намъ адвй^ й взятая, можно ска- 
зать, на прокатъ, влекла за собою множество йвредныхъ посл^^дств1й. 
Чтобы судить о слог^ Хемницера, приводимъ зд^Ьь басню Львиный 
поборъ^гд^ осм']^яно взяточничество и воровство. 

. , ■ '" . > г • '■ ; ■ ■ .-1 ■: 1» .' /' • -, • » 

" ■ • ' • V - ■ ♦• . . "' ... 1 ■ , . 

! :, : : Въ чисд^ яоборовъ т*хъ,. друпгоь, • ,! 

Не ловдю, жраво, я^ з^ «ввяййзтэо»?^, йавях-ц • " - ; 
^РдредАлершхь льву съ зв*рвд«а,дарода ., ' 

.(Хакъ,. 1^^ б1^, напршсЁръ ^варе/(;тьяцск1Й ващ;ь, щ^олъ 
\ ДЯ'вт;ь об1>окя на господъ) 

Ж наело также щдо для львица обя^ш^. 
А этотъ также, сборъ, какъ з.с^йй, р другой, 
Им^лъ ^в|)иказъ особый свой, 
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Особихъ и »|^рей,. «оюрнхъ быбира1н, : 

Чтобъ долхвость обсфщиковъ цре сбор^^: отправаажв. у : •: 

Велшсъ ш сборъ хоть бнлъ, не удален» у^нать5 

А сборщшЕОвъ не мало было. 
Да р^чь и не о. токъ; зш^ хочется сказать 
То, что при сбор:Ь тоиъ и какъ происходило: 
Большая ча^ь изъ нихъ, его передавая, 

Ёатала въ лапахъ/ напередъ, 
•А масло в*дь къ сухому льйетъ: 

Тавъ следственно его не мало . 

Еъ зв-^ринымь лапамъ приставало; - ^ 

И, цардкимъ пользуясь )1(обромъ, . 
Огромней масла комъ. сталъ маленькимъ вомкомъ; 

Однако какъ проиежь скотакр, 

Какъ и людскими тожъ душами, 
Не вр^ безд:&1ьники, а знаюпце честь 

Й сов1стныя души есть, 
То эти въ лапахъ комъ не только не катали, 
Но, сверхъ того, еще ихъ въ воду опускали, 
Чтобъ масло передать по совести своей. 

Ну если бы честныхъ зв-Ьрей 

При сбор* этомъ не сыскалось, 

То сколько-бъ масла льву досталось? 
Не маю, такъ ли я на вкусъ людей судилъ; 
Я льву, на жалобу: объ этомъ, говорилъ: 
«Гд* сборы, 
.Там> и эрры; 

Л д4до это таково: 
Ч'^мъ больше рборщиковъ, т^мъ ({ояьше воровство». 

Критика находила недостатки въ языв% басенъ Хемницера, но 
надо принять во внимате, . что рнъначалъ пивать тогда^ когда слогъ 
нашъ быль вообЬ^е необработанъ. Раясказъ его басаи ведется безъ 
всякой искусственности и всегда иройивйуЛ простодупйёмъ, од&имъ 
изъ существешвгыгБ свойстве этого роди этлестжр» проивведешй. 

Въ эпоху Екатерины II сатирическое направлен1е преобладало 
надъ другими. Оно же было господствугощимъ и въ томъ 6тд4л4 ли- 
тературы, который носитъ на8Ван1в журналистики. Благодаря непо- 
средственному участш императрицы въ литёрату!*, число перюди- 
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чесЕИхъ издашй значЕтельно уведичЕДось противъ прожняго. Разно*-- 
образ1е статвК того шля дрзп^ого жзфнада, йхъ доступность ддянас^ 
сн содействовали раепространетю въ общвотв*]^ лптературнаго об^ 
раэовашя: а чрезъ ото увелизивади и число людей проев^кщеннижЪ' 
и положеше писателя, ваЕъ челов'Ька содМствующаго просв&щешю> 
сд&шлось бол']^е уважительншгь ч1шъ во времена Баятемира) часта 
васавшагося этого вопроса въ евоихъ сат^ахъ. Начало журвал&воД 
литературы относится къ времени царствовашд Елизаветы Петров- 
ны. ПроФессоръ Миллеръ предпринялъ издате журнала подъ ^аэ- 
вашемъ «ежем^сячнвя сочинен1я къ пользе н увеселешюслужавця».. 
Акадвнивъ Миллеръ (1705 — 1783) вызванный изъ Лейпцига при уч*^ 
режденш Аиадемш Наувъ въ Петербурге^ былъ проФессоромъ исто* 
рш и изв^стевь вавъ авторъ многочисленныхъ ученц^ъ сочцнею^». 
И9Ь которыхъ некоторый касаются различныхъ вопроеовъ русской 
исторш. цель перюдичесваго издан1я вавъ видно изъ его назващд 
была двоякая. Издатель еь одной стороны вм^лъ въ виду расщю*^ 
стравить въ обществе научныя ' сведешя, съ другой дать образцы 
легкаго чтешя, котораго.у насъ до того и не существовало и т^кимт^ 
о<^8омъ журналъ завлючалъ въ себе два отдела: ученый и литера- 
турныЙ4 Издатель заботился о томъ, чтобы статьи вакъ до своему 
содержанш, такъ и по изложешю были доступны большинству чи- 
тателей, и въ этомъ случае журналъ достигалъ своей делц: оцъ. 
пользовался большимъ усоехонъ и вызвалъ собою другихъдедт^дей 
на поприще журналистики. Ученый отделъ состоялъ изъ стат^^ 
принадлежавшихъ самому издателю. Такъ онънапечаталъ здесь чзоц 
историчесв1я монографш. <кОтдедъ такъ называемой :белл9трнствкн 
захлючалъ себе рядъ повестей дцдактическаго направлешя, которое^^ 
господствовало въ то время и въ западноевропейевой литературе. 
Журйалъ Миллера возлуждалъ тавимъ образомъ €тре]иен}я въ ли- 
тературе насво^^ко было возможно при техъ средствах^ которые 
существовали у насъ. Лучппе писатели той эпохи, сочувстауя вообще* 
просветительнвмъ целямъ литературы, пртннмади участзе въш^м^ 
пертодйческомъ иодащи и темь самнмъ содействовали разнообра^ю^ 
матерьялА, всегда щшвлекапкщему брлвшое число читателей» Но сле-^, 
дамь Миллера пошелъ уже известный намъ писатель Сууароковъгв^ь, 
17&9 годуонъ началъ издавать ежемесячный журналъ подъ. даава-, 
шдйъ «Трудолюбивая Пчела». Издатель не имелъ вочти сотрудни- 
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ковъ, в хготону принужде^ъбалъ наполнять журнал ъ еобственнынн 
ч^татьянв, бол^б нли мен^е одш^р^^азншсц по своему 1^од«раБая1Ю, чтъ 
разум^^гсл: не; 1ЮГЛ0 возбуждать интереса .вг^всателяхъ. н содМ- 
ч^твовало кратЕОврекенному существованш журнала (Трудолюбивал 
пчела издавалась .Т0Л1ДО) юдввгь тоХъ). 

Усиленное раэвиТ1е якурнальноА лнтературсг открсиэхоЁ^ собствен- 
но къ 17&9 году; когда Ш)вЮЕ1лоеь еаное большое число иперюдиче- 
снах^ь 'и^дан1б. Вотъ назвав1а н'Ьвоторнгхъ: Вслкая:зсячива^ И то. и 
се, Ип то !нй' се, Полезное сь П|»ятнт1ъ, Адсршял64та.'1'РУ^ень,Жв* 
вописец'ь, Снись и другЫ^ Реформы Бвахеринн. П ютврыли очень 
жйог^ злоупотреблен1й 'юорвиившихся йздама.! въ руссноб; жизни и 
потому всф прд«в!Ьщениые лщ« не^бльно должны были обратить 
зн1гйай1е на ьш зяоуно^реблешя и облича9>ьпутбмъ литературы. Вей 
ару|шалы получндги сатяричесвоенаправлеие И:0сх^!пва1а въ разли* 
^ыхъ формахъ обхцественвые пороки, укавытли этимъ ! и ] лаГ тотъ 
ндеалъ, къ 1;[оторону вела занадноевропе&овжя цивиднзац1Я" вгь ли1^ 
лучвРЁхъ ея оредставвтелей. Предметы жургальвой сдфиры были тй 
же, вав1е мы вид^в въ «омед1ягь ^. Вивииа и у другжхъ современ- 
ныхъ: пиСателеЁ. РовкопЕь выспЕаго общества,.. его. рабсше оовлоне- 
н1е французсвой мод*]^, <вредъ франпузсвато: воспиташя. для! русскагр 
и)Вешества, злоупотреблен1я помещичьей власти и бедственное 'по- 
ло%ен!е нКзшаго Блаеса— вотъ1Тлавн'ЬбШ1е мотивы, воторые разви- 
в1али журналы лрюшлаго столет1я. Лучшими журналами были Тру- 
л^еш и Жнвопясецг принадлбжавш1е Новикову. Личность Новикова 
нграетъ Зна«гател{»му1> роль нъ. исторхи руссваго просвещешя, и по- 
люму М1С должны остановиться на ней. НиЕолай.Иванович!ъИо1шковъ 
родился въ 1744.:Т0ду въ БроннихцБомъ у^зд^: Московской губерв1и 
въ селе Тихвян<а;>сшс. воспятанш его и вообще а юношесквгь го- 
даэсъ ^о^«в»мн<№1 не имеемъ почти нивавихъ свадеши. На 25 го* 
ду:жВ9ни Новиковъ всфупаетъ : на литературное поприще и своими 
сатирйчес|шми изданхими ]ар1о(^тас1тъ всеобщую известность. Ус- 
а1ехъ <кЖвв(шисца^ В8даЕгаа|Р0 ие( прорплонъ хголетш гать разъ до- 
кавнваетъ иесомвемное дрстоииетво это^о журнала: и потребность 
въ изучёвш действ11ФелБвосппв1у развв»а»нвукми1!вр|' в^ 
Ужв< въ щджц вгдати.Новивовъ проводит» те. мысли, кфторыМъонъ 
нО€^я!Гвлъ себя всецело внеследсгвга : вакъ представитель ;руссва17о 
оыаеонсКЕаго общества. Одновременно :<ь журналами Новикове издалъ 
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сначала сборникъ аДревндд Рошйскаа Вивлооеава;», собраше пандх- 
нжкокь древвеА письменности, а дртомъ аОхштъ исторнческаго сло- 
варя о ррссШшаъ писателдхъ», гд^ помДстиль б1о;'раФИчес]Ш[ с?^- 
д&шл о ^сателяхдц труды хоторыхъ. остались бы недзв^Ьстны. Еакъ 
въ этихъ вздашдхъ, такъ и во зсеиъ, что было сд&дадо днъ, Нови- 
кюъ руноводидсд едицственвн^ъ и безвористннмъ жедашшъ нри- 
нести посильнук) дольву отечеству, содействовать дросв^щешю на- 
шего общества. В:^ 1779 году Новиковъ дереселдлся въ Мосд^. и, 
ввявъ на ртдудъ ундверсвтетсвую тш10граф1ю, дсвлючдтельдо цо- 
сватидъ себя издательской д&ггельдостр. Въ МосевЪ онъ вошелъ В11 
блшвкш сношешя съ дрофесорохъ ундверситета ПХварцоиъ» возвы- 
шенный харавтеръ и обширдыд дознашд котораго могли значитель- 
но облегчать выполдЫд стремлешй м труды вовдвова. Новивовъ и 
Шварцъ сд&|&1ись сидаици дзъ д&1тельцыхъ членовъ ввовь осно- 
вавшагосд масодсваго общества. Масонъ значдтъ ваменьщивъ. Та- 
хое навваше дрвсвоили себ^^ члены зададдоевродейскихъ обществъ, 
задача которыхъ состодла въ расдрострадедш филантропннесвихъ 
атремлешй въ варод'к Ихъ дазнвали иначе миетивами, такъ вавъ 
ихъ учете отличалось мистдцизмомъ, т. е. стремлед1емъ во всемъ 
видеть тавцственный смыслъ. Д^Ьдтельность масоновъ на ЗададЪ 
ожашвала благод']^тедьное вл1дд]е, кавъ протдвод']^йс1В1е матерьдлиз- 
му французской фцлософш, учеше которой часто вредно отражалось 
на общественной нравственности. Русскк масонсщ общества, заим- 
ствуд съ Запада всю обрядовую сторону^ щ)еслЪдо9али н^свольво 
иныд ц^ли: они исключительно обратили свое внимаше на распро- 
странеще дросв:Ьщешя, на улучшев1е быта вдзщаго класса путемъ 
учреасдещя филантропдческикъ завед^1й:. богад&хедъ, больницъ^ап- 
тевъ, а также дутемъ открыпд общедостудвщъ бдблхотовъ и дзда- 
шд хннгъ релдг10здо-дравствввшга.содэ]р|ркащд. Безъ еомн^ш^ и въ 
наше^ обществ^^ было мнрго лвдей, которые, зацмст1?уд безъ всд- 
кой хрдтцви идеи эдцдБ^опедис^овъ, доз]№лдлд реб^ вдадать 9ъ гру- 
бый ](|(терьялдзмъ, Руссвш масоды . стах^ищсь дротивод^йство]зать 
этому,, 1^0 9та ц-бль цебыда глаэдою в:]^ д^Цте^рос^ и эго 

послйдрАвтедей. Стщвщл ^^ощцощ^.я Шаарц^а'^ъ,'^]|1р^ 
отврцтр. Дружеское ^ченод обще^тдо^ с:^ д^ью. |^;)иэоддть въ. 1^спол- 
неше о^мандыя сIре^^Iец^а тсодрвъ. . О^Щдо>щ а|р^:^1Р0 задачею: 
во ,1) р^<9Цюстра№Ьд: ръ^ оуб^ 

ИСТОРИЧ. ОЧЕРБЪ РГССХО& ЛТЕР. ' 6 ' 
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2) арт&^Мля^' руссгахъ насФа^вквковъ; в) издавать духовныя кйвги, 
ъъ кот{)рйГБ ^азъАСнЖга^я вр^светвеняня и ёвавгедьейя естннн. По 
скефШЕГ ШварфЦ въ '1тд8 го^(У;1Ч)рько М^акаяяой вюЪян вгФМосмв- 

'<^кИИИ ДруВБЯ1Ё!Г, 'ЙОВЙКОЬЪ еДИВОГДИСЯб' бЬ]|[Ъ-&р№^ЙЪ мввою хос- 

|[овскш^ мсововъ и яа другой айегЬдъ учредила» гвял яавяваемую 
аТ^'пографя^ёскую Комш1й{ю^, илн общбе1110 ю цЪзшю открясь 1гЬ- 
с&олько У%шЬгрвф1й въ столгцЪ я в*ь 1)рбвявцшвяБа['& городахъ и гЬыъ 
а11<1Й^ ^)ас1Ёгро(я1р1Сяить*1ф^ <^4лать*его доетупАпБгаъ мае- 

с%. Въ чпсх!к члтовъ хасряскаго общес^тва №п) кяЬгд'ШятелвЬйхъ 
я богатнхъ шдей, ^к(^^орпе, ^6^^^9а^1р1 й(з^шк!^^ 1<рудаАъ Швико- 
на, не жа^к^ лв своигь средствъ я ' вс^мя сй^шш^ -етг^^айеь осуМ^е- 
ств^я^ъ ка]Г&рет< пд:10кеяяб1^ въ оеяовавЬ ученШ^^^яе1яв6в1^:Ее^п»- 
дя'^Iе Шоняить здЪ'сь !^. М. Походшяяяа, ютйр мй ; дрису^муя яа 
зак№дав[1и яасонсваго обществе во случаю бвшагд 1Гбг да голода въ 
Москй'бэ ^1^ равстрогаяъ боль р^^чыо Новявовя, 'чтб'тжертвовалъ 
все свое грояадвоё с^бстозте въ пользу общества. Шхо)(аВгянъ бла- 
гогов^лъ 'вереде' Новя1ёов1^нъ я, равворяввпгсЬ добр6вств&, ум1^ В1э 
врайнёй бЪдябств. Иехду тЪмъ, вбдб' вл1я1Ёпемъ иеторичёЬвнхъ' об- 
стояте^п»(Ст1№/ заяадяЬё6ропейс1е{я 11асояек1я общества Ы^шй полу- 
чать политяч1асК1й характеръ, я такъ вавъ русёв1б маеоян яаходя- 
лис'ь въ евойен1яхъ съ з^адвшп, то правительство стаю относиться 
подозр^гиьяо'къ д^ятельяоетявбвявова^ яепчу -сбтоварящев, хотя 
эти посл^дя1е нявб1^)^а не васалксь- яяв!ак^Ьсъ полятй^ЬеВя^ЁЪ вопро- 
сбвъ, ограничиваясь искпт^вльяо фМкятрояичёбкйяи цЬляхи. Ека- 
терина П, восяатаввгас!^ й^ ;ф1и(ус6ф}я' фрвн^{ув(№Ixъ''дшщклояедя- 
'с^ювъ, вбобще н!есочу1№веяво отябсклась въ символ ичеевожу итаян- 
ствевяому учб.^119 ; ха^овъ,' '!|Вотя я йсГпреяяо^ствовала в1Ъ1гесомя1н- 
ео полбзббй Д'^ятел^^Ёостя.- РеВоляйй({ояяБа етреклен{я яоФраищя за- 
ставимы ее вр1бстайов№ )|$Йетв1Я русских^ ш!1(^свяхъ ббвкесом. 
Нобя1^овъ йосл^^ ДбВолШ' *^II]^до^^жв^ елЪдств!я, я^ескотря яа 

благдпр1Я1яМ (Угз|1^ 1№^ яздавяохъ 

масхшсвйк^ (^1йес4^(М(;, (^^ арё^4^6ван*к йябса^Бёяъ въ Шлвсёль- 
бургсвусэ'' кръйост Х^ 'вос!шестк1е|1ъ ва преЬ^огь Павла Петровича. 
НбВикбМ^ бклъ осА^обЬиле^ ^м№юе въ 

прик&з^^ обй^ёбтвёйВаМ п^т1^^ 

титрех^ л%^ Новявовъ щ^джйлъ'^^^ Мгбяхй^'^'яе йоюл^еясь 

уже Ш'Ёё^на ^Йтерат;^рВок4 я6прШ1(6 я^ скбнчался въ- 1М9 году ва 
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74 году отъ рождешя. Сатиричеспе журналы Новикова быхвлучшя- 
«и перюдкческики издашями прошлаго вАка хакъ по разнообразш 
уатерьяла, излагавшагося всегда въ доступной формЪ, такъ и по 
х&твости сатиры. Прежде всего Новиковъ нападаетъ на отсутствге 
1фоевЪщен1Я, на презрительное отношен1е въ наук'к По ин^шю са- 
тирика, такое отношеше объясняется съ одной стороны желанхемъ 
видеть въ наув^ источникъ для удовлетворен1я чисто матерьяльныхъ 
потребностей, съ другой — пристраст!емъ въ внЪшнимъ сторонамъ 
европейской цнвилизацш, при воторонъ считались излишними серьез- 
ный П08нан1я. Им^ въ виду смягчить нравы общества и водворить 
въ немъ гуманнш идеи зашданзр |рш^тшй силу воторнхъ 
человЪчесшя достоинства признаБалйс^ ^лък}^^x^1А^ Новиковъ стро- 
го обличалъ вельможъ, гордившихся своимъ родомъ, а не личными 
гасж^^вжж^^л' 1^ мысль, что честаый т|р1удъ^ вом]^ бы.онъ 

ни щ^нна^цежадъ, достойна, иоднаго уши^ёшд* $(Шросъ о вр^пост- 
номъ пра^в^ обращадъ. на себд особшшое.вшшанк. Новикова; го- 
вора о :демъвъ:своихъ :'Ж7рналахъ^ издашь чр^ъ 8Т0 придавадъ 
впмъ послЪдиикъ важное общественное вначеше, и въ этмъ о№о- 
шещ|1 .его. журналы далеко опередили ,со]фе]|9нн^]|м^а^дическ1я 
|ицашя,дфинаддеФ|шщая^№^ ^ртдцн врав^ 

€1венна|!о^в у^иерьядьн^го ерстояни вре^гмнЪ|,|Ц)едн|соръ яолаэтся 
прмставигелемъ, 17^^03^ и отривдФа4!9МР^^1Ф^^^востцагр ярашц про- 
тв9ъ жото9№Р р^^п|^юс|ь писать весьм!^. н^ цно1?<а -.щ^; фогд^шщшъ 

.:;:■■•■».''.: . ;: ■■ ■ .г ■ .'■ ■ . ■'•• ;•■" ■ .' ' " ■ ^'^ '■ '•' "кк :':':! Г!;' '.;■;•' ■) . ■ !■..■ 
■. ,;т' .; . •■•■■1^ ■ .• ; •■:';1-" ::■: ■ !;?'■_;.■•; ?;■.-■!.!'. г. ■:;:! ■ ■•' 1 . .: ' 
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м^ча'к'/оти Л1! Л'Т-»]:г.г/.и:11 алоан.'. ьЧ очоэг у.г.^::о<:11 .Ы(|итв') Т1т> лгс; :.: 
-I;:) ^чп1Л?1К '''II .:!*аглч а я о1|1о:п«ито ооп«1Г.от;'';к'*'[:1 :г: .ь{Н');11.''о;'[:1 
'.г.'"м.»;'.';н; 1!110(|0Т!) \м\и/> сГГ) п'^т')кг::)иа^\; 9;::'ЛП01по ыулгх .•/:г«'[!:т 

.11'': . ''Т.') лкпишЛ .••<.' 1^;: .х\глпту.'углщ\1 — 110!'лп; а\') .иУ1'М':;"ог;то-: 
-^: ;''[■. 'ллатшгл/Ь .;:;111.;/:1а^:> 11::рг[г.тол т\\1 ,н1ллс:пыитл нь:::)й^">'|;г> 

::/!:::■•;:: •?1: V. ..п^Г1;,'м1 а\/.1:''г.о г.-.;71миа и;,» [<.'.' ,а';по:/:.11.;^' .*м;1:'.;.'ч «/г 
жизнь и сочиветя.-г-]и)а]1атическ&я поэзи: трагедаи Озерова. -^Сантиментальваа 

щцоешФРМи 0Фв81я: С||П)Ш1а«11'.» 1^11ц(жп.-<-1][«р||х(да11й№)р««ашшм№ 

дло въ томъ, что писатели стали изображать -ё«(УМе1«к 'Ш^^Ш&ЩкЬИ 
жизни^ обращая внимаше на развитае внутреннихъ чувствъ героевь 
и героинь. Такое направлете получило названхе сантиментальностп 
или чувствительности, Романъ Ричардсона «Кларисса», изображаюпцй 
<;удьбу несчастной д-Ьвушки, обманутой Ловеласомъ, Путешеств1е по 
Франщи и Италш Стерна, Векфильдсвхй Священникъ, ромавъ Гольд- 
Смита, — и друг1Я щюизведешя ,въ новонъ род'Ь были переводимы н^ 
иностранные лзыви и оказывали довольно значительное вл1яше на 
судьбу псевдоклассицизма, формы котораго казались уже уродливыми 
и несогласными съ действительностью. Романъ «Кларисса Гарловъ», 
состоящШ изъ 8 томовъ, изображаетъ семейную жизнь, современную 
ивтору. Все содержаше построено на борьбе героини съ одной сто- 
роны съ деспотизмомъ семейнымъ, съ другой съ тЪми обстоятель- 
ствами, воторыя возникли въ жизни Клариссы всл^Ьдств1е любви ея въ 



^щщ^т$т9 лметлы^у Ло»^ли^цЛршь^^$я^\ вкро(лт<у на ангдй«? 
сюй тщЛ^ Да кюой еогвовн! хшмт бшо» вшшт18§в1е^ в|кх1швс(щен- 

]шеатем<«1|щдро^ вдажеамюъ до шфощг шерга Рвч арларва:«ОРнщфд^ 
сотЛ: га^ лередъ хоторым»; 1С!бшгог0вйщц:Я( впогда жаерестану 

дбтн хеш ^^хдуть. ръ «ваоаоотв дшсшхься. воспгааак^; 11]1ротиъ мое 
жннгн,; 01»;Т||/х :||е|ик ое1»9вшье« •вй&сх<1 ^ъ^^Vошь1^ЛЪу Софтдвшъ и 

«о^;^<тII»Iъ. оюо). (Стал (иедрш^траспщя: исхори копт гтзни, « 
поя рш|0К1на1ЮямаБс 'Дсташшц .11стори91,.1Цвобравав!1!*ь: отд&1шшс 
лцк^ тн.1(«яшме1№:р01/№ хешвфядбий! иЧасто;явпфа|1.с]жнови<^ 
вршц^ФшшиФ! рмавоуъм а шДА ,1Фош»:: парашют рошо» .цпЬдвтъ 
«Ц1е^ттч11я1 / ф|1В0IIIIее«ь^пр^роды,:^^п:7№ 1Уа1Ъ))а Хакь 

воеШцмкеь. ^юрршевшшн ^№авнмшаV.Iне )1811й)ая,.зм<Ачшч. вадр^ 

юашжгрбрашмкаго чушетт^^ылщ^^шя^л^^^ мояо- 

дМ(.|^1С11№Ш|вг11цргФшь (Ядоиющшо добрЬя^^льншог.йщЪу >иногда^ 

:]•I^^^^тж^иштрIЯТ^\ шилг.щ^.сжШыя^: еврсшЛсвоД аЕарашншь 

^Ш!Ш№й'^Я^^ овь омжь! ^Ы№■о^«Ш€ши6^в^й(«ор^в^ яовора|пв1€1Я1Пфр<Я 
]ц^ша»ц1МО91«ст1ЦОу1110стамшо. «^раюша /бяяьлерймгь хисп^ 
^т|^ 1;0ср«г11йЬрь)Оеб|1Д(жт 

9^^в^е|ипIШ>шIЬ»ваIIрйеу|еш6.^^^I^не^^ Аш 

«ПВ0ШШ1вм1м;авшвтса;фф^««цы»водп11<о^^ вызвав^. 

Я1МЮ[В«>Д{Ьюа11(Ьоога11ШШга»Ь'!11ЯСа^ ш/а^нН .> {..1;:п;:^:::г/;- 

-&Бо 11«1вараюдн'Ы;родвдм. въойТв^упцутп Сш1б11рС11&1Л[Д0Вохьт 
10|])шца'1«цшле<':ат»рв^ ]М;31Т0х.^ «.нахемоо» жводышъ:!»» 

«19т1|М1МЬ1№ц.|мта111| 1а(Игорр».г1ипрвд|И1 егллрярадяу» зд^^сагвя* 
1мв«м№^»10дра111виг»м 111|мАдет1ш>.я1 1^1Ю1г соб«ят» 

вшвя^яорм^^I 0хил»|фращ1|9ер|А1Ц)«Фж^ 

ЖШ10Л, Д0IX^№^:|ШШ(ааЯД»^)^19аМ^ 
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втек ВФ1 Дей11цат«^ «обы Д01е1йця» 1тшъ ^16М о6^^(им1ШШ^ШШ1й 
во цремж 9юе1ойсво*'Жй9Ш1^ Кафшшвф ^^п><' 

базоштАшиФь «ь вшр№1ж% л «трмгь 1№ Я8УЧ61А» у^тор^шпшш 

чгго Пкцешц йс(И(ашо2 шмй9бв1ш1й Вар 

францумямръ ц!яймод1Ю1еь:4^^ шх^шцу ^бшо аа^ 

■есоа Пере(я!<и0]1габ^ 4ю:Д0Поб;рп,<11^^ 
жую схукб!} м «ёревБ' ]нода щ шуэдш) !011фш ш^ '1МП1^ 
(шпжш!^ 1юуйтх1^4ра^родн«|г:'въ Шл^щ^ешь^ Ощ)^у^т тш>аЁЫ(> 
Туртеншиц^* 1ф|^хяшц ат<^ 1^ !Опй(в|юж1^В(>И4№)й^шомш^ оАце« 

вшйкъ ^.пн>Ш9М111^^ 

жяшада «Дй§евов 4{р|в1еч воФоряВ; 9Ю^Ьтя1^ 'МЯК рек№4(тШбт^ 

8И20Х с» Де^|Ювючц>^<»арвй^^|яюу<^[Ц8^ 
шу(^«но1Ч>;1дАдшшгБгл|»6|ц^ оюошквлшо <11тфатяН1^^Ве9Г|)0ВФ^ 
хотя и не писалъ ничего оригЕнальа«г«у^<в^ о«вта1т'шев(1пагом&»^ 
вш1ъ^.у§оиь Ш1и9бмш]1ш 8янш1а111^}дрввшаБ и (к«цп>жз]аш№. №^ 
^01^У9/т1^1ое9бййяш9Мл^шя^кшл1 Вфашро^жоуамокнпалшсмшрш 

мтраАцд^^ййв**» чю<Ж1ед1ужУ1Д1т^Ве|11||11Я^Шм1да 

Ц1Е г1АВК1ЙЦ4РВе8К]К^1ЙВ1^^^ 

д^Ьова» а>»Й!1евож1маАт«;ож11мршрв1т^ 
назван1е1[ъ «Письма русскв» ^ «у1Ш&«08евВ1КШР(>( Дж) шЛ^ 
теми лроойПф'Им) лт(фату^Ткеаеов1авдиааедаи<в^ 
П1!!я9 шей^ожм юсмаш^'яа 1017д|рет1№цв4^«о9*^<№^ к-шпгерк^ 
ш>Ш1Ща1|1М1йна1^аян№ч1№ы^ ВфяумЫа1«1<1роХ1жу9 Ка^ 

в1IФ^^вш^Фр|НI№!^ МАыу ^мюI^оа^а т<жжц1ав|!»щш1ГФ»ь,^|йм^ 
ВС11110 «Мд(11^1о«1с§к^ 
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шВ, каж:1^шпр. Щчто онаукахъ и искусствагь, Разговоръ осчастщ 
и друг. Въ разсуддешздъ Барахзцнъ «вдяется пропов^дшшохъ фой 
хысди, что литература н наука возвышаютъ нравстбеЕву|) природ 
чыавЪва развяваютъ его умъ. Пнеател», по его хвЪш, додже^ъ 
стремиться ко всеобщему благу, а для этого ему необходи|р обла- 
дать. в^Укнцмъ! чувствительнимъ сердцемЪ| которое всегда виущить 
ему.^со^увствш къ отрадашдмъ и б^дстшмъ лщеа! Ис|фенность и 
чувствртельцость это неотъемлемые достоинства писателя, съ ними 
тольв«| о»ь можете собирать благосд^^нк народовъ, «есмотрдк на 
свои ваблуадешя* Карамзииъ ука^шаетъ нрц !тыъ на одиого ^ръ 
любцмнхъ авторовъ, — Хан^Жава Руссо, гуманный идеи котораго 
распроетранялись тогда повсюду. Воиросъ о даукА и ^.влцнш на 
нравственную природу человека составдяетъ сущность разсузвдешя 
Карамвцща «Н^И^Р. ^ наука^ъ^ написаннаго въ.опров^меше идеи 
Руссо о вредномъ вл1ян1И науви на нравственность. — Первый перходъ 
д^^ятельности Карамвива отличается преимущественно лдт^турнымъ 
характфром^ но дяткыъ^ ънм^ящ^ъ мы прворотъ къ другс^у нд,1фа'' 
влешю. В>: 1802 году рнъ пртстуцаетъ къ нз^даш лкурда^.о^^ 
нмк)^ Евррцы», въ хоторо]|ъ главное м^то ^^ашшютъ П{(иит№есз^ 
отд|лъ. Перше грдц эпохи Александра I .Щ'^щщоз^ один^ цзъ. 
вадя^йшикъ хомедтовъ истор1и русской жизни, правительство о1(^-. 
тидось въ (^ществдешю бдагод&тельныхъ реформъ отщ)9ктс|Ш пр^ 
свгЬщешя» издаю новый планъ нарол^цаго обравова^ и.^^д^едоста- 
щио дитературщшъ д&кгелямъ бо^ащц!! ^щ^Щ1..^о]щ^.^^ 
кшечвр, не догло не повх1ять на цредстшрте|ЦУ1 {гргдащн^ .^|их^ра- 
туры. Карамвщд^дЯвляется защитникомъ рефор]|Ъ| {фрШЧ^и^-г^^ ^Ш9' 
дЪте«ьное ц|Арс^в9в^|е Ллевс«9драД, лдшег^ 
ше Е^торыдъ отли^тся ущ1^ о|^(}твениш(сь Д|^^ 9^11№^ 

бора оо1фвм?вны&ъ ^менЦ Бад^адкшнъ )^ 
И8у]9етю пр(Щ1?(Д9^го русской, «ивни -и :^а|;о^ёц^ 9^9?^ 

тел^до^ д&гаельн(н^1>.журнаг1иста) ^^шш»^р^^, ^Щт^/^ ]Со<^]Щ^^ 
сЩскшю», трудъ»;4счмвающ1«); рмцкврц ^^^^,.^0 ср 
нб|[у.9«|^чент,.табЪ)Д .д^;<^двму. Вв^осзддьз|й^ 
зш1^ .«освящены бидщ«Д&торпц яцърс^т:^^'^ сгь^^гра '.Д9<^^и,..срг 
ф|[рмъ ка^г цсторическаго ^шяцдуьклл^ ,о тщ^]1^ щ^^^|а[^^ 
предщ9С7]^9ршви на понрад^ ,истрр)^и^о1^^ на2]|[^ , 1^^^ все 

$го »^.ервтемУ) рерццф рая&^^оюажомилъ русское* .общество с:^ отече- 



— 88 — 

с^гвоиъ, до того неизв^^етньпс'Ь ену, там что бовершенно справедлЕво 
1сн^е Йутпки&а, что Еар!акв1ПЕГ^ открыл руееву1о истор1»вакъ Ко- 
лу1й$^ АмбрИ1гу. Еогда было язготовленно 8 ток№ь ием>рга, Каран- 
зинъ лфгЬхалъ язь Ыосбвы въ Петербурть для 1содатаЙстаа равр'Ь- 
шён1я Ммтдаря дтпвчат^м'свой трудъ я сукмв необходимой на это 
д^лЬ. Иъ Петербу1нН[( Еаранвияъ радуягао бшгъ принять въ выс« 
шемъ обтцеетв^, об^кбканъ чяейат! царской фамяиЦи й, по сОдЛйствхю 
графа А^^акчеева, одного язъ влхятельныхь лнп^ того врёНени, до- 
бвлск свядасйд еъ ёавпшъ и11№ераторомъ. Въ 1818 ^чУду Еарамзянъ 
поднеЬъ мпвратору по^Акй'эквеяп^гяръёвоеЙ гИ:етд|^1я государства 
РЬсСгЙсваго, и остальная 6 л^тъ'ЖЯвви-'8а№ЯVа2ел' продо№мя1^гь 
труда, котор11й найЪрева'лья дов^ти до •совре^Ёеяна^о ему цар* 
стабмни^/ Но судьба йоётупяла й^ 1в26 года Е^арам* 

зияъ утке^ (>тъ изкурёдхя сяжъ ямАхорбяеяъ' Ьъ Алёяоандронеьской 
Лавр& ■'■•■ '• -Ч'^ ■ • "■ ; ■' ' :• . •' ■■: = •■ 

Ли^^ратурйая Д^ятёльяо^сть Парамзяна - началась 1^рёводамя съ 
нвк>с!]фашЕыхъ языковъ. Переводы ' 91пвг ' безъ соия^шя не иНЪю А важ- 
наго ^значеб141 въ ' Д^&^пельббстя Карамп^иак, йё они указыва)!^, '^^^ 
этоИг^ Ыба,1рш у&е ^ о4енБ моль]1(1йпь' годах^ «терееов«Ма ^лйте- 
рат^гря^й я 1)[^ои^гячбскиМи ^бпрЬеамя я старался о(№' уяу^шешн 
на1Ябго :Ёятературйаго языка. ВЫ1791 году Еарам^я^ оМШ^ нз^а- 
ва!№ М6ё^Б0ве]^ зауряалъ н,' в^к»г& собственянхъ об^явёвй, помЪ- 
щахъ гфбияввк^ -нясателей Дерй(аяишб|1, Дмн- 

тр№ва, '!5ем1аа^ёра.я^')(^^ СааАмеа1:айьй^няяра8лс1й1ё^ Ьовянкяее въ 
з1т1|ДЁое]фотйб|М1 л^гте^4^ур%, пшло- но дражате ля ' п ^зпщ^ Ба^ 
рамзвйка я* юрйзйлЬёв^ въ ]1гйЁБ1гахъ я въ^яон^Iстяxъ/ИМб^^ 
трёкйгх^ <1!1эр6#Б чЬяой%№'беэ4' Аё^Ы»]^ уелоЫпгь 

Д1№к збт^^^бупц!^^ не № ЬМномъ-№)1№'В%1« 

{нйяается сакве ^ йкйра&ке1в1е ^^ятературв, внесеянде Еа^мМснБПГь. 
Чу%1бтйд ёШётяеяйп) - шков^ку, й6 'ю прой^ шй61ы 

6я6 иов<№№а д^> ' йё1№т(А^»вёюк!» йрёдЪ^тъ^•о(фак^М1^ся>въ ^^ 
стйМ«2Ьйо№; 1Е01!6{м1й'Ча)с!1^ чю^(йАва:%^протявор1^«№' еъ 

з4^№й«ня' ЩрЫк^ XIЙс№Шб:Ай^^тк: ПрМк:в(Э 1кт№^1тлЧуп^1ятт^Ж1^ 
н6ёть-'0!|^^а1к|[аё& йъ^^йяёШЁ^-^уёШаЁчу пу^А«[^яйй1й1. Эавдптя 
въ'сё(№ УйогЬ и«№рМяиЬсъ хМЩ^ о «йШ^'й1'Д№Еёр&ту^ •зайаХ* 
д!оЙ ЁАрохШ,- вяервйй^ заявлбййкКН' въ Рбсейг^ё^ пр(Ш8!№х№1ё^^^ 
зяна'^освт^Б на4^ёбФ'ч)Тпвчата1^'Ы^^ 6я{^Ме)IЪ 
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тувотвиФбЛММФи, нутвшесМенй&къ часто слйккон^ подробно внра- 
шя1&тъ евой мм&тхЪни я оо^вйавлшшсь ва 1ёккъ, ыкло знавомитъ 
съ яодрбб^оотямн бтга '(1>М0&вае1№й нФствос№. Ноестеетвенноеть 
чуйстаМ- дЬйодитск вйёгда до 1№«хъ р|1114;р0въ, ЧФО 01гасан1ё, Наг^ 
проЖйНЁифМе^ вдо№ вф радрАдъ с1& 'ди№ти№юлЫ1ос№0.' ОойоМая со- 
епшше СавооМн в^ хонц^к 11()оама1^ (п?0146^т1а, К^аМяяъ м г^к- 
шок вобк||щая1я1Еъ тоб6|№гъ^ О' счаот!]!' и блаМдонствш -мйрИйхъ 
побелвйгь, 1ф&чемъ ия1обрайБавтЫ[ 110рхав{е 11тйЧв«лц 1ю1юр||^ пла- 
вая въ вМ|дргЬ, вяаменувиръ д1а него вёсельо И'бевпечйо<ггь. Тамя 
картона совершенно несогласна съ д$вМ№техьяо(^тьй^ явь ' йсмр!я 
я8в1Ье9&о, ^ хятеяк Юа«сов1М ю "но врекя находяяеь въ санокгь 
(ЙЬдатвеняомъ пбжошМщ рАворюные М'йвой я обреявМннябе яале^ 
ПОЁН, они едваля 11югляяаслаяи»т(я1кярвтп'еемевнЕа«<^ 
на яо1м)рое увавнваетъ йутелеогвеянйМ/'Еар^швинъ, йа^ видно, 
хахо' янтеросовался саяох)' жявнЬк! ^^шадноевроЪейевйгЬ государетАь 
я все свое '№яхая1е обратялъ ^а ьоИроШ яаукя я ляте^туряг. Ояъ 
Мдробно описываетъ гермяйсвяхъ учьвтл V' кпш^явй;, оодблцаеш 
свои равговорж Ьъ ня1Ш," 1ф&суФМфу1№Ь' А' * -лейк^якъ • -проф(9Соровъ 
й АбМ1цад№ въ вапясказйб' врап1}г иэъ яяхъ^ йвёядчей!я: ТаЁЬя!ь бб- 
рМбмъ, янФереей нро^вЪп^я стоять^ №|<01фбояеФ й^и№%- № 
ш» ру^сваго яу^еШ^яМяика. Но к'^]^п'ч^)1IеФВ^й*^иШр|^|'в6I№^ 
ри овайи* ял1яйе м его м^11йдсг^Еа][№1Ь№в«; ояМ^яМвШ пМННМё- 
сПня кр№ва1ш: вшткйАеяяМ яар«инс^ ШЬе!^ф1А ^ вМ1«^п1:1М№ 

свободою, В01^(ЧЮ1У«тьзуЮбКЯШ1ё^М>1М,^ 

т :г1мом 01*в1мм(»'б>» ^^^т^^Ш *М' ^^^(Шп ц^ 

яа. ОчепцяФ^ Чф^ 11редо^мвя^№М санМ11ен>^ 

лвкроваая я^вобытМе :с»стоя)пв^^6М§ма'' ^^вМИл^бкЛ^ 9Лт Ш 

я««11спто 4нта:'т^<(КИМ1№^1^ ((аМйМйтШ* 

йШсь &аIIряв^МIйМ<б, Ьяп1упШт«я'н»д^111А)й% ^ ЬДйой ст^^рШ' Хо- 
4МЯ МШШША Шёл№о ЦИМ^а,- 4^ д^утбв^^ИАзМ* 4ф« |Е1М6рк1№р1181111^ М 
явОйМ ^«с^М^ ММй ЙМЫЙ №яМЯ«д^^ь«»1й)К)^^ 
Я1й№ Мк^вМъ и !№В№« «б^аМЫМ( 'я№»{я и«ф1ед»Ш[Ъ 4еА1Мкй1Ъ 
с1М1ч>врШ6М1 11:в виабМъ^ 4то( $фвМ№№еШН 1юэ41кЦ^яиям#1)^ 
развяйШк^'ИсУ ^«М)р1|уй, котДр|»71ШМ[« №и№:М1Шокл11&еМ|ШЮ1гь 
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|||«ми имм^мИ «('«р «|1</шимммЙ1М к^момго кри 

|•^ «й ^^тщм*лы% {Ш^тми » имАШММ С0ай взмяд» на 

ни И1т йц 11|тич1И1А11«1к 1'«й11гм имичатд'Ьн!! м душу, 
НМЛ «т1|ми1« 11111'Д|11мм1^1» ДИ^ЖУР!'** од аренно г о нев 

Им и«м4^|\1чА 4(|||им1йи||« ««об^имо нмАотчы 6шт 1) ЫлмллЛт- 
нк м 1)Л и^^мм опй|ич1й«| до^ иЬднм Днаа йшл попвпойсою» 
^^«^^'^^ м% |чг^1М1йй ммйи, ш» кмпитм м уи'Ьнчадась уепЬкоп^ 
\^^4« ^^(№^1й^. м«Ч1^««1 Н|нт«АОЛИП^ т окресуностш Иоеввн^нне- 
м ^^«^ |^ч>1М41« 41^ «1^ мам1им11« и 1^» ИИ иымий на русаую шшшь, 
\'^1А^^>$аФ ттмлр щ^щя^^пч ма судг^бу б^дтй д^ауши, дэтибажь 
ч«^ ^^ ч^\у^ммм1^нм1И^А д»ии1« «% М»ииу. емютъ ожодвнй еъ 
^^%^^ немУ!^*^^ «« аидКш 11^^ иммм^ ^ач;|дц9и|ии Иао(^тш[ чув* 
^^4ЧМ|1М1С1%' «у#о^мтк^ аа^ч^и^ ^чмушта^ о^тдмшаьсторовЬтЬ 

^нмкамм Фммам»^4им тм^^'^%^ >кг«||оа^««аа11гьг а дуугамн» аото-; 
мм1ач1к 1М 1И«^^^ ^ч»*^ у#^4. 4МЛ1НМММ]а Ы^имин» ! 04цмгао оо-^ 

^1Н»а^444 кчум ьы«ммчй( ^а'^мн^ у)цм» Н1^ шмаи: на т»к «РУЮ» 
^и^'цмша^ лМ4а;«Н^ч кмш)'» ДйУ^т 1М»»Ьц;г^ ааоамм. др е мой 
ц^и^» чшА'1\\и\ *■*' дозиАичаиьул ^ 'Ыиттнит^^д ыюоть* ддпа. в& на|| ано» 

^ичч<кШЦ4Ц д^.^«к«ш^ш>з^"4к в«||.о^'К я аааекв|.на. х«руа1!«|рф; но,, «а 
^цмм^^^^^^^^Цу^ммт^АО.хС^^ ВР1ТМЯ о е) а 9даа1»)й дат. аощоб-» 

ЩМа и{^мидА;«>жъ, ЧЧт Д?40М^е^ нощЦ. 4П«а:Ц|рциЙ. е<№Ь 

^ш^ш'I^АЪАо.ь^н:;ущ9^цмм «У9рт1а<к 1 ^» 9ш и . вошЬош 

Ц^. 1фр|}2»щс1ж Мо^^^шбМЦк ЧфВМР|с4чММа»к ««» ШКВ1 шл- 
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вФепо, ет» <118дамть мх^Ь|мп1в; оборвш. В&:пв[»о]|« 'пц ш^ 

Пртг вешъ умш№В1и ж% Русоо; Кара]«Я1№ опбвса ч)«рш91!«1»до>. 1^ 
обвюной лдаф €ге уюервдши о врздюмъ В11айи ьжагрк «в» ^ю^: 
ешвпоспА. Р|«в||1е лросаАщенине^ лшдк 01явь хоротшшвшшц чтф 
шум въ вхъ оте^мтв* вешш мало рапвп, воэюмзг вдеи Русс^ 
м«7Д1 вкЪть вредвое>влявк в« русежоб оСвцюпцц етоп вахвов вен- 
обще вв В09 1Ч>) что воввдввгеж ввграввцЛ Стапк; Рувоа т^ши^ 
жИд тр^ъят опр^вер«еЕ1в^1то ювв шшюввв Наш :]тввввевьг 
вшяь ■ моромйу вв о> 1Гг вы|Цц щь вво(Нце ^^вшву лшшйшжх, и'евлвр»» 
доввы кожввываздоь оъ тоб1щжвтелшою ^^елтшчла^ 
^^йра»9I^а% шшодшп^ 1Т0 дшшдС1ь:в91мадв Русеовревд^ввоеш^пров^^ 
эояквв отъ нев&р1Вв1ю овр#рс6лев1«1трой]:ввувв, я овф аврввйе ввв<^. 

ярввоФВ(рА(ХггБ ХУШ 1»ов!|ф1|С1Вв можвп хвалился ибацгворщявц-! 
ноепю, то въ ' по]гь 'вввоваю м лроов'Ьвэшв, а лвквм яшравхе^* 
Я1в^< воФбрс^е ово првнщвогвв|^-влв»«Ъ1:отржм1вявии& 7ЯВНШ 
француавшп. шыбжвмщейх ^ Вф '0(Ц|Шв&:<А1(нвхав:>ва1Ш1тш«.во^ 
кАвввл! ц^юй рвд& тшшотшо9ввЛу1т^)шл'1т шай^^тш шюпМсжаи 
гО'8В|и»В11Ц.тав2ь.жа1Ъ.КараааввЕВ. не бщмл шкггашвь/'Хяк1ШШйШТ яе» 
вцм^су : д&сюовеств Караншва ; отяосвтсв <1квт§они (^01П!р11вной 
евовеещювв н-аРвзп^ворь:^ •ечавпяк.Лакеовк :бшгалаоб|ВШМКк 
вревБшаъ етвФей^кдштДщенвнхт вы:в1урввв|1Х'в,.в^евтм| шяяищвжш 
товввъу аавлв11вацв/Ьъ>0е(№ рйвнооброввот.'ев!^^^ шмввЪпкввра^ 
спнъ^ ввайи^: ВШ1ВСКВ .ла».!древввx»^^чр(1аееив^в1,;4рйст^^р^ в:тн 
врввецвнха{ / двувригурвдавь . ^намвшивстдак; Оборишв» ;.»Иярв1Юнв» 
впв1адев жйс^ивВва^рвав^'ВрIШ€в4а^ммь^ тI ^ ^аш^^I ^М авюршдаввввк 
вавга мыовь 6(Воз]*|2кяооти]Сяастаж13фВ!ве(Ь^ 
какь сво^ во апхвАвпо^.еттоят&шкащвв^аышшятио!^^^ 
9шшяй1Л и духоввяга^яаилВнп1Вчастшввий1нншввщ№ бкв (1(1^ 

брШГЦ.В^рШ111ВВ|1а1В[В1В^ еСПСТВаВВКВ. НуЯ]р^> 8П9Й11^)ВвЙОВ|Ш№Ю' 

пшШ6яIщиъ^IЛ,9бр^^Л> ввв^ч^юв^1^^ш«рвтурво|)Д&пе^шVфаЕЯ>В^ 
авшбмцвегш врздававпваежб тттШащ ф. вл Мйшвцолш^ фнвеоо^. 
фввш^^фоторая цшаюшф^.^рго вюкввь.ошрй. башрц вев^у^црАши-вк 

вакц^лвшу/аошху;;:^;: .-хилу. (исп-: .Г! и •''У\•^^■■^ /-.о ^[гпэа (г? -':•;;;*: 

4Ь: (ФОГУПЛВХКВ/ : ВВ- : ВрвООООСП I ВШЛВраВОра !:^€|ВСАНКР« 1)( КМТВВВФ. 

нМгв1:.Ка|йшвва 1шдувавръ.д|1|)^^ [Орт>дстраоовъ; дв^ 
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'■•I: 11 л'ЛГ.г .Л1^<1'1<1- Г;о1Ш7г'»'>.1; .м ^.^/:0','; ::')с»'^И1и1Г'/1]Л..':п ,|>1.к.и(мтГ::^ 
•.»:ч']Ч:'7эти ^^!I а"\^^^:^,^^^^•.п атглп'^.-п] оюэ^! у,г,;::о(:11 .мцптво пт->< атЛ:.т 
-|Ю гча]Лг!к ^»11 .Л'я^лч «ги огномшнто •^опс1Г.отл'|}:о.г:1 :; : .и11п;11.!^!Г)0'М 
^ги'кь»:» ')Ж 1г1П(К|от:) г1< 113/^ ^гг) ]Г)Т'>ямл1ас\> 01<:0ШО11то ог^ягт л/т»;::!- 

-^: :-']'. о икппшпг.гтт .^'>Iи.;/!I;р•^ с1::о([отол т\\1 л\\пр.1.пип\щ\ 1Г':]:>Л5,'^и'м.'..> 

•^^^"''"'■'■^' ■'■'•": №|№ШГЧ1''Рр««*^ ,•'■ • '^ 

яизнь и сЬчнвей1я.-:^л1)аматическая поэзхя: трагеХш Озерова. •^Савтимевтальнаа 

11^^а:- '^^к^ёк^ ^ЩгяМ\Ш'^^ 'шт^^АйШ^Ш'--^щ^ш^'^ёШ\^ж 'к 

Ф^ЩйЙга^ '»>'Т!»^й8;1 &Ья!5М»111Йп^ ^^вЬк^^п ^у^6):1геЙ11к); т^ёрг^ 

я|(«»^ей{е №р№ка1Ьё« «рё)1муЩ ф($р^«;^кк^^'^^^ 

^0 въ томъ, что писатели стали изображать -ёкУ^|1е1^ ')9№'^<|№дё1г1гЬЙ 
жвашц обращая внимаше на развитае внутреннихъ чувствъ героевъ 
и героинь. Такое направлете получило названхе сантиментальности 
или чувствительности. Ронанъ Ричардсона «Кларисса», изображаюпцй 
4;удьбу несчастной девушки, обиану т ой Довеласомъ, Путешеств1е по 
Франщи и Итал1и Стерна, ВекфильдсЕ1й Священнивъ, ронанъ Гольд* 
сшЕта, — и друг1я произведетя .въ новоыъ род% были переводима я^ 
иностранные языки и оказывали довольно значительное вл1яте на 
судьбу псевдоклассицизма, формы котораго казались уже уродливыми 
и несогласными съ действительностью. Романъ «Кларисса Гарловъ», 
состояний изъ 8 томовъ, изображаетъ семейную жизнь, современную 
ивтору. Все содеракаше построено на борьб! героини съ одной сто- 
роны съ деспотизмомъ семейнымъ, съ другой съ тЪмн обстоятель- 
ствами, которыя возникли въ жизни Клариссы вслЪдств1е любви ея къ 
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делила 6тр1^щ1щь шмшйотлвлажи^яшщяяй^ 

&1тф1юшп111|1М»8ду'Ц2 %> дюМ <ГФМК|{19а|>ашы1 рома» 1Щ§^тт1ь 
шщеит1т^Що )31Е|ин)Щ1МЩБг;пр1||фды^тп{7№/Ш)ДМ&ш 

Ш1ст^М0брмм1юр»1 д7В(1п«^0%я^^ мояо^ 

,вто<|Ю11(1л^Ш^тв99е1С!ь (яламющшо л]»бреяАпльшшвг.1|щ'ЬуОи 

щр«яа»(||ш>д««апцо;{]11^е<га1МВ^. ^раюшп/бнжьшерйигь жисате^ 

у^1ме|цдгго|ю»;яаараа|аюбм1!!мди лп^ 

«црамя«амш1сим11вто|1фМ(Ш1Шыр^ шашвх. 

шяарг га ;дйатмг^В[001аяшааюьгяш(у1^ [ лт^лэлН лко1ипагл1г 

-&Но1||||1ЙЩ1аю№'ь«1ШШ№^'^17в4ч1^ &ци$ир<»й{|(Я{Д08МБт 

аяп^шрмй! »у,1№П1фращ|у^41Ц11^^^ 
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3) 1фкгот6в1л1п1ь' руеевкгь наё4^^ нз^вать дух(Ивныя к^вги, 

ъъ хо1'()рш'Б' '^аз^^кшбп^я вр^стввняыя я ё№вгвльс1бя встянн.- По 
'й^е]рп[ШЦр0^ъъ'1'7^9 го^(у; горько чуй)гйаМо< 'вюЪяя егомосмв- 

'<^1йЁШИ ДР]^Я1Ё^^ «ДШОГМСНО' б)Бк^!)1рЙ]^^ 1^ЯвВ0Ю хос- 

<овски<!б' МсМговъ й яа д](^утой 'я1е гЬдъ учрвхя^(ь пю яаааваемую 
~а1;^ргр11фя4ёск]Гю'&01111я^ иля общее№о ёъ цЪят откряпеь иА- 
с&ольво ',1%1^Ыфкф1& в*Б сто^пп^ 1< въ 1)рб1швЦ1аАява^ городахъ я тбмъ 
{цкгй^ ^ас1|фостр^1йять * яросвЪтцеяхе, с^Ьлать *вго доотупйгымъ нае- 
с%. бк ^ис^^^ тяов!»' масойскаго обще({тва[ №16 кнЬг6'к>{я1ел^Ш[ъ 
я'бЫ'аФахъ ^^IЬде]I, которпе, Ы^У)м^твуя' ^оймёМв^ ^удШь Воёиво- 
Ц й1е жк^^л^ своих^ сре№^ осукце- 

сти;}^ ^[|]к^б1< 11Ь^ оёЁОваМе 7^еяШ^Ыетв6в1^:Не^п>- 

зя^^е'^^(^вокяя1ъ 9д1^^сьТ/и/1Ь1^одя^^ коМ1рай, 1гриеутс1№уя жа 
за6Бда!й[1я исасонскаго ооцест яо с^^учаю бквягаге ^тогда голода въ 
МосЁ)1%, Ф3к1кь рад<ггрогаегь боль р^кчыо Новявова, 'чтб'возкерггвовалъ 
все свое грокадвоё (!!^сто!М№въ пользу общества. 11ояо)(ЯВпшъ бла- 
гогов^лъ 'я^редГЁ НовяА^овамФ»' й^ разёорявягасЬ добрбвЬд^ьВб; тр^ В1> 

II»""" ■•■■(■• || . 

крайней б'ЬдвосЮ. Между тЪмъ, яод^''Вл1я1Ёпеагь псторичеЬвяхъ' об- 

стбятельст1в^/ за11адй(ю6роЬейс1:{я кас6яск1я об^Цества Ь'Млё поду- 

». ■■■. 

^атьполйтя^есяШ характера/ В 1Шгь 1»п|[)убсв1б хасоян находи- 
лись въ сВойев^лсФ Н' з№ад1ксгяи;1ю^правя1!ельетво стало опоситься 
п6дбзрй^г^]М'къ д^ятельвое^яН я«ега -ёбтбвфпцей, хотя 

этк п(кйг&дя1е Вякб1^}(а ве ^;асалксь вяв^Шп яолвпйЬ^)ё1& вояро- 
сбвъ, ограничиваясь исхш^йтеикьн'о фм& 

тервна' 1^, воспйг^яввшс!^ йа! ;фйло!с6ф1Й- фрЕоЛу^тгь ' ' днцяклояедя- 
С1ювъ, в()к)б1^е н'есМуМ'ЯВВбо отябсклась 1гь ёвмволичеевону втаян- 
ствёкйову уч0Ь1Ь :1каб№ов^^ йв!г1ртяг^^ ихъ1!бсомя%в* 

но полбзШ д^^ЯФёл^тёпг:- 1%Вбд№({овВБП- ^ек|[ев1я ]<0^Фрая1цв за- 
ставя]Ы\ёе' вр1б'б1!1^^ 'жисбвёккъ 6бщест!№ь. 

НоЁяко^ъ ^осл^^ ^^6^Ш^'&)^дб^^Ькйте^Iьйаг^ 'СлЪдст1к1я, я^ёскотря ва 
^$^гаМ11](^Шв^ отзщъ' ИВо^Воявта '9ла1'ояк "ё* ]№вгахъ, в^давняхъ 
'1Г1кюяся^ <^11!(ё(%(й1%,^^(^^ арег^Шкнгк 'к:в Шявсёль- 

бур]^к^Ь )к](^поет Чтк^ вбсшест|11ш'ь ва вреЬМп 'Павла Петроввча. 
116'!втШ ^^ (^1^ въ 

^^ВкЫ Ъб1Ь(ёСтМкйа^ в^^ Оь'^г^-^бръ^ 11ё9^|^ 
^эт^юх^ лЪ"!^ НбвввЬвъ ^я1ил^^^Агк'^е»^^ 1н^гЬв!*,^вё 1<о^11л^1ясь 
ри^' ^Ш^ял ^^рктурвом^'в6пр1Ш{|1 г свбншся № 1ё1^ году ва 
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74 году отъ рождешя. Сатнричеспе журналы Новикова быдидучши- 
ни перюдичесвими изданиями прошлаго в^ка вахъ по ра8нообра81в> 
натерьяла, излагавшагося всегда въ доступной формЪ, тавъ и по 
меткости сатиры. Прежде всего Новиковъ нападаетъ на отсутствхе 
просв^щешя, на презрительное отношевае къ наук%. По ин^Ьшю са- 
тирика, такое отношеше объясняется съ одной стороны желашеиъ 
вид^Ьть въ наук^Ь источникъ для удовлетворен1я чисто матерьяльныхъ 
потребностей, съ другой — пристраспемъ въ вн'Ьшнимъ сторонамъ 
европейской цивилизацш, при которомъ считались излишними серьез- 
ныя по8нан1я. Им-Ья въ виду смягчить щйавы общества и водворить 
въ немъ гуманнт.и;5ви^8%ш^^^ силу которыхъ 

человЪчесшя д6ёт^и]&тва х^изкаиались за таждймъ, Новиковъ стро- 
го обличалъ вельможъ, гордившихся своимъ родомъ, а не личными 
8асл7тм{<;^<^^пр()]й^^(Ь№ !|^ к^Iё!я^^ что чёсйх^ трУ^^^^ бйъ 

НИ д?цв^ Увая1едЦг \^Ш^, 9 »Р*тоеТ- 

номъ; лр9|9^ 1С|(уммц^ ^асабсти)е,вшишк^ Вовп 

9пмъ 11оедАя8ак1» 0«йЁбе 1у6й(^1!Шё(>м '№Мен1е, й%ь мМН^ ЧИгяо^ 

<^твенна^а^^,^{11^9рм11^9ад9 ^19.я4* ^ед^суу1Р5^;)Р^ 
щ)ед|[;^р)^;1!ел^1^,,]^^ и^9?ри]|и^х^^^Н^д№С1ЩАГА т 
азщь.врхр!^?;^,»^^^ ,р[С«^* #еед^гД<1^ 

.г::-'^'Р1 1М!Т'):г':' л' ■.';:<!>'■'» г'О'"' ''П:-''! '![').:' \'\\'(\}1.г.\\'Л 1и:'::;;«;^') .:;:(:.!■•■ 
'•. ;н? .р'пготап.-'П:) *^1Ч1;тг.!1' ОТ ти''/Г.«'11 .'ч:.ог.:!'п<|:1Г1![ '."Г.1..'Г ..;:;■■;-: .'I 

■■. '' 'м. г-?.".!.' Г*П- м1ч,1Т11.»/ ^ у. '"■'■'•Л'»" "^^ *1'<И '^ТП;*'* ) !'•' <Т11 1 !]*"'1ГГ ' 

'чик11.'1 оо11Ч.г»т:л'«5]1с; < 1ТЛГ.0ЯГ;, :::./аТ!Л}::г.:л; и ?;;и:г-и гл-тиг, ;: )!^" 
'-1'.я.г?-\1 ',^^^и\^\:,'^ лг.г.у.'У] x^\^^^"^с^^^^т^>^а^;ч:и\ х.-^ :!К1аК'л::л- ^■.- ' •; 
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'*]: и аа/'/г л11^<].'н|. йотгмоп.]., ,г.: ^»^;:о^': 1;•^о•]^;I!^пг/I^,^..•■.п .{и.1М(Г*чГ::." 
•..;?{! мг'/^оти ли а'Т>1:г.г/;И'.п алоям'./П оюэ^г уг,;::о(;11 ИсКрмво !1Т> лтс!.- 
-лэ (н'гп!!^!/: ''•II .Л-д^лч ли огкомшпто оопстг.от;'';к').г:| -.■: .и1н^»;]1/ !"•;";. 
,11'')'л-а.')'л\ 1гПИ.и[отп !^с.1^^о л'Г) 11^Т'тг;:)1иГ'»-.? о;;.'ошо1по ^>о;1Хт .»/ г.у:г; 

.1]/: . ; >т.*) «гкпншЛ/-: -л:: ^птг.:.'[т мчи — 1!0ГЛ|г, а!) л»{л'/<'!Ло([Г'Г1 
'1Г'1\') ишипххиг/Ь. л'тил\^V^^ 11:!пг}отол П1[;: липрлпитщ] п'гмк1Ь^'г,[{;)^ 

-•■^'"'•'"•'■^' ''-■'■'■:: ШШгШ^ТШ^^^ЩЩ'^^^^ 7' ' '' 

яизнь и сочиветя.-^Л1)аматическая поэзи: траге^ Озерова. -^Сантиментальная 

ло въ томъ, что писатели стали изображать -ёяУ^|1е1*к Ш^■Ш&:^ЖЫ^ 
жвзшц обращая внимаше на развипе внутреннихъ чувствъ героевъ 
и героинь. Такое направлеше получило назваше сантиментальности 
или чувствительности. Романъ Ричардсона «Еларисса», изображающМ 
д^удьбу несчастной девушки, обману т ой Довеласомъ, Путешеств1е по 
Франщи и Италш Стерна, ВекфильдсвШ Священникъ, ронавъ Гольд* 
Смита, — и друг1Я ироизведетая .въ новомъ род-Ь были переводимы в^ 
иностранные языки и оказывали довольно значительное влхяше на 
судьбу псевдоклассицизма, формы котораго казались уже уродливыми 
и несогласными съ действительностью. Романъ «Кларисса Гарловъ», 
С0СТ0ЯЩ1Й изъ 8 томовъ, изображаетъ семейную жизнь, современную 
11втору. Все содержаше построено на борьбе героини съ одной сто- 
роны съ деспотизмомъ семейнымъ, съ другой съ т^ми обстоятель- 
ствами, которыя возникли въ жизни Клариссы всл%дств1е любви ея къ 



тагем^^АРО^н40к^^ ]1ОВ(Щ101Юр(шРпа1М|Врвас^2яш1|цр* 

сщЫг гвярА^ лерсцкъ во71ф1Ш1^! 1С]бд(ат0кй«ц;|Яс шпогда мм|МЁ[гант 

^%ТК:Шт 4ХКГ1Г|^.«Ь <Ш«ОЩО(Л» 11Ц|ВЖЕМЯ/»0СЦЮ1ШШ^[ 1^ 

щщелттрШ ^ Ф|ин)11Д(кщь^пр1||ФдЫу!тякг/Ш),71|&^ агатъ»лХакь 
мввИцм1|№,1»фР1Ц1Шшвя йпари№рвар:<Ц0 )1аа1й<ая^.мй^9шч^зд^ 
«шакш1111«га]1воимо1тйв,от19^ 

оМ^сспя11ЛИ1В|М79а] ]Ш111!:лк);,и1||[ЬЮ1: еярпюДпвоА аЕаршншв 

9>ам»;||ио^1тш1цо^111|^^2««пмн^. ^(Iр«юшп/бIIЖьашIя!IN^ь жисате^ 

щ '1Шше1Цй1ШРп» >яаац11у шо ?ш^/С1иав1<гьадреабра»шю1Р^| даа&а, шц 
ац|НМ1ив»мш;0влйвтс|[и*рм(|«^ внавав^ 

-АВо^}вараю№ъвром1€«1>по17в4{Г1и|]^тп 6|*1$ц|КЖ&1(Я;'До1Ш[ьт 
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во «рен» «»це1ойсв(н1'«й9И1^ КафШ^ 

яю^. вюе1равца1Пц гдф юп^шт {уврмкп^ш {)«8тм1)«&»А^ м^ 
францумямръ ц!10|«юцвсш&14т»^^ М1ф&1тпу 4!то аа^ 

кЬтюю ]10Я!(7«к>.вафамйнд, йо 'Фбе11ммпмяш вш^^ нвбол-* 

1еб1а Шр0с«:<иА1га№'вФ Д0П]{бурп 
яую :1ифвб|г)^м «ёревъ^ ]кв|в во :|игрм) 1011Ц$ш '«1^* 1вв1ам^ 
(яхпаи^г Я' уАшдкь фа^ родт|г; зь й11ав«ре«ь; Омуд%1*ш ш^ 
Тур|?енвва^> 1фИЬ|пшата; ^ '(9п<(1|)еЕ«^ воя^ФШ^ шомтмго обще* 
егаа^ К1ЧРАтн№^нвва19врн]гхмакь М<5вкшг 9^ «бпвийКпйЮ^мШга^ 

жяшада «Дй§евов 4{р|в1еч вомрМ!«а№дш№ нюх»: ре/^^шй/ЛтШешл^ 

зихож с» 1Вечровшцц}<в(им|рвй^(|я»у«е,юФж^ 
шу(«нош;(дйлБвшг&г.|!вЬ|1^ (тскипшБШ) дмФсрвтяив: г.Ш№ров%у 
хотя и не пнсалъ ничего оригинаIьам%^н^чювма1СIа'шео(Iпап)^ан^^ 
жшш%г.ущЫкь штз/Шацвв 8ЯВвЬЫ:1^) древнил и (К«цп :азаш». №^ 
фо^ярзфрвео&мшвжквзюрево^^^ Ияраииддаю^аю о «■шадысмврти 
Ш9ромцфвцрцаво«ово|аию1!р«ТО1«Ь1Ж1еА'«^ ««гбв|в№ ^ш^I^. 

М1фаашо^<1обМвви» фИ1ЩВ«ед1ув>:1ШЯ!а:>Ве|йганм^ 

цш зАятх1в(4РКЮк1Ц1дв9фвб|(веь1Шояш 

дАани№ ам>1оюу1«11>т«ужо»ар1Ш1Вяа^ 

названхенъ «Пвсьма 1^усстрй ^щктФии№таа»^о^^ 

теми дроойЮФ'^кжв) лтерат]гй^*^^о^<иш<^^ДПб0^>^ 

вш№)«тв(»|) я%1щ»ш)^ш1мщ1ч0!Штю№Л .ттш^щш^^мщшг^р» 
вс11]Ш1||мш1Аомои1^в^^ твитк)! 

В^«(111Н(^1М^^ Довн« 

д»^Ч»Ог./)(^;V^^^)^I^рК^ 1№11й«1№ бк!» .«Нкомр» 
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важъ напр. ЯЬчто о наукахъ и искусствахъ, Разговоръ о счастщ 
и друг. Въ разсуждвшахъ Барамзинъ «вдяется щюпов^двшюкъ той 
шсдн, что литература и наука возвншаютъ нравственную природу 
чеювЬва и разввваютъ его ухъ. Писатель, по его хн%н1Ю, додженъ 
стренитьсд ко всеобщеиу благу, а для этого еху необходимо обла- 
дать н^^ыиъ, чувствительннхъ сердцехъ! которое всегда виупштъ 
ему *сочрствш хъ страдашдмъ и б^дствгямъ людей. Искренность и 
чувствительность это неотъемлемый достоинства писателя, съ ними 
только онъ можетъ собирать благослрвенк народовъ, десмотрд на 
свои ваблуждешя* Барамзинъ укаюваетъ прц этомъ на одного ивъ 
любимыхъ авторовъ, — Ханъ-Жава Руссо, гуманныа идеи вотораго 
распространялись тогда повсюду. Воиросъ о иаук^Ь и ея вл1явш на 
нравственную природу челов']Ьва составлаетъ сущность разсуждешд 
Карамвина «Щчто о наукакъ», написаннаго въ.опроверхеше идеи 
Руссо о вредномъ вл1янш науви на нравственность. — Первый перходъ 
деятельности Карамвина отличается преимущественно литературннмъ 
харавт^ромъ, но аатЪмъ, вам^чаемъ мы поворотъ къ другому напра- 
влешю. Въ 1802 году онъ приступаетъ въ издавш дурнада «Вфст- 
ннвъ Европы», въ хоторомъ главное м^то занимаетъ прлитцчес]цй 
отдоить. Первые гр(ы эпохи Александра I роставшотъ один:^ шь 
вадд^йпшхъ моментовъ истор1и русской жизни, правительство о($ра- 
тилось въ рсуществлешю благодАтельвыхъреформъ относЬтельно про- 
св1^щешя» издаю новый планъ народнаго образоващя, и щ^едоста- 
вило литературннмъ д^Ьятолямъ большую сво^сщ 9^Щг. ^^ ^^1 
конечно, не могло не повшть на цредставитедей тогдащной литера- 
туры. Карамзинъ.явлается защитникомъ реформъ, аросдад^ет^ бласр- 
дЪтедьное царствованхе Александра 1,.пдшетъ рядъот?!?^ е^л/в^ра-^ 
ше врторыхъ отли^тся ужэ общсственнымъ хар^т^мъ. От^^раз* 
бора ршременныхъ явленЦ Карадзннъ постепенно л^еходитъ въ 
изу^ешю прошедшаго русской жизни и наконед!ц.локид$мк ркодчаг 
тельнод'Ьятельность, журналиста, цилко^. «Истррш Государства Роаг. 
айскаго», трудъ, в4^слузивающ1й ува^квщд ;к^ъ до сэоему^.внут!'!^* 
нему аначенцо, тав1^ ц по обхэму. Ъс% остдльдые грдц^г^зд^ Ц^((Щ' 
звш,ношшенн быдд.Историц рнъ р^|б074цгь сь, :][тра до,пр^и,.со- 
бнрадъ массу истррическаго махерьшц о щ^щщ']^ щ.1^1^в1мл его 
предщест^шники на поприще истр]|^и«^о1^ нах|^.И|- ц^ ке 
9Т0 въ.срфтему, рерщй раю;0знакр](и;гь руо^^Ц)^,^^ 
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с»гшжь, до тдго неизв^№тны»№ ену/та]&ъ чт6овер1пенш>с1ф^ 
1СЁ^е 1[1у1йБИ1Га, что Кар1шз11н^ <тфнл^ руееву|{> историю шкъ Бо- 
л^^^№^^^'&ч^)^I^^^ ЕсУгда было язготовленно & ф(Ш№ь яют6р№, Барам- 
зинъ ]|ф№х1Шь ^^зъ М^бквы въ- Пётербургъ дш 1Б0датайствА разр*!- 
шёнТ1г Мкг^рй (]1'1'пв№?2№'бвой трудъ и сукмв яМбходйвюй на это 
д^%. 'въ Петербу!»^ Еаракавяъ раду^йшо б1иъ-1фияКтъ въ выс« 
шемъ общеетв^, об^к<1канъ 4яебам%1 царской фаяйШи *, по сОд$й€тв1ю 
графа А^^алеёва, ОДНОГО яё'1Б шятеяьтпеь 'лип^ того врёкени^ до« 
(^л(Я свндаебя съ ч^аййкг и11№е^атЬромъ. - Въ 18!8 'году Варамвянъ 
1г6д)Ёе(;ъ ^Мпёратбру по^^^^кЛЧ1Ж^тx Ш^т^Ы' го(^дарства 

РЬе^Ьхйскаго, и остальная 8 А^тъ''»ш^'^^№ЛИЕаже1^^ 
трул;а, которь^й ' наййрёв&лЫг довести до -саирШейна^ё ему дар- 
стаШЁия*/ Но судьба йоету&нла^ ^#^ 1в26 го)(а Барам* 

зиять у])^^^ ЬИ' ндктре^я сялъ и^орбмяъ' Ы АлёжИандроневской 

1Шйрк1^рМя Д^ятёлёс^от Шрамзнна нёЧ2й^ ][^0бвоХанн еъ 
ивюстранй^^ азывовъ; Ш 

наго ^ч{вй1к Мь 'Д^пмьбостя КармйДвва, Й6 онтк уШивА1^ъ,' '■ ^^сто 
^м^Ые$.^(^ но^^б^№>№ 14>д^1^ яйтерееоМ^ 

р&т^ртУгнк 1г11Л^яо^ й старался ^бИ^ку^^вюшп 

налюго ^ятёратурйатч) лзкк^. Ш:1/7д1 Г0Д7 Еара1Ёёйн^ <Л»М изДа- 
в1йь М^Iе^еёвёк^Й лу^1баМ> ж,- кр№4^ собственяшсъ <кМйМ повгб- 
щЁйь ]1]Мп8!ве^^ -нйсателей Д)ериа№ш9|1, Дмн- 

т|бдва, !5е]1^ 11!^'^:.Сп1В^№т^вЛШ^ ЕтяраАл^й!^; Ьовйвкшеб въ 
зШ|М1)е]фд1!«ЙбМ ^п^^т6^47Р%1 >^ йодракатеМ'^б чтадЪ^ Ка^ 
р'^Ша 1|'^М|и^л№б^ в^ ^«бвмахъ я'въ1К)вФстяхъ;ШМ|^ 
а!рШ№Е^ ««)1к»^№>Ш^ уеяоЫИгь 

Й^б1ЫШт^%^гЩ>№К'<^ не ёЪ'ЬМном« МММ'В^^- 

1Шётё]Г чям<^^ ''Щ1в])авМй1е '^птё^турк, внеееА<^ Ка^МнйЁшАмъ. 

Чу^ё^б ёй6№т»ея}го'^юю1АвУг^^ 

6нб''Дово№йг дЬ'1^^ #ёд)^^«М^^^ об^ЩАМёк' въ -^вн 

с1Ш?ё^а^(>^!!^2; кй1!б^м1й^^ 9е^1мАна%41^ про^ еъ 

зМшкй' р1)Г11йо1^ ^№1^^А№^:а1Ыстй Орёаадэ «сй^та'^увепIвте^№' 

н6с^ть^о4^лаЫвъ^йиШ^'^;«ёкаго^ 

в^^'сШ' |к>гЦ я№№р^МЬ!ъ еМ^И^!»' о 'оЙяЦй^ й ['АмёрйФУ^ «а<ми(* 

^оЙ ЁкрЩ- внер^ ^(ашлёИй1№)^ 1№ ^6^ 

зиш1-^оЬв^ нА '^б^'^о^&вчатож^'МЙпш 
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«ъ яех^бйск»я1п[ бим •«ме&вае1Мй н%С9№(>с№.''^ев<!^)!ее!№енво(ёть 
чуй(жи1^Д«М№(Яг вй^А 'Дв Мйв№1& рииСрОю, ч:К> описан!^; ]ш4г 

е1!1бяй]е:Саа{<Ю1Йя В1> хош(% 11(ЮакМ1«б с^^№т1^^, 1бА^аК1Мга'В'М г^й- 

побШСгаа, ^Мемъ ШЮ($^1кАе'№ « 4к<)^х&8М 1РМ[9М«;-'1киюрй^^ Пла- 
мя ш% МЦХЯ^ 8ШШену|Имь Д1Й Ш1№ «МелАё ]^'веМеч1вк14^к ФаММ 
картина совершенно несогласна съ xМ(МММ>е^IЕЬйб(^тI^' йМ 
шялЬ/е/№^ «6 • жв1Мк ШШььШ М ^ щ&шй- йаходкме)^ #ь сакокъ 
(ЙМевхтШбм^ вохоаМн; рАвсф^шшё ййМюй й обретМнв!^ наи^ 
кКя, они :ед№цп1 <огш й^^слйадМ^^^нйрМюеейейнвя^в^а^^^ 
я» ' кошрое ^ ув&ёнвмт^ 'й7Фей1ес4п1ёййй)№Б. 'Каракдинъ, кШ» внХи0, 
х1ш1< янте^всойалея еММ' жй8^У %а1!&ДвбМр(й1ей^вй1с1^ гМуДарет#ь 
и 1ке ев0е М№йай]е 'Обрв/тилъШ вбй^осЦ ^а'укн в :№#М^фу1№Г0яъ 
Мхробйо ейиеывябтъ гё1№кйСвк« учёН11М ^Й>МЬв^ 
саШ1 рвммвьричсъ яийй,'*йрЬсу^М^!ГАт*'<Е№^^ 
1^ Ый*т/а/Мь1^ «шнсшМ^ ]|ра«1)г п9В й^ъИаЫИ6Ч^№Яя11[МкШ!ь66^' 
рМА1Г1^ йЗвтрмй' й)^^ егёйтъ^ М)'йф6о#^'11лАй%-'«гь> ^ййЬ^^ 

1йт^ ру«с1Аго й)г4!ёййкЬ!я№ай1Ба. Ео'ШЧр^^'фе^в^еШ/б/ЬМ^^я!!!^ 
р11^дйааШ* о(лЬ|й1& Шг- йУ^!' М^ййд«11'' К»|^1к№#К,''Ч)ййййй^ 1^дМРМё-' 
ейМмг! крШйЬ1шгмшм1й?Аеййй№> йАр1№н<<'*ШЬвЬщ&^1й «"йо^1«|)1ШШ 
смбодОк), йо1^()$^0IУ1МIьзу^М^Шй9е^№М^ 

^^'ЧЯофвИ'бкоЫл т^^рз^МА М'4и2у1Ё1 !кй6йь'пё1Й№№^^ МёЛбМ- 
йй. Ойвйдйб; ЧМ^ йреде^ййнУШй^ (ЗвйМ)юн*иай»мМ1 'с!М11Шв'1^^ 
ЛМйро«йй>'й^обЬтШй |<^тё^^ Г^й«ЙЙ«Й»мй(* «№№-'№ 

аМЦЮ х»1йфМ,'1йййо1тйШй1еК1<Ш1^ 61№у Ьё)ШвЛа'Ш№вМ1г« Ч(аб^ 
вМшсййй) 4&Фй1-Яе]06Мий'11й«^ <}ай«й§ёйтй№ 

йШIIй}Шйрй^МIйМI*^V ьмуйй«т«я^ч^^ ^ '6ДЙ0Й стЬ|Шд''№- 

сМпАйййМй й»вик)'ЪЙ№а,- «ь' Д^У1^»^ИА]№< 1*м1вЙ1№р&'1№рйдй1«ШФ 
хйОШМ ^#г№№ 1ЮМГЙ йЁ№Ай 1(И'йМййё1ьй<^1й№ч^^ 
вй№ »№|»МЙ^ и «ййы^ «(^8ММ|« Шй11ёд &«Й1»ШгБ 4ёА№ЬММ 
^ММв^М1ёа№1М №а^1 4та(^!4)^4Мй4е«1юМ )9Юэ4Мйр^^ 
развнййШиЬЁРЙо^^^т^у йуп, к#I«)^ЫVуйМйй« «б1№^МйН01йЬ^^ 
^1в1(уМййМ^<)б91М(М«|^'1!о0МйШШ|: й^НУШа ^''{^«'«Йбё* йЬрёдо- 
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с^гвоиъ, до тдго неизв^^етнык^ еку/ таЁъ Ч1ЧУ <У)вер)пенно справедливо 
11^[ън{е'Пул1]Шва, что Кар1вшзян% открыли руосную встор1Ю'вакъ Ко- 
л]п1^''Ам6рш^. Ееурда'было язго^вленно В 1чшо№ яе№ргн, Барам- 
зннъ ]!ф1Ъхят йзъ ]№)(^вы въ' Пётербургъ для ^содатайс'къД равр'Ь- 
ше^а^л МЙ7Х^р>1 о11^пв^т1Ггь'бв6й трудъ и суйвш яМбхо;2Цк]ЕОй на вго 
Л^'^^Ь. Иъ Кетербу^й:*^ ЕараМдввъ рад71вно бшкв • ^финДтъ въ выс« 
швмъ общее^гв^, облабканъ чяейамй царской фш^Ед!!^ й, по с1Е>двйстю 
графа А^^ак^юёвк, одного ]Г|}ъ Ыятельвихв врёйени) Да- 

(^л(я свйдасйл* е% ёакйвгь и)1№е^т6ромъ. * Вь 18(8 *году Ва|>амдишь 
1г6дне(!ъ Мпёратбру по^!№&'91ие]га^^ярт'ёв^ 
]^Ьс<1йсвагЬ, и 6(лй^^ьт^л 8 ^^Фъ'жнвай 'г1^№инале)^^'&рбдог^ 
а*руда, ко1!бр11й ' наМ^ревалЬя довЫ^ти дб 'совре^еннаЬ^ еиу'цар- 
стаШни. 'Но с^ба й^ 1в9в го!ка ЕЕ1ар1ам* 

зи!^ у]|№|^ (Иг&"^егдку^Е(1Я СИ1Г& я 1б1ор6йёнъ' Ы Алвябандроневсшэй 

•в" ■_ ^Е. 'Г • . ' ' . 1 Г — - . • ■ ' '!(.■' I ■"■ . 1 ^ ■ • ' . . •'•!.■ ■ ■ • 

ЛаВрЪ» ■■ ■ ^' ^ ' ' ■■• • •' ^ • ' ' :.■■■!• ч ■ ' . 

1Ы/^ркт^ртл ^'к^тл^Ш^сV^ Карамзина в&^алась переводами съ 

йиюетраййЦ!^ а01^овъ;: №^во№ 

натчу ^^наче1п)№ ^ь ' Д%Мбяъносп - Картп^инк, йё они у^^ивЛ^^1:ъ,^ '■ ^что 
эт1М мса«М№ укё' в^ о4е&^ жолбЦМ/А^ 1Ч>Д81х4' ттерееоМЕМа ^ л4не>е- 
р&!г)^№им яг Ъ1^я^ ЫМ'уяуАЫшн 

нахйАго 1яте1^Агур^&т^^ к^^ Барам^Ё^ <>Ш№ И0^ 

в^^ШЫШ(Щ аку^л^ и,' крб1№ ' ^^обств6НЯшс^ • о64ё1№й1#;' оовгЬ- 
щ^Ё1!1ь 1^^^явед^^{ Н81|ф^тн^ ДврМавиш|1, Дни- 

т^(й^' 5е]сЫ^ё^^^ я^)1)[^1 'СаиА1(е01?а!1^4№ н№ ёовЁвкнее въ 

зШ|)|:йое]фд1М ^я№;б^4Уур%, «аш^ ^^одрака1!ёМ'1в% ^яяп^к Ка^ 
р^Ш '^^(''1кфЫМЫ''^ ](«вБНахъ> - ш^т90^/Ае^йxъ^ШШрШ^^ Му- 
'ЁрёШЬА «Нофб^Б^'^^А^МоМкА^ ус^ю^^^^IЪ 

ЯI^^№^^МЧ^1Ш№ <^ яё №в}цгьмъ М^^ 

{уакАётйк х^№ ^'Ш|^а&№я1е '^ея^^«рЬтурв, гаеее]^!»» Ка^мМкшШъ^ 

6яб''дово»№е^^ #ёдЬяМ^^''обкМ)^АМ«й^> въ>-^^ 

С1Ш^$»*6Ш; кб1^б1»й'Ч^ еъ 

з^1^№шшГ Р^воко! й:ё1ЧЯ9та'(^уйе1Мтё№ 

н6(^ть' ^офШжаЫ ^ъ^< йи1б&Ш^'^у«№аго^ 1Ц^ 
въ'^сШ'^г!^' яМ(ря№№ еМ^к;!^' о Ш1Ш^'к1'Ай№р]|«)^ «айаХ^ 
М ЩШМ; мерШё^ ЫхмёШШ^^^ ^дёе№,Ч№о'ЬроййёдеШ^Н^ 
зинД- ^ося«Б яЕ '^вФ'^оп^тайк'ЫЙМмё^ Ш|{зй1е1|4ь 
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Ч7йс1М> Х«1юдит(яг ий^А «дв Мк1№Ь р|111«рО№, ч^ огасаМё, шг^г 

«М>Л1е СакСО!^ М хояц% п^ювММ!^ С1Н)44Кт1л; Й4()аМп1'В<в% г^»^ 
1ИХ& «(МШпща^я^^йп;''^Ь^^ и 'блм1(<^вн(Г11|1в яИ^ЫзМг 

поббМнъ, 1ф&чемъ Щк)(^1КАетъ: « «1^хдн1ё 11!й!й4№)Ц-'1Н1^ пла- 
вая »Ъ лЛ%кг^% в0а11вну|И№ д1Ш ШРО вМе11М» ]1^^0еМ«чМ4П*к'Та111й< 
картона совершенно несогласна съ 0Л 1 »Ы 1Л>г ек ьшбМьШ; й» ■■ йе^Ьр!^ 
япН^Фйо; «6 гвтмЪ |€М1«б<)й!й М ^ и^^жА- 'Ёяходюме)^ й<б саймъ 
(ЙЬдетвен&<Ш!^ похоаМи; |>Ав(ф№н!|ё ]И(Мой й обрешМшп^ "на^^ 
гайи, они .едмл[й МглйМсоМхДМ^ 

ш ш)1ч)рое у ]|&вн[в1ае1г^ йутевесМёйййШ; 'КарЦйдййъ, ' ^Шле^ внд:н<в1; 
халд янтерееойалсв еДйЫО- жйЬ^У '(аШДноеврМеМвйх^^ гМуДарет#ь 
и йсе евбе Мт1а111е «<^мктл% Йа ё(^й^ лёЩИ г ^^ уОшъ 

^ПЮбЁо ейисй0а№ь гё|1Ш1ЁСвй1[^1 учёН11М^ ^ 1п^^ 
свой ра«гм>рк1^ Ьъ 'й^Ш,'' йрЬсу«№^^11^ е№ *Ыш^Iд^^ъ':Iй|к>ф№о1^0VЬ 
* йеМщаМь в^ 'Ми18Сйаз№ йраФй№ к» ййхъ/йвЫё^вМя/ТайЬй^вчМ^ 
рМойъ;, интервент й)))ММп^й е!Мгй1^^ М'|'йё{«о#1б%лМ$:'«гь*:'йй^ 
1йаж ру^свато й)г^ёййкЬ?|№ Я6' Г><ут1&^>|^^йе99МЫ1кШ№М''^^ 

ра'(Мши[й !В11&вй1&^1№Ч№«' М||^йл^'^БЖ)^Й№#У,)'^№Й«№^ йМНМИЮ^^ 
СВОбодО!), Й01ЩрМ1Мьзу1М«М«Й«<9^Й^,4И^ 

йа. ОчевадйФ; ^г^йредо^мюиШй' (ЗаШ1)1ен9й1М1М''о!Ш[11^ 

иФчюпто <й[фа^^ое1ё]<м«мм*'1Шмм1 ^обшш^ чишммктЫ!)- 

йшсь йайрйв^ММЕ^ !йМ)№§1»1««< 4»)№к«эй%' -^^^6^И№X' Х1»|йиМ'' {№^ 
€4онйС11тй й»вА1к)<<Ш»а/«»Ь1 Д^УМ 4й1«1Ш№р«>№{Й1эК1«ШУ 

жШлм йФсмашвмий ^^^бIй<ёы^мй11иьй»ч»^в^^ 

€1а№>вр1М1ё&К'11и№а^ Чт(^ 
развнйам]»Г'йо'>1«М]^Й)г«^ 1й^1«)й»у«иГМ«< Аи№№Ш(М^^ 



НАША • ДМАЖДЙВ Д| .Д/Ь- «ДУ 1#У11Я1ИАЖДд1д11И . НЗ^МВН1ШРО< ■ЖШКИДВА ^Ц^ ДЮ ИИДНЯ!/! *^ 

Т1Ш§1ТТ111|| . ИП аТЯЦШДЯШ ТО ОТШ ГМТОй ■ЛМТИМИ- ОМЦМТтаПЙ ИД) мошоб^ 
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в^ктжц е!пигБ^8дамть мкЬ|иые: сборв^п^ Въ:пцро]|в ^шящ \шш1рь 

|^Авя асобешмираяня11«1и 1ае||«вваеФьсж^ 

П!» вс<^ф утцети 1& Руеосц'Кара]Снв» отаасса '0«рп^^ 

осяовмй здсф €го 9юе}ядши о вредвот Ж11вш1и ьшцш:1Ш1 щшв#с 

опмнооп. Р9«в||1е щюсяАщепня^глшдк очевь хоршмширшив, «го 

шука въ псъ 01еттгЛ вес&м»- миа^ рапвп, ноэ1Ш19г: вдеи* Русо;» 

]|«ря йкЪть' цндаоф^влянк ;м рз^ое^ о^лцеетвсц етоп вадвт в№ 

обще на В09 ФО^ что яошшют ваграпцЛ. Стапш Руеоо тй]№ 4о<^ 

л1в !1|м0овада 01ф6ввр«внш,>дта:ювв шпиоана биа :]да1вва9еА1^. 

нш1ъ ехотШг «во|1ш1гай1ЦБ:ВФО(Н1^ 

дмт роовазывадцоь еь то({тш»еа1ою' д{а4евтжчсевою^л^ 

К|фажп№& шаодвге^1то лдаш»сжь;в91шмаРуоео11(«^^ 

Э0К1» отъ нев&р11шю опр«я:^^шн^а^шрой^:нв7п^ ^в ого 8вр1гкйе .вв1|<^^ 

вушоапфвАоота ХУШчти^Магяв пометь хволвпса •1((а^Ш1рв98б9'« 
жооФью, ФО:въ.'вю1№'аввова1о1ва<11роов'Ь||вша^ адавюоа-лвнравае^^ 
я1а^' ■01»фо!е ово прннщаоГ1]«дъ;вав1«1Щ»::отр|щате1НШк&оуявнШ 
франохвошт. 1шеа9В4е& ^ Вт 'ОборгавЬ:<Л||пдн1:^№1Ш|[«ш1К1«^ 
]1&пяд<1 ц^кшй 1шд(1».сгп10тварев1й,.!Н1»'ош11Ш1.я11Дфт»1 0оти1ес«№ 
г0'8И|иан1я,;тав&.хапг/К|фан8вкв.не'б1|Я1ь шттвь.'уЖ^11ШШйшт а» 
ндмоду1Дйдгоию>стдгКвраи»иа10Тдосиса' /фвос1ф11нкой: 

еакшевщ»сгив и :«Рш14^во|№.1А:1ечав^^ :бят>1Яоб^Ашапв 

вреашвхкепгоей^ивох^еявнхя шл^^щрш^я^лъ^ .Ш4ьытщ шюютрват 
тов0въу вавдвшвцв /^Ьебй) рйюю6|в1жш шивсЪкмра'^ 

сджъ / внайм.,:: вшгнсм .дацидревндхть^уисеиваату ; 1й р Ы я я|1 1 о:.'Шн 
врвиечныхдц / дуцмагу ряддрь « 1намв йдв|.щии к( СборяявкиЯарааашнв 
В8п1а1св VЬсв•жв«оорааь^Цв;Iшеа^моIь:II^ам»^в11 апоршданпик 
вапгв ]шоль:дсвов]1огнаба]«!11Стая1цИ11ВоДа^1^11и^ 
кажь 0но^ по т№мщШщ\1ша^шялшкщввуа1тт№,(1П(^ 
эштсаЛлш. и д7ховшп|ъ;!йшилВшп1отас1аввн)|Ьинвна9Е№ Фаввщс(^ 
б]шнъу в^крв9I^жфолщш^е(ж•еVВ«ввIIО, мудр*|В) вацйя^^аейпврнИш!: 
на1лв(Ьцомъ!Д«брАд;йо ввай.'<|юаЙ11»11е|иш*у4вшфд&вввдав^ 
8Ш№1)«цяв1)1а В|^аддюавивяыШ ддаг и1<м и % !Г. «з ^Аивцолв' фшеое»^ 
фош1^;^тора11'да1апш{Ц1^рго вюша «аорб. ((авцдц мвг:|^ёцр№ш11! вк 

^атгуилятт/ гва^лрмшявг ЖIШ^^|>а«фаI^^к^М|в^авр( 
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1црв(1и:(&0яи1ЯШ1;иВ«о .вщд10г:4зтгжтрш1а&а|Вйот&1ЖФ1 Евроои^и . Д^^* 
шш шпвлил этого »пшшАспр«жадаежаа^пнАВ[у')^ 
ро^Н11г^^ик&/б)'а]|:еА:11) Ш|№xо<:ов^Iьеxаоп0г^пяе^ш;^'2)^•^Iршгж0&;!Вй* 
да^^опиювд^ ф.аЬл«ви/1НВв^^яш[гошрекёпц;#1&рв^ЬсуБ1Ш9^ Ног. 

;црвгв<>ц)1ш^|гуо»«№'1С1орл)|е(^^ 

<ятЁ;швфв«йю]1ш.яГ{0П9вдА1^^ и1к»ло«|е111«ш»{<кая1кап1 ввъ 

091ажвшяизяЪ1КЮван11:бшй^<гоо<11юаша1гке111Ы№го^<а(Ь1^^ .оююн^ 

уа«женшшчв№сдйдне1|/^1нЬаяв|»№п^ -^псП^сспив^гвалшкшзгягвсе 
яв&оаппяц явгф|1ашлжвшФе(№,<шю|йпамг^ 1ЕВ1сф0йг1яав«' 

икмпА9{1вшорн||1№ ду1еш{1||ц|отж1та1»мд>^дСЕ^^ вакъппцрюож*. 
^КI^Щ(Г6вп рев^у»сат9 жцюшскщапг, 1а.шш1ф1Доахнй11(пвос11Поака1иь 
ув1|пшпЬи1]ш гювз1Ы!Шбщ^€>вфп1В^т6^^ 

в^яI•ввйя^^^^пр;^ми«^/шцтнI4аоц ^^шш^огв! {нрЕотеоаш легагаи. 
€тпшк Даад а шшичй ^нявга тючиюшйху гобдад^итюрг»* явсКкрв» 
ашЬ9мйп1§а»1|вк оцкрг!! лдаганс«п^а1И1]цв!ХПМ1ШР11^апц^ 
жк1»дайяте|им1 Д10^»(]|ич,71«|ж ят1<|ршри*ижа оАаАч^шс^ашнмд^ 

ж131ж^вфП|зшм рераЁкедкцшь лшеш ш1р||бР1Н№ «ншюу тауош1|^у 
шаге во всемъ его объем^^, и съ этою ц^Ьаю, иоъщцатщяяящата^ 
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р1» м смМкть ш ' 1уд <Ш№мейВ01и>; '|мцю<аа*^; К1|Уа1Ш1Шъ!|1ром1ХК» 
в«1евМ№1^хЬ 9у чЫЮйц что '«хнткб^авй ЧЬиоп'щяесп!^^ 

на№ваекмг Ит*бр1в» 1ч>еударс«ва, т чм яийшиеь томшв^ ямвг 
р«*^; «повааюнм ^ьШ'^Шчт^хш^руесмЫ^шрожшшй^^ 
отифйт!!^ ш яс1т<^ю;:мп м мобршжеМе 'тропгой тшп1>:)1ъ' рю^ 
лйЬЛъ м ]Г|юга1е9вт1М. НвдЬептпг ж«б1ик Шраамщ объАшв^ 
кюс1гЧМ{)е1мй№1т йдРлддами пятоппртю9!^'Шсп^^'^А)шшшл» 

тр1я, шю •а*ш:»уеегю1Х11№Б1!пес10б^ «<иг<4^ (МШЖвааИ^ вл1|&1е 
на я]Ш№1МнйОс«ь лода§, укванвая лкъ ошяйшщатхва^^шсшорш* 
чекЯШП д^^мчшА. Орк зсейг х7|||(шее1«ннооп1 1злсжм1я,чиа»':яе^ 
•Г€ф11г К^фкхвиа^^ оФлвчмпи неркдахг инеавгаафносягыа, пр»!Сох« 1&^ 
е№ М^<и>Г'Асу«т(Ш'еь посяпднв: 9Ш)ж«;.:Педробяоеравс110тр6н1атру« 
Ка Шрйытшл: део<стваиво !вд додигьва; ютервю лнтор аг гурц, ' 1яйсь 
оМ>и*Ьв9^ мачепе кажъ 'тр;1Х^ :со!1сЬйет«>в«в111Ш ]1раев&шев1ю н 
М1оап1в11ей1 «ачаяо еаксюогашю ф]|Ае^ 
1#^||рШё№, уввввшя' еме ярошюеу мок^ш сочумямянке чхпмсшеь 

Рагабобрмвгая дЪпехьноеп Карс1т1Ш1Н9шишш шаямшьао&кпа^ 
вМ^ кш^ ВЦ мйрлмыов лгг^у^рв;: тв!!Б жт:|[ау«яш1«аю»^а17Р* 
наго ^^тЁа; ХоФя <саимшеата^№ВОсть^ «ашплаш^у^ 
н«г^ я!ебе1^б№№Янагоу т^во/всявомш ош ба» вня1б?певвдо(^ 

|д»«бвциз11<ц ^жл^йьщпшйР^, пщ, 1№ВШ1чв9екьно -ашювм лперак 
туру; б(К1А« оСЕтвш ^бн: «ь вш«пя>. Кв|йит1В41 #У^^ 
сяйМйЁЯ 'прсмиёдеайпвг здо^: ео д *й1йРвоцйъ> раяяййв вщ^'уяел* 
чЯ1Г^чя&т1^1№а1«яМ{'^кФ10|№п^7>^ пооршарвв» 

(№^I,)<'№*^IЪxIМиаМя«IММ« 1^^ ^шиюсвя&ия'нЬ'асЬгв правят 
Л|||№'4Фай{(уд(»бй тебр1я«! Вщв:^<№лА0 1МЦЬ||М^ Мблугш {Карак-^ 
8Ма:'1Ж и)9№бра>ММЮ1иХ|^ 

чМ^Х(ШпёсЫ1ъ^М)л;к»аал ' в1^ яйШ1е* р^т одаа«явж1& воспенп ! :Ого 
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^^шр«^^^^I^<^йI^л^;зд^^д|^^<к)»^вр»^ Щ1Щ^ 

<д||<«')»хар|юь!Дшрст|Шм111» сглова;лтк^)№.и)р||Ф. 1111о«р^б1Ф111еь1бе8ъ 
мш&пог.О(иМмшг. я оаджжшшгярюктвгвм^ 

^^ф|V ^|ц(юм(5нащ)шцшик ]|рвдврщ«1иявьомш»(1е09сш|т1|Нр№ ^»^ 
яыоНамЁй >в»< |Видшижраоот]п1 .1| <№^»я»р1 сш»шевмр0г.«1Ы1«19сМ!тС9№ 

къ намъ изъ иностранннxъ. ^^шцШ ^)Я)ГО]СIюе^^^]^(Р^^ 

оомшшаМралбмю (1М11|1|т14^9ГСС17К^89«97 к1тн^^г.9Ф9ртте> К^ 
1пяш1попм»1№А>«йтэт^(^|г^ >«^щмтв*^ 

н7й^Мрявбпм»а(Г№цБе»(МЮ*в^^ Н^МНШ109 МЩШ^, 
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90 шниЧ)» нягубно дМстивбМло на русское (>бкцее!11№, м^«№ уб^- 
дмп- нам мрицамлви литература проя^Лато ЧбтоМ^ но ядъ 
М1й№' не ея^дуёФъ, йо въ этн!^ внаовапг ЬхтЬфбйай 1и1ера1^ура 
Ш йШЁъ. Народе илйНе цнвя1В80!Мшп1й яод9Шяега1''к(ароду ^(Я^* 
зовакйожу- я п зки]гс1твате1пь ога 1Мсл%дя)1<ч> Ьбй№№ п^^ 
всегда ёо^1№ШИв^са я я|>16бр%«еейе иовтъ слЬт^ *б№ь шШ^ИйАШ 
воншмвМ наука н лтёра17ра« Выло нрёкл/, 1^б1')|а б^квинШВ ^ашкъ 
ситалел Мйкозть литературном, нт()тда^^^М1фе(№МешАвяя(т 
слейхг вкло' е^вершенйо естейтйЬнИо! ' л^уЫЛхвИвк же 1^йМ1ЛйМ1Ц1н 
обраэмися- новый лнтературшагй лвыМ^, н 1Iёре^9К>см^ въ Ёбиую 
лнт^туру 'ар^анзмы можно только йвъ ложнагб нрй6трает1л нь'т1- 
ряяА^ Ё6т6ря11!ь Шйшкоп н его ноблБдЬвателн облбик^М д% два^- 
^елБйЫ етененн. Вт^фосс 6 слотб, но поводу ^рёфо^Шп' Варак- 
ВНН8, ооравйпЕль х^влую ли1'ературну1) ноле]пКу; ьще (лолп ва 'но- 
вое, хрупе ]^тОвалн за нден Шишкова. Весь спорь этогь 6Яйа?ру«н- 
вЁаеп^ отчасти ничтожность ^1^ап[&ё№ литературной' критики, ко* 
•тори В1ее 'вкпгкан1е обращала прейжуществеинЬ'на фо1»гу и спорила 
противъ тахнх^ явленхй, справедлявьсть которых4&^ДолМ[а бвФь оче- 
видна я<& веяркаго образованнаго ^^елов-Ьва.' ПЕражвьяъ и его пО|»А- 
доватёлй 6Ста:1ись нобФд1ггелями; и фбрка,' ийи усвоенная, навсегда 
_утвердилась в^ нашеяъ явык^^, А ЬредкьжеМя' ШивпБова, кавъ со* 
аерЯюЁЯО дел^Ья&в,- 6воя41а1!№льно бы]1Я' о11ве|1гнутн; ' 

Оаятмсено^альное нанраЕвлЫе^ введенное Варш11Яным1|,1»шло под- 
раж|1т1елёй твеь лицЪ представителей тогдашней' Драат я Л|(риви/ Въ 
драхятячесвой поэзш Ъ^ое к§с^ 88яияа1л!ъ Иро1№ведё Л и Озерова, 
АЪ 1пр&чесК0й особенною йзААстябётьЬ пблъзбвалиёБГ Дяитр1е{№, 
Ме^(злак6въ, &елед1№сЛйай-Мелец91Е111, в. Глинка я д^^уйё. Владислава 
^и№1ге!а1ировичъ Озеройъ (1770—1 81 в) 'родился въ Твёр1екбй губёр^ 
Ыт По окоячанш обрадОванхииъ кадетскояъ кбрну«6^ ояъ служняъ 
^л^ военной службе, Ъставявг к64гарук> носвяткгь аёбл [мте|)атурйой 
дЫ|:^вльности; Ъж'о'кяхрь'уо^ тфпМ^ 

1|ался тасоюг Сл&вою, кавъ ОзероМ; ем йроИ8ве|2(ени с^м1ЁаАиёв съ 
луйнияй др«внег^ёс1я11я'трД;ге^ 1ег6 ($аН№о не' иначе ипв^ 
в1йЫ 1Ба1(ъ рус(;вияъ Е врйивд^Ь ^ жеь^йиё1Л. 1Гредст«влей1ё тра- 
^«б^ Озерова на сцеиЪ'^аМ^Кф^ Ф^увЬ* 

1айбкайй ф1тД1ей/пр "й ий кй н>1ЙИ къ вЪ^Ми8ъДёИй|1п1й'восторгк.'Тайбе 
««кбй1ён1Ь' к обще^Ш к 'хряМШ^1!1|Р об^ 
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г 

^((МЯютс^съодаАйФтюровн, ;|7хо1|П]«,врв119)^,.(Ш,друг<9^яеор1М|(Ьв- 

Щ»,.Ч<*,М1едрвви^ад№РЧ^»#.,.ТО йгад» ро«к.|,Ц>рбралч№19 

н^вд,, да/'сувЛ. ,СIМЙЧI^евд;^и»I|%.ИI^йдв1^^, 1«1КШ^ «РР^ОК'» -таг. 

ЧР<я?9*'^*й--Ра1» Г!«»ВД||.11рич»Щ :уо1^,1К>яУ«яю% ««ррр|1> щ»г 

вц!0.;разсно^1№« рх^;.08еро»у 1цр^^длеха.т^.сД9'РЩМ>.ТРи'«д№> 
Ц^|^ю,^ ^ Д«#аа^^' Фюгаддь,.дйа(Д1№^ ДродолЕВ^ и СЦе1гь н Дюш- 

«ращраиц!; ^ррнку Дрс|^.ко^№^ НзвДетед^.свопвк оцюхМвакв 
трага;;^; Рофрыа 1^ Шешшраг У^,'^щx|^^^^тл. |фр;щу8св;д(р . ддсаджда 
б|ё|^. 90Ч#^в^ . д(асдж(иа,|;ед(ир^, об^»31({1 ,дра1(атя!1в«!;>й ■ 0<чв№Иг ^о 
я ^^ш;р.,в«x^7|<^^ »^Ь(1!^ >рР:кф*?«:Яр ,с^Й;»Р<м'ахвДЧ10<ящ. ив4»- 
восхц.щн^вршц ^цр^7;орг%.^Ер№!^<: Ом|ро^,07хэиыю^.1имфиц^ 
Дро(Вв и,^10^н9е]|у) 1и!К1иицЪ;дафа№1Ж{)11 дре^ ^^рягедш. 

7рше{Д9 .ррфоя;дв. <1Лф«вида р^.^^ с^ц.рэдцшащ^хъ.в^^роваша 

сща%.1чсдй«1»4|1й1п:«»^;.й|)«^ ^1Сву1?ает*..са(М1.чрв})4;?р«и.дре- 

ступ1еша и 7]1ир|!^^:^.(а1ер||;х|^||9(!'(ве{Ш^>.^.<^^ 
онь дс;;ш^.вз^,||<|(Щ»,|в.«(»?11Р(:^Р9^^^ 

]1реда1ае,,сог41асаа(): съ.ду]Ц>11;)ь. дрв|цю|<ра«9С«^ в^^^вааЦ.,4^ 
въ тра«Д11;0аадо|» теа|ивиш^.,.5ф 

оеб^ Р«9Н^ -ВОЛК ^Щвтт*. -^"^-^х '^Щ^^'^м^Г'^^^'т^^. 

■о»^..1р»|ДР1;иирлЩРЖ:^дар«т 1^ум*. =1»- 

шпдава|е1|Аа :ймУ1Л№1!2^ВНВ?вр(ЬйЗД^ 
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« 

|да1ЯФ1нд а(енщ:омъ Ксешя Новгородской кня&ны, тогда кавь' 
Д в]№р]в' Доосяой быдъжеиатъ. Доданное исваа^е оправдывалось 
вео<(хо[хижкггш любовной .вазязки, без'Ь'ВОторрй не обходшась, вавъ 
щак^хяо^! №1^ одн9« трагедля. Щтрюти^еркш, 1р1эсц Озерова вщвалн 
тдрМБ1Чще . въ д ид^^ Брюповсваро, цапцсавщаго трагедаю «Пожарсий», 
жтюрлщ^ллт^юря отд&Еьнннъ ]гЬстанъ ея, проникнутшсъ оскрен* 
нею. любовью 1^ъо1:ечеству, удостоилось больщбй славы, яЬмъ Дими* 
трШ Донской Озерова. 

-Во.К19|В4 представвтедей лирической Ц(^8ш стоить Диитрхевъ, 
ю|с9Н|1й ткже своими сатирами и, .баснями.. Ив. Ив. Дмитрхевъ 
ЩЩ^г-М&Ы) ррдидс! въ€инбирсвой{*убврши.въСц8ранско]гьу^зд'Ь. 
Вде*ру11Ш№'14г1ФД^^т^.въ военную олужбдг, онъстадъ сочинять стихи, 
прдрата В1& них!^ Сумарокову и Хераскову. Но Дмитргевъ никогда 
яе- ((нлъ :цо))томъ н нотому, устроившись ца сдухебномъ поприще, 
оетавляего оовэршеино литературу, Оиъ ^анъ сознается, что въ сво- 
11гь.ств|;0таорешдхъобращалъвнимаше т0!лько на форму, ивъ этомъ 
<иучаАДмитр}е№ дввлся преобравователемъ стихотворной р^^чи, точ* 
но также, как^ ЬСарамзицъ усоверщенствовалъ нашъ . дроз^щчесвШ 
ЯЕШРБ*^ Шснн Дмитрова «Стонетъ сизый голубо^евъ», «Вс^^ъ цв^- 
тОчж^ь бод*]^, розу Я лд>билъ<> исполнены приторной сантиненталь- 
воехЛ; вгь.щиъ тАп цскревняго чувства, воторымъ .б|1вает^ прония^ 
В7та-гоетнн«о художественнад лирика.. Чтоваса^тся догсатириче- 
€ккхъ схнхотворешй Дмнтрхева^ то ,изъ них> особенною нсправедли* 
аоях популарностью пользовалась сатира «Чужой Толкъ». В;ь. ней 
анторъ довольно остроумно осм'ЁрЕаетъ грсподствоваэшуд) въ -его 
время страсть къ одамъ. Многие стихотворцы принимаются за стпхи, 
веяния, хътому призващя, а просто. изъкакихъ нибудь корыстннхъ 
цЬлей: и№ жедаш|г подучить. награду идд войти въ дру^бу^съ знат^ 
'мямъ вельможей, пде взъ угождения прхятелямъ, дл;^^оторыхъ каж- 
дой печагонй дистъ кажется святымъ. Д митр1е9^ въ см^пшыхъ 
красвахъ -иэображаетъ одного изъ тавихъ стихо1гворцевъ и весьма 
удачно додбщ)аетъ высоконарныя выражешя, которыми избаловали 
тогдашшя оды. Не смотря на отрицательное отиошеше къ современ- 
ной лиряк^^ Дмитр1евъ однавоже и самъ отдадъ.дан^ гЛОжнокласси'- 
ЦИ891У, яюяисавъ н']ксколько одъ, каковы «Брмакъ», «Гдасъ патр1ота» и 
д(^гпя; Дмитр1евъ оставилъ Записки^ подъ цаз]^;ан1емъ а]^з^лядъ на 
шю жмзшь», въ Боторыхъ сообщаешь н^кодько ингересныхъ;Св1ц:Ь- 
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шй осоврёмеяной яитератур^^ и, шжду про^тъ» б ЕарМШвЪ, когго- 
раго считали' оЛйймъи81^лвобйМ11^ъсво11!Гъ Друвёй. 11^«1^^а№ Дмвт- 
р1ёва 'Мшел% й Мерз:№явавъ,' ирофессоръ < враснор^^я ММоШуш* 
скдмъ унйвёрЬететЪ: Ему принадлежнтъ сочинеше бсЬйъ идвКсФвой^ 
тйсвя «Ср^ди Д0Л1ГНН ровшга^; кЬ1Ч]1ра0, не о'1^лнчаясб >л)^бй0€№^1ШШ^ 
все та^й по искренности ^вс^^ стошгь;вшне другА^^<:11№йне»Мл&^ 
ныхъ п*сенъ того врбмвйи. Друг1я п%сни, какъУ1?о •Акъ^^щтхавъ^Шу 
голубчиБЪ, невесело сидишь», «Чернобровый, чфногл^аз&й; 'колодёф^ 
удалый)) ^ отчасти отлич&Ю'1ч!:и народны]гь '^лад^мъ р^^чи. Мерёля- 
Еогвъ • йдв^стевъ еще хавъ %йатов1ь древнев^11Ссичес1«Л Ш)эв1йг я: в»в'& 
кргйтик*^ ч^реиен&ой ё»У русской литёрб.тур11[. КыюС|^^О^^в^^-с^^учай 
Мерзляковъ держался стар12х!ы!р1емокБ францувской -фитйш; ч^^жён 
и объясняется его сочувста^ной раёборъ аРосс^ады^^ 1фйнаД^№бIБащей 
въ самт[ънап^Е^^^еш^ыиъ;произ1^ эничесвой ноэзЫ нротла^'О* 

(йрол*т1я. Правда, въ одном!. 1йс^'Ь.ра8бора= онъ на^соднтъ яддос'ттк!^ 
П0Э11Ш Херасвогва, но в^мражаетъ Ь яихъ свое мвгЬн1е &мет»я, н& 
0см4ливаяс1^ 0т)1?рйт6' йдта йрйтивъ нясателя С'ь;1та1яй№;а4т6рите^ 
^щ: 7 М^зл^вова б11^!1б нбэтичёекое чутье; по разскавамъ; Шевн- 
рева, ойъ ила^лъ, Ч1з[тая Ка^казсваго пл-]^ншАа Яушшна^^но^ьос^ 
питатгыд въ пр^^^ЁЛаxъ ст1арйнной вритйкй, не могъ стда1ъ себ'1^ 
Отчета въ врасМ^^ э^ого произведешя. П4^6%пё Иелединсваго-Мелец- 
каго (1751^1829)' Отличаются т4ми Же (жойствлмй^ кавъ я тгроввве^ 
ден{я ему прелтпее^'всшавШя. Подд^&лываяоь подъ народнуЕ> поэзш^ 
аэтЬръ достйгь^оЛ1^ва =одной иёйусетвенности, которая сквювить въ. 
важдомъ стих* -п^снй «Выйду-дъ я нарЪчейвр, столь охотно распе- 
ваемой фабрйчныйгг я тойу пбдобйымъ люХомъ. 

Изъ проваичесЁйхъ сочннён!й, воаникшдхъ подъ вл1ян1еиъ' санти-^ 
йентализма Е1Е^рамзйна, известны: 6. Измайлс^ва «Путешеств{е въ по* 
Луденную Росаю» и Шаливова «Путешествие въ Малороесш я въ^' 
КронгатадЛ». Вагадисдавъ ВасйАейичъ Излайлояъ (1773— 1830> 
принадлежалъ #ь числу ярыхъ повлоняивовъ Карамзина и, описи* 
вая Россш въ''письмахъ въ своимъ пр1ятелямъ, старался по^гфажать^ 
Карамзину, ' бо)1Ь1Яб занимался (двоими виечатлен1ями и мало ^внаво- 
йилъ съ самого 1ЙЬстностыо, какъ требуется это отъ важдаго путе- 
шественника: Не -обладая талантомъ Карамзина, Измай довъ, при воемъ 
евоемъ желангв, )ке ^отъ придаоъ интереса своимъ письмамъ, сод^р- 
ЯБаше в()тор1в(ъ внЬ1Лс[' еухийъ. До смЪшнаго доведена сажгап^ен- 
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тльность въ сочинешяхъ князя Шалкова (1768— 1852), остроунно 
'ОевгЬяннаго Воейковымъ въ его изв^стнонъ сочинеши «Доогь Сун^ 
сшедшвхъ». Путешеств1л, подобння сочинетякъ кн. Шали1рва, ухе 
въ тогдашней ^п[тературЬ служили предметоиъ наевс^^пши. Князь 
Шаховской, которому принадлежать ц^лый рядъ комедШ, ваниеалъ 
остроумную шэсу подъ назвашемъ оОЭовый Отернъ», гд^ на сцен^ 
является графъ Пронск1й, изливающ1й свои чувства, котория посто- 
анйо разбиваетъ его слуга Ипатъ, челов^ъ съ здравннъ емысломъ. 
- — При всей комичности, до которой доведена сантиментальность въ 
сочинен1Яхъ Шаликова, деятельность его заслуживаетъ вниман1я, вавъ 
Еяеателя^ какъ издателя журналовъ (Зритель, Аглая, Дамскхй жур- 
нал1б) я вакъ человека, вполне преданнаго литературному д^лу. 

И)№ писателей беллетристовъ карамзннсваго нерюда пользовались 
^Я8В1(стяостью: Беннщпй и Наружной. Повести Бенитцсваго (1781 — 
-1809) аИбрагнмъ, или великодушный БедуинъФ, «На другой день» от- 
личаются интересннмъ и простымъ содержашемъ и всегда завлю- 
чаютъ въ 006*6 вавую ннбудь нравственную идею. Еакъ нроизведешя 
человека даровитаго, нов^Ьстн Беннцкаго и въ настоящее время мо- 
гутъ читаться съ ннтересомъ и часто помЪпцаются въ учебныхъ 
хрнстомат1яхъ для чтен1я. Пов']Ьстн Нар4жнаго (1780 — 182 5) по сво- 
ему направлешю связываются съ нЬкоторпми изъ произведешй ино- 
странной литературы романовъ. Наружный написалъ романъ подъ на- 
звашём'б «РоссШсшй Жилблазъ, или похождешя князя Гавршла Симо- 
новича Чистякова», въ подражаше роману французскаго писателя Ле- 
сажа «Жильблазъ». Произведете Лесажа(1668г— 1747), сюжетъвото- 
раго заимствованъ изъ испанской жизни, принадлежитъ въ образцо- 
вымъ по своему комизму и по занимательности самыхъ похождещй ге- 
рсйг, путешествующаго по всему св4ту. Главное достоинство этого ро- 
мана заключается въ верной обрисовкЬ людей, въ воторыхъ мы узна- 
емъ чрезвычайно много знакомаго (Шерръ). Подражая Лесажу, Наруж- 
ный больше всего старался о томъ, чтобы наполнить свой романъ дико- 
винными привлючешями, страсть къ которымъ была развита въ на- 
шемъ обществ'^, благодаря вл1ятю романовъ Анны РатклиФъ и то- 
му подобныхъ произведен1й. Нашъ романистъ искажг^ во многомъ 
и событ1я и характеры. Тогда быль обычай придавать роману ма- 
терьядьное значен1е. Наружный остался вЪренъ этому обычаю, но 
нравственный элементъ у него не [является, вакъ у Лесажа,выводомъ 
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взъ по;ф(й(наго изображетя посту пеовъ героя, но вырагается въ 
сювахъ героя князя Чистякова, что конечно вредятъ худоюестоев- 
ноети произюхешя. Достоинство приизведешя Нар'ЬкдАг.о р/1а91ащъ 
обраёомъ закпочается въ егосатиричесЕокънаправлеши; ;В1> днд^ 
Триеметадоса^ 1ф1)внн1цаяьна!*о фияоеофа-учйтеяя, автор^ь осм'Ьвметъ 
и)^нь удачно съ одной сторояб схад^тичеснихъ мудрецовъ» С9^]ДРУ- 
•той славя^оФияовъ^ намекая на Шишкова в его партш.рдвон;:^^ 
дШствующихъ янцъ пов^^тв, смеявшемуся надъ сдавяне]и[къ ^язк- 
Бомъ, фвзооофъ хюкфи^гъ схЬдующ1я сяова:1^Что см^ешйм^ о. Гор- 
лян1^ Не есть <яя во времена нанш, еда погибло б(^.В13шцвоа на 
земли в вравн — развратишася, -г^ не есть:- ли, .глая'одРуг^^удо 
зр^ти юнрл1у сеговъ толикомъ благомнел1и^ в^^асающаго яз||цомъ 
мудр^йшимпь и доброгласнЪйшвмъ?в Мн вндвмъ» ' ч^ Нареяшнй:сто- 
ялъ ва реформу Карамзина, моторая 1?авь венравил^ь нреие^б^яр^ге- 
лямъ старины^ что они готр^и бнли видеть въ ней исто^^ав^ ; ра?- 
-вращетя нравовъ. Изъ друддаъ ромшовъ Шр^тнаро /цодь^овадся 
йзв'ЬстностьЕГчВурсагы), въ которомъ 09ъ довольно оСфо^Ю!^ шга- 
салъ бурсацкую жизнь обычаи и в^фяднв семннаржи?о э(к^11штан1я. 
БЩе при жизни Еарамзина русская драматическая лт^а^^ЗФаг^бо- 
гатидась сг одной стороны иереводнми'шэсъ Бодебу и вк^л иодра- 
жяшями, съ другой оригинальными произведешями руссрхъ писа- 
телей Шаховскаго, Хмёльницкаго, Еатенина, Вовошквда Н:другихъ. 
Хотя эти 1шСатеди значительно пережила . Карамзина и !бцлв ; даже 
современниками Пушкина, пережившими и этого 1юэта^ иоцанраале- 
ше ихъ произведешй г1сно связюается. съ эпо^^ою К$рам$^а. ,Шв- 
сы Боцебу, написавшаго Хо двухъ сотъ цроизведещй, пользовались 
больпгамъ усп^хомъ на русской сценФ.: По^ своему. 'Характ^у^:.ов^ 
принадлежать къ такъ назМваекой мФщанекой дра^,^гвъ ко1;^1ро^ 
изображалиеь обыкновенно явдвн1я йзъ аш^ нроежхъ] : людей . съ 
приличною дозою сантямента{[|Дбсти и трогательвьс^ъ еценъ, возбу- 
аокдвшнхъ въ сострадашю <|увствительння сердца внимательшх!ь 
зрителей. Еш:е Еарамзинъ въ свовхъ письмахъ, разбирая драму : Ко- 
цебу Шецдаисть кълюдямъти расва1шае»,.отозваХса сочувственно о 
таланте этого висателд. в съ т^хъ в^оръ въ русской литературе ус- 
тановился этотъ взглядъ Еарамаина. Въ шэсахъ Боцебу в!Ь1Д <^об- 
стненно в1рнаго воспроизведенк жизни^ во он'6 нравились 7.р]№|1№0й 
публике, для которой были доступн'Ье характеры: тъ 1(редЯ(ДК^Ьщ|Ж- 
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СМИ) ч/&жъ ВС& герои псевдовдассической трагедш, шэабрахашпей - 
часто алюн1я, дшяткыя только дая людей образованныхъ» но йввакъ 
не для пасен. Шаховсвой и Х]гЬльняцшй писали для оцени уже въ 
то. времяуШФдА йасеичесвая трагед1я окончательно упала; ж толь- 
ко Н8р%д)1а' намдйла с^Ь адептовъ ръ лицб^напр^ ]&кЕешгаа^ вото- 
рБ1й, по сдовакъ Пушкина, воскресйлъ величавый гешй Корнбля. Еу- 
бш&а; требовала &1эсъ, - досгупннхъ для ея понимаши,нкьвто]1ъслу* 
чвЛ произведен^ Шаховекаго и ХмЪльницваго вполн-Ь удевлетворя- . 
Лй:фребов$н1ямъ и вкусаиъ большинства. Князь Шаховской (1777-г- 
1^4в), прйнадле»авш1й къ числу образованныхъ людей своего . вре* 
пени, весьМ- много трудился на нопршцЪ устроенхя руоскаго театра, . 
сйц^ёСмивЬ полагая, что театральный эр-блища значительно обла- 
РО»ражй^ають лн>дбв. По его инищатянЬ, заведено (^о театральное 
у^!йлище^ которое Правда существовало и раньше, но только дляба^. 
1ет|1 ш ойеры. Шах<двсв)ой ввелъ пренодаваше дранатвчесвога исг 
кувстда и устроиаъ дл;я этого докапгаюю сцену, на которой . играли 
]МЛ0да1д «^{^ери, &риготовлявппе себя къ дранатичесвойкарьерЬ^Ли- 
Фё]^^Игур1см деятельность ' Шаховсваго отличалась необыкновенною 
п^ЮдовитОСрью: оиъ написалъ до ста театральныхъ шэсгь, обнаружив ^ 
вдЁ^й^и^ въ автор'Ь неподд'Ьльное остроуше и у1с]Ьнье рисовать шут- 
лявыя сцёЁю. Лучшими комическими тэсами его считались:. «Новый 
Стёр№», «К^завъ стихотворецъ9, комическая опера съ малороссхйски- 
нн^п'6сбямй,:и аЛипецв1я воды», гд^ изображается похождеа1яграфи-к: 
ийГЛёЛёвФй, пр1еха»шей на воды не лечиться, а блистать своей вра'^- 
^тЪй н жуи|^одать. Иаъ дряматическихъ шэсъ Щаховскаго особен^ 
йМоГ Шв^ФМст^ю пользовалась ромаитяческая драма «Двумужница 
вШ'вачДмъ пойдешь, то я найдешь»^ сюжвтъ которой яаимотвованъ 
и№ сФдрннной русской жизни и сопровождается п'6в{емъ. подблюд- 
ню^н хороводныхъ. п^сенъ. П1Эоа ^а иногда дается итенерь,пре- 
жпуц^ственно на провинщальныхъ ецюахъ. ^ Николай Ивановичъ 
Х|1§аьйицШ (1789 -- 1846) родился въ Петербурге. Въ молоднхъ 
^^^1^% мь вступилъ на попр11Я1;е гражданской службы и скоро, бла*; 
гдДА^ ^е^МIМ честности и понимав1ю д^ла, п^йобрелъ репутацш од- 
шй№»'%№ лучшихъ обществеяныхъ дЪятеяей. Въ литературе Хм^ль- 
пп^кШ^дашймаетъ также видное место. Въ двадцатпхъ год^хъ на* 
ешно^аго столепя руескШ театръ можно сказать только что начаяъ 
рвф^вваоъбя и драматичесшя произвадешя Хме:(ьницкаго значитель->< 
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ВО содействовали этому развипю. Прежде всего Хм'ёдьеида!!^ 9Эуг 
чивъ. Модьера, ознакомилъ своими переводами русскую. пубдяЕу:е;^ 
произведешями одного ивъ зам']^чал»дьиМшихъ коми^ески&'^^писатеи 
лей. Онъ вереиелъ стихами дв^ знаменитн! комедш ]4(аьвра: «Тдр- 
тюф» я «Школа женщинъ». Другш со.чинен1а ХмЪдьиицкшб'О ооетрс: 
ятъ во 1) из^ подра&ашй Французскимъ писателамъ, во 2) изъ ррв-^- 
гинальншъс комедШ и статей. Къ перед^лкамъ примаддеоат^ 90910* 
д1й: аГоворунъ», аВоздушнне 8амЕиз>; «Суженг^о вонемъ не об^^^дещь», 
«Новей :Парисъ> и др.; иэь оригииальяихъ пользовались ушбхрмъ: 
«Нерешительный, или семь пятниЦъ на нед^ле^ Светски сдушй^ и 90-, 
медая «Своя семья», написаняа11 вместе съ Шаховскимъ и .Гри([о.'&№0* 
внхъ, где !^Хмельницш)му принадлежйтъ сцея^ эвзацена^ ^ушд^ 
во всей: .шэсе. ! Ш иаправлещю своей литературной дедтельностц, 
Хм^льциций додженъ быть отне^внъ къ разряду писателей, п^дра- 
жавпшлъ французской комедш, но и подраждша и п^редедки егр 
оказывали: вл1ян1е на ]>азвит1е вкуса въ нашей публике:^ ч:%иъ <^ 
мымь содействовали сбдиженш ея съ ецропейскимъ 9росэещвше4Ь| 
которое долгое время оставалось досюятемъ немногцхъ цз|(%)а,^ныдь. 
Не обладая оеобеивымъ вцдающимся даровашемъ, Хмедьницшй^ 9Д* 
накожъ принадлежалъ къ Ч9слу умных'ь людей и въ. сврн:^91[ ком^ 
Д1яхъ Нередко обнаруживадъ кнога остроум1я и неподд']^л^оюй :9б(^е- 
лости, .что особенно И} было дричицою ихъ успеха на сцене. Цзъпро- 
занчеокихъ статей Хмельницкаго пользуется до сихъ прръ ив^СТЦ^*" 
стью небольшая статейва подъ> назвашемъ «Мой мя?щс%р,|'деа^110ръ 
нграетъ словами, причемъ д^даеть весьма остроумцыя ^^ме^ащя; о 
людсвихънравахъ. Вотъ для образца одно место щ^ з^ой, рдатрц 
«Первое слово, яа которое ж сегодня : наткнулся, бцл% :ЕрОФттзещь, 
натурально, всемъ известная,, потому что всяшй.изъ нас?^<^еевди 
менее, ръ ноеомъ, И зтотъ носъ, пр|аво, веоз;ь удивительная! Кром^ 
исключитец|ьнаго чуМтва обонянхяу дритупдеинаго неокодько :9У|И)г 
вос1ъю климата,^ а также Способностей ^ чихать, оморратаь^ОА ; .9 : ^Щг 
вать, ни одинъ членъ иди наростъ человеч^каго тфла .т^ 1Щ/Ш^ 
такого чудшич) свойства: въ одно и то же время подвергач^^ся и рав* 
дражитёльности и онейешю. Дайте щелчокъ вънаоъ^-нф 9роЪ:В1уод!!1 
велитсяр попробуйте водить :ва носъ — и онъ ничего. не^па9у.9^р;№^ 
Носы имеютъ.свою характеристику, свою физ10Н9мш/Вцсуньдг.Л1Ь 
бой носъ, и я, по науке днаменитаго Лафатера^ ГаЛ|р[ и самогй1Лф1г 
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<^х0тмя» ве только опред|^Ьлю вак^ь по^^ возрас:(ъ, но да^е многш 
свойства я нащооальносФЬ важдаго 90С1с.;БвтайскЫ, итадьянсы&вцд- 
Щ1 № дерваго ввглада.. ]^^сст носы Н9 им&1^тъ оглв^втешной фв- 
^юноххв, въ нихъ много татарскаго и н^ецваго, НаЕ0ве1|;ь^ носы мо; 
ашо шюао^ь херхометромъ челов^чееваго с^асх^ Бакъ ртуть отъ 
ж|фа и хоцодЕ) тавъ .точно и носы, то опусваютсд, то по^цисаются, 
чяютрв по тону, 9нобитъ или гр^етъ. Если носъ фырваетъ — емуве- 
^тъ* Ворбще, богачи ихъ зздорнул в, б^дадви дов&(;иди^ : . 

Катеницъ Павелъ Алевсащроввчъ (1792-^^8^3) довольно рано 
иачалъ литературную д^атвльцрсть. Въ журнал ЁБенитцсЕаго <^в^т- 
яжвФ!» дом&Ш1ен0 бцли во^: 1809 и 1810 гд*. ' ого . стихотворнш прр- 
1в^юде]а^: в^овд въ Селыш^^, цоэма Оссха^ Н9.?Ч додражанге Гес- 
:нфу, СмерФ^ Дриада» изъ Виргил1Д, Цъ 1811 году была. дред;ста- 
влеца зфаг^дхя Боршля «Архадна», дереведеднаа Батенинымт^ Бате- 
Ш1нъ особенно любилъ дранатичесвую. литературу, оставилъ еп;е жЬг 
«коАВО пер^водвыхъ и оригввальннхъ тр^о'едШ. Изъ цосл^днихъ 
ч)фобер^^р занЪчательна <1&.ндромаха», сюжетъ которой заихстврванъ 
щъ эцорси Троянской войны. По словамъ Пушкина, Батенинъ нико- 
гда нэст^ралс^ угождать вкусу публики, лр^лъ своимъ путезкъ, тво- 
ри ддк самого себя, чта и вакъ ему было угодно. При всекъ своенъ 
«сочувс^вщ въ театру, Бахенцнъ однаво. напрасно старвкдса вернуться 
со вреиенаиъ ложноклассициз1Ш, для дотораго.уже прошла пора. Хо- 
гся ег<> тра];едщ дользрвались. . усц&и)къ на сц^нЪ, но это объясняется 
'ТОЛЬКО игрою иервокласецыз^^ артистс^Ъ^ ум^вшихъ изъ ходульной 
ш8СЫгСд&[ать вещь интересную для дрителей.^^Бдищ^твенная.заслуга 
Катенина заключается разв^Ь въ нереводахъ т]^аге^ Распна и Кор- 
&вля,Ботррыв:; могли ознавомить читателей, яе^швщщ.% фравцуз- 
<Ж1Го. языка, съ состояшемъ логдовлассической драмы во Фраццщ 
зъ .дроизв€Аен1Яхъ двухъ 8ам1^чательныхъ ея представителей! 

Драматичеаця произведешя Боксшвина (род^ лгь 1.773) не дрина- 
длегатъ въ 8ам;Ьчательнымъ произведешямъ. Кокрщврнъ былъ ди- 
ректоромъ нашего театра и въ.этомъ слу^а*]^, давъ с^расщый его 
4фбцгель, дринесъ больше пользы, ч'Ьмъ своими ^:омед^ями. — ^ Онъ 
41ригласидъ, между прочимъ, на мосвовсвую сцену ^наменитаго Щеп- 
лищшц обучалъ воспитаннивовъ драматическому искусству, теор1я во- 
^су^о^была имъ изучена основательно. Страстно любя театръ Бо- 
ш%111ддщ^ ,^^ штралъ на любительскихъ спевтавдвхъ, которые онъ 



уетранв&яъ у (^бд -д(ша, въ п^^су^мМ^в!^ «тм&впчйгь мвёвоювкъ- 
п^юФессоровъ' й' 1гаё(1^елёйЛПддробнос№ Ь'^^ о Фогдаш- 

дегь театре можно тайтя в'Ь 'ебчанен1в^ '€. Авс^ова' «ЯнФбратур&в^^I 
В[ т^тральяня воё11ои(ияШя». 

Поэтячесв^ЕывЕ д^ла№^^ьйдс'гь 9Кук(Увсваг6, 'вытеМ8'й1ъ^ наи1швлей1яу 
пб^гоженва'го Караш!№йм^ т^Ьейо- свя91№кется съ двиа(вн1вмъ ^тД'» 

&оещ)опейсв6й литератур!!, преимуществееяо н^^меЦ^ой^ гД'Ь Ьъ вой- 
ца прошедшаго стол^т1я вознйБла /там квШ^аш^ рОаМптескоа 
школа: Прежше поэти, вавъ мл ёнаасъ, &аходил€^ 0(^>аз1(ы= Х<я под- 
ражав1я В1^ древней 1и[ассачёевой лйт^Дфу]№, но 1?ав:ь' пМ ^^рШБг 
этой последней сбверл^енио не оогласовалндь сфф^кь ебдёрх&тем^у 
на которое указывал новоевроЬейская жизнь, то нЛ«,му :11рОи8^ 
денхя 1юэз{и получили ложное нанравлеше, особенно раонро(1трааев- 
ное во^)анц1и. Новые германсБ1е поетн оставили к]кме1щв^]съ й 
принялись изучать эпоху среднев%в<^вой жизни, от1гуда и 'С1^ала<-й(>^ 
черпать хвои 1а^деалп новая подд1Я: Рояант1^ёёв1Й'^|1^ или^ ^[учше, 
образъ мыслей сред;нев^вовой дпохи значительно отл^гаёте;!^ >оф% н(-^ 
росозе(щатя влассическвхъ народ6в^--^грековъ и ря11Яяй1^.'На это 
уйазцваетъ намъ среднёЬ^иовая эпическая 1К)1еи31я. Она^' В1е1%^ иэ- 
А^^стно, д^лилас^ н{к два о'к'дЪла: духовную йх:1в%тс1ггк>1 Е!б1в1ь- >га,таЕъ. 
и другая возникли, бед^ 1;омн%н1я, подъ шНяшекъ тЛхъ ^дей,кото* 
рыя Явились вакъ ревультатъ христ1анства. Швъ Д1№втй %ело- 
в^^въ, ЖИВШ1Й язычником^, ставила на. перФовгБ пла^^ма^гер!» и пре- 
давался чувственности, 1йвъ6бщ^^,просн&ще0ное1риёт1анствомъу 
стало отдавать преимущество дуз^ й считало т* лесную сторону че- 
лов'Бва источникокъ вла и б^^дствШ человЪческйхъ. ПрУвнавъ нео- 
споримою последнюю идё]6г, средневековой человФкФгнкшелъ инрО- 
тиводМотв1е: самоотвёржёше, аскетизмъ^-и нреврЪше ко- вс%мъ уде- 
вольств1вмъ жизни ^ вотъ т% силы, которыми мы можемъ побо- 
роть въ себе зло. аксюХй и вознивли идеалы, на которые указы- 
ваетъ средневЪкоШ немецкая йоша «Варлаамъ и *1ооафатък 
Св^тсмя среднев^вая подз1я выражала^ ирешгрцвственно вь 
фОрм$ баллады й романса. Въ нигь воспевались Ы^псновенна 
л1эбовь и разнаго рода ' пршиюченхя рыца^.' Тавймъ образом,- 
мовапгество я^ рыпдрство — вотъ два явлешя средненЬковой жйв- 
ни, который и Оказали Шяте на харавтеръ- и содержайхе то^' 
давшей поэзш. Недовольство вастоящимъ, самоотре^евзе н аейё'^' 
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шзжъ,' стремлеШе: къ • мвкклевшаг 41, ]10в1дю1а|[у^:'нвдосту1гатгь 
ндеишъ^-нм1тъ главнФйшк 1ютиш,'*хоторн1ш проникнута хредне-» 
вЬкюм эпапеа и котор&е цФлвкошшрвоин въ .произведем йЬвот- 
ршанпшес&ой шволй юица нрошлаго я начала вастоящага . отохЬ^ 
паг. Та«!1ь вакъ среднбвЬновое ]11роса8ерцаше насе^иио пржро(д;[;1су*- 
щ4М$1лаш ойерхъесФеетйеннши, топоэфок у фантасяячвость вдЬшдась 
првобжадающдй- Чертой новЫшей баиада. Иоворомантвчес^ аоеты 
я писатели, подобние Уланду, Бюргеру, Августу Шле1аф1 и его .бра- 
ту Фрндрнку, руководствовались тоюинслыО) что ^ъ эпоху ередшоъ. 
в&в№ь христ!аиство объединило вс^^ аюжентн оивни, и лотовсуонп 
и обратились въ 14 нреивиа, сь цйлью. сблизить поэахю съ лоЦшью^ 
хоторня дМотвйтельно находились почти въ полномъ разладок бъ 
дроизведешяхъ лозкиоклвссичесвихъ повтовъ. Но.ронантиви не до- 
отигали этой ц'&ш и, думах сблизить поэзиэ еъ жизнью, они скор^ег 
лршохи въ протявоподажяону результату, такъ вавъ въ.своихъ1цро- 
ивведетахъ создавали идеалы, несогласные . съ дбйствителшностью. 
Вро1гЬ того, од^ты ро^маитичес|иуй ' школы, подъ вл1яще]|)» средне в^ 
новой философ1и, часто впадалц кьмистицизиъ, т.е. щшдавалн хаж* 
доху ^галенш физнчесхаго- и ирнвственнаго кхрл сверхъеотественшхй! 
Ж та!ияственный смыслъ. Мнопе изъ нихъ до такой степени увлеки-- 
лиеь средЁев'&ковой жизнью, что дунали возобновить, ее со вс&ш ее 
нодробностяни. ХувовсвШ, хорошо энавохнй съ и^кецвоД литера^ 
турой, ивелъ хъ наиъ и романтнзи1^, который быль въ этонъ слуна^Ь^ 
продолжевяемъ сантямешальности Кйраизина*. 

Ва1сил1й Лидреевячъ ЖуБ0ВвВ1й <1784 — 1^52) еще въперюдъ сво<^ 
его учешя хорошо овлад^ъ нЁсвольхихи иностранныхн'языкааш.н 
занимался нюреводаки. Первшсъ нроигаедешехъ, съ хотораго шял^ 
лась иоэтнчесвая слава Жуковскаг0,былъ' лереводъэ:юг1и Греа.аСеаь- 
своё 1иадбиш;в». 9леГ1я: была напечатана въ журнале «В&ствих?ъ 
Евроиыь, редакц1Я коФораго 1шослЪдств1и.з1ереп1ла къ Жуковскому. 
Какь-идея проиаведешя — вначев1б вс«1римиряющей любви, такьв 
яО;оюб&остй его содержатя'^вартива кладбища, тихая, иириая жизнь 
ЁОеелаи»,» меланхолическое 'Настроен1е иаображеннаго. зъ вяегшлчэ^ 
МЦ {Все дто сразу обшфужило въ перецодчикЬ призваше въ : роман*- 
лежу, 'хоФорый бцхь характериЕШЪ призвавомъ: всей поэтическоД 
Х^штехьцоекм Жуховс1Баго4 Бюграфхя поэта не богата .вкЬшнимифав*- 
Т1ац|/«лв1|:«81^ мв люиева в% его произведешяхь, изъ которыхъ чигг 
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тлпшы в 11ожвта!4гуд1п&'0!Вну1фотю1СШ(ра89^^ егог^тв- 

<мя8хь(и о 1П(жь, что его :вю!»р1еоовало 9Ш^у$/ш^V^^йшои^жт\тIа^^^ 

иймявхотшк грцгеош. Это явдешепобъ«рт)1913€я^с||!одтй;(}9;^^ 
р^дншрнIп|чеаxвавш^I1^ала, съ.друрб& «€^доМкхгд^нш1^: »$9в.^1)1 

вйфртшнщвьшЫтя^[щАс;щ. Щ!Ше1^ 1]111жь №^^ Но гвв^ръ 
аахппр^о(][езъ. сонн^^щ.^^хючапса: знапгае че^ :Ю[ тцст^о^^г яаре!^. 
повпшОнъ первой :ознавошшь.|в;рсе&ов! сК^щбСФВО !^аБк^^IВ<N^^^<9Ш 
ми {Н§]1ец1гк'Ь1Ш0910въ;13нееь ^кь.Шпжъ уоы$Я1Ще(^\пыт11Щр»^{: 
<л1а8а[№Ш2&|Н]&ша; далБн^йлпАг ходъ;;д1ашей шюфю^рМ) У^ов^р? 
шш(явов1и№зювФцче(1жул)<ф^№ ш д7!Ьи!ыеа11гаф| «рюй^РОМИФ 91 форт 
]|]^ч(дшхагворвшоявЕиа, которой: !]Ш1.удв9^^ ]»% 1!безо1|ерт9а:|:^. 
твор^1яш Пузожина к его шси^дов^темЬ] ДреЫЕ^вадах^ фор|||[>Р: 
июгачвешвть еоздашй Ж^ховскаро йцт. .-бйддада^. Д(фвою бА^МЕадох)^. 
е(11»раа ^озбудща внвжоша 0^ 6алши^^о^1МШят^ пер^Д'бдаа^г 

яая>аз1к;11рон|редешд 0В12ргера !<|Лб«)ра}>и ; Въ^ ней^ по»^ :аоз()оздадъ 

'^А»'шк%а.лОятш1гь вшодяенъ: Фа11Ж1!вепноетд:; ^^упщу. црщщкаез^ 
женнкЬ :и везетъ; «ее т вхадбищв;/ (]^чггвецк : 1^твтъ Мъ ^1фЦов^ [Ц 

н1а судьбу: оТаковк аеО я: друпд дрнгвиадвшуя бшлш&ш Жу^рценаро^ 
«Светлана, Алина и Альсага!Б4><^%вадца7Ь]Ч»ащЕЯЬ.д^^)№131Раащав: 
1^п^№^ш^т^Ате^к\Шрф^ Вс&. взга дровмедецхя 

Жуво1всваколгрои»ц[у1К1!10дш1авовниъ ва1фрлешт^^ вездЪ тандт* 
<У1яшнос1Ш, желайхоляуораашиго роАагврвшдЗ^ща,.^^^ цербхот; 

дпшия: оосЬяванми ччает^ши! п1вбц^1Ж9твеШй осо6ето>м6ял% во(^т. 
^гЬвшъ: Мутрешй]Ы1ръ<д7И1и. 1вя^ радости .и /твре,:. любовь 

щ раэлувуя: 1еудовлетворевноё1&: расфощивпь^^ стревмш^ въ ц^ц(мн 
д&пнну]р^;|^иа, въ-1НшрЪ(Г1:ра»& а?а^н«гввв[IЕо^.!будущее«:;Д^^та(т^1^ 
вшпБ)арщ0(:огах)отаореше, Е {непрех^ша тЛя^щ -щь ле111Ь:е;о(ваф^^п|г 
^еречисяеннвхъ' шкпшово^ Како^;П0тхала|№; ^тякш9ч);4Ш1б9В)1Г!г;В0н^^ 
видно рзгБ:!ба11лада1 ^олова^ Лрфа?иг-!|>дщ]г. ]т. ^ 
Жушвехаго; Мш1вавЕ, <д(гав когуществ^нвшо рхщард! (^д||да4.л]рбю^ 
41ц^1фтд жквй/к Лршийя -и ; гохева готверсвуфь лщклящ б9лрав.ед1^9! 
ц^гд:» любишшъ захов^дипсь. Отедъ уздаетъ о босгулвЪ, Лрмн'* 
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н1Д)')]гЬвецъ б^ыщшй Азшагат взтзотеч^ства; Миввжва р«ъ':ш1и; 
раетъ^ Дриинй также; .ш>; икъяIIбовБ^ф^до^шаетссIВ.^^ю 

тсАтьтъ1л^}^м^ищ;мЪ^ хогда:'4!01;Ирдн1и1одилж вхъ^сттщ. ^Щ^а: 
лаЫЬш лвля&тод въ то11а^!Ф(ф11^кн ВФ1Дррт10й1юр1ХВД)и№нМ «баллам 

ви, 1вотдрая ле^^нршфап^вяошг тогда, ш)I]да^!ЯЮбят^0;С7^цее1ша уяв: 
1гЬть ;вахв&т^лТаЕШ1%;об}М0911ъ^ромавтшшя^ 
свойоЕва: она. всегда^ябнотнд > хе1аякош< лв мптАго^п^носогш ^ Во- 
хантжжБ Ж7^и>всквIЮ^^аак^Ю1$и№Ь \«ь (^^}»яЛ16дтъ..\об1^ 
еваго;:въ. жявш1:Еаж!]|)аш Я|Ш ницут»,; хогда^юяФ^ аи* 

вё№ 11Й1Ш Я7вс,х8а11в^ &1&ш.(11^бражаегъ потцц во^ъ ^тдй; ието9^ 
такъ I то1га восторга,^. |ЕОторых;ь. ^встр^^тадюсь кащоа .стихотвореше 

-; Слава Жувовсваго >1;хаввым« :о0раао»ыоено1|а0а ва;:щюго?1исден« 
выхъ; оереводахъ. Бавъ IIерев^дчившV . ЖуковекШ до ояхъ:1шръяб 
1№ар&^авта1С«б^оо1юрникао№на111в&:а^^ Обледра^весокн^Е^. 

шшк114этЕчесжимъ1Ёалан1»ю^ 10^ всегда ^^^ (шаЯМа^е»шI^ль 
я^»и0дил1аго орвипада в зшг^1еь: дереврдф стаяовится :7Ш) хгоятИ 
<фИ7вй1альнынъ лроюшеден1е«ъ^] :109ШО]ев1ед»ш) :цодробноетев^ ешр^г 
на|>въгсеб^^ сшол^ духъ:Щ№]гв9вва. З^^уЕовев!^ орешцц№стэе1та9. 
дюбшъ ц&сецвую дозшк, дю « в^г: № ; обраацов'Ь ; о|гб д'ЬдаФЬ^ фйборъ^ 
переводя такхе^ воторые согласова^и№№:еъIего4[НдшкI^ъдаетро6н^еиъ* 
Любиившя дюэтавик были: Уландъ^ Бюрсоръ, гБвбедь, Вюш^ертФщ ]?ете, 
Шиллврь 9^ друг1ед Переводасягагь ^да^да: Осшф^ Шеш» Б^яюн>сяаспе 
воснйу^^А^^ДН!Мв1^щ&^ Гаральд»; в^^ 

вев!сшй Отфрожъ вф по^р^ояв^ Тл^щноо1^>(в'& форх;! разговору) ддр).; 
ваъ лРюше^а-Наль в Даэдадвис; Рустшъ в- Зардб»; ;К8ъ Шиллера 
ряд* 1бал9аК1» :Н31& Блас(шчеев1Екго ш ередаев^зговаго :бнтй в ^фша 
/^рлбав^вша д^^а?; лвъ сочвв^вШVI1еа^ цер1е»едбцо: он^вво1[ал|Еи^в№ 
щи5Ь\ оообевЕО взв^стенъ : вврево^ъ бааяади яЛ'Ь№о&]]^рь».т№ ряду 
ороааведеш&;Н^^иех^(ихъ лвсагселей^ хо^ршяивереводвдг&иК^вовасК, 
1^81^:(С01(в%нк цервое м^сто /аювианггъ вроизведеви Шбл^е!», Ио 
Швллеръ ;велиЕъ не об а!^^къ..сояш1етяхъ, воторыа^^кл^ передави 
ЖуШ)всквнъ; одаву его ^еоетавили .сРазбайниси», ^^Заговорд ^||^сбо«> в 
В1»; особевво(^в %льгельмъЛЗель, тд§ онъ авлае1М»( пропов^двввовсв 
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<жобрдн^К1защи1япсшъ'челов&ФМ»ихъ:щювъ* Во!гъ пмену поперек 
вода» Жуковскага овхьзя овнакомиться: об духом!ь Шващровс^М 
1Ю93щ;>:]Ор1еанскащ'{2^ва,: во^: коФОрок шоброакаефся; 'судь((&:1ШаЕна. 
д'А|»ъ^ щпшадаешэтъ въ^м(а^йтшжк 1фовзведс[д1шь .:Шилавра, к 
Ж7^и>всIа•I]I8и{р«1»Iее^^IЦ(^етвенва!я^^^91Iу, ::ч«о она иощ^^Т^шо^ку 
^1то(^щш1)^тпро9хзжщк^ Вкнцон^ ж)втаРЮ^оА^ 

дФвюлноегф.Шувешсках'О д^^ -сп№Г1К1Ь<ис1юревод^|Одассе9; дре-; 
шегрвоешйв^ народной :паэ1Ш> яршгасаваеас!^ д)<1шшввнно ; 
ЖуховскШ не«8н^я^№:Vречесва1XI:а9ыва^ сМ одвнъ нйк^^ 
пе1)евеля^ шАсяфопа вою:шежуг 1гв' обьапшбн1емь ^Б«щаго слова на 
н^ёц;к1й^'а811агь,-в:'Жу]{ов^ш& л^^)еводи>Буяю^'сь^'>8таIю^^л8н^а^ 1^ 
енотра на.та&ое^^^еудобсФво!/ переводь Жукобсваго: вышелъ -барета- 
тельнам^ы простота цодхинива; жаа^ нронвведетзоя ^ещеIIервоб||тнаго 
лоэт^^юейяго гвортееФвау:' вши[н1^ : сохранена .ах^рецодчвконъ^ : Ясно^ 
что гд,±сь выручилъ Жуковсваго его талантъ, помогппй ему пронивг. 
ну9Ь в^:^ :еу1Цность 1ф0изведе(вйя,^^^^^ 

кого '^ходетаа^ сь форхош {КбэхЕЧвекаго'.творчбб^'ва: .щщаро. 11ер10дв^ 
^ЬI1н^е^ШI(я?р(>вше п6зда'0|саз11ваш яавФО |ВЛ1Яфе. на характ^его 
нереводовФхТакв оав:]1еревелъ.1[еяд7'дрочянь.дкШильоневяго:УзяиБа» 
Вайрошц: :но нрвдалъ) ^шца«пц ' та]1!Ь' взобрамнпог^рошштачввкД 
вол!9рэтъ,'>в0Форасо ш е;згЬд9Въ в1№ь«: въ прондведенШ' :'ашл1йош!о 
Лйфйва. Т09Ф яйз- еамнА аедостатокъ. масьшг :вс1р6гить 1к)-въ.нере*. 
вод^^Х^диеееи, воФОрIIд):несV^тр^Ф на д1К)^ч№7Дегсс дорш?&^орф1едан-: 
етвенвынь въ нанюФ лн1«1яигур)Ьг--- "^-'-^ :.'. - -•-■:•'• ■ ^ / 1-^-^тл ..(чю-;..: 
Ж^ков(1к1й жилФ ^{фёЬиуяа^ФМнш^ ^ддвп 

алою; онть ма][о шхМвАл^ты ход1(^!б1(ружашое& е^^х ш^рщ! отчего III 
]1р(1№веден1а: е1>о Ев&асаюФся > йж^жащшв^ 4)|бщосФВспйшь':во1ф9ЕЬов»; 
Правда^ ВФ дпоху да4на1Д1(а'Г№0)Год^ когдаЖувовсЕШ лцсшуушсхво^ 
шцл .ш О11олче>10^ ; нм'В! наююдцУ былн д«Ь хЛэссг Цмр^ргачФЬкаго 
в«вравлен1в аПЛе,№ БАряа 11|1Д27(гробо1го блавхн^: &(^^ 
«НАвецъ^ ва-емн^^<1ЧРС!1т!|:»1 вотов№»,'«о1'9!го бшля орокмедешик, >ь 
щ^юрссаъ вмЦзк ве 1|ю111ев1гаь;>^иевуееф]№в 
сосш1влш10щигь яеспФекоецое - ФЖйе'ЮФ ^ : ложвоиа/ееацевЫк ^топ^и 

шИ^ дух^ Хёрасвова:» Фшу'лощ^к^^ 

вообще ие лю$илЕь.оа1у]гао&'!С1ШппяойсгжЬвящ 'вав(Б^8то1вндно:.в1кЁ 
сг01'гоюбйъ, :н нре)1(ио9В1«л!к 'бй/жиав1г.я^^ гдзЬ лшюа бцло 

ямшикдйться' ДЕрФонаив шрвр(>щ,я'ж^л1тшт №^ 



^ 
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Сгаейкая жйзяЬу по шАехю Ж^^ковскап^ жвше общсгственно&: :Счл(УАе 
«иишпетеивь добродАтелк^' ахеввйех&о и есп твь^тщтщ 1ювр11!юе 
.Ф!п&::лж1двй^ пощшще, «а Ш)ФОро]1« '.совердЕаатш самые беввйрнстные 
4ШЯ9ВП ;добродЪга1и, Въ 1826 11Х)ду: Жувовопй : яаавачвкь быяъ 
'М^&пааседвм!» насдАдника прес^о^ю 1А^10веандра <Ш[ко1авви«, выв^ 
^шютжунващаретвусщаго П)С7Д&|>яг^%шатиЕ пе?1ДГ01шяееп111Ъ, дЪ- 
а[Ошк:ва'времд от^лешш его огь :лятвратурЕаш)пш1ри]1<а.Въ 1844 
-141|у.иЖ;пр^ев1й|0С^жквъ €ъ:се((д ш обезпечвнннб 

навсшашзнь, го^халъ за гранвцуу "откуда в лежозвращжлоса бод^ 
в1^:Россш; /Въ 1вбЯ ^^ :ЖуЁовсж1й свооиЛся вь Баденъ^БадевА; 
(Т^Ьжо 'его перевеаово : въ ПеФербургъ..д| шжоронено! в;ь1 Але]Есавдр^- 
'аевСI^о&,^йшр'Ь:рждо]Iъ съ ногилою Барахвива. - 
.'Г. И[8у:ч:^е,х1ассвчеепхк шш^ируссвихв гагсатеяжхв ожавало в^^ан]е 
-на раавшпе шуэтяяесжвхъ вдеадовъ .в.1удожеехво0ваго^€твхотвор- 
яап> аашва11В!ьэто1СБ.отвов1ен{в:8а]1йчаа!еаФва д^ЬдФедьвовть Ваоош- 
вова^в:1к|двча, вавъ:: двухъ цоэтовъ, * глубокоу повававпшкъ . духъ 

-древвей В^93IЛ^:^:' :':'.! ) .;.;■ *■:■'■;:' г.-. * ■ .. • ';:...■.:. г-у-:.:: / :.-■ 

. ': ЛЕмвставтивъ Нвжаийевв^ Ботюпхковъ'П'^д? -*^ 1855) родился. въ 
Волшсд^^ в,!П1рЬвезеаЕ11Д.в!ь Петц1бургъ^ воепвт|1в&10Н!'ВБ ^[аотвокъ 
в«нсинйг^Д^<1Свою^сяьво:в8учвлъфранцу|1ев1й ввяалмвсий двааи. 
Еще 1 въ д^яогв^Ь лвпшвпшоь ; вшторвГ) хопюраа стра(№Еа> , умопов^ша- 
-ФеавспоКъ^Ваткшшовъ.дбагое' гремя жвлъ шец]^ .рувоводствокъ 
^М[.^д^•»МураввеваV.xото{)IIЙVВри■внад» <въ яекъ учает]е, аамЪ- 

вввф с^% /Ш1сказывав111аго.;всегда. цолвое^.'равводушзе^въ свовмъ 
-дАтамъг] Муравьев», •вагь:жя0в^въ.образоваяв[1й;, м^ух^^ ввупгазъ 
ввцохду дю1бо)»» .жъ :вла0синеской лвшаяшвево^^ лвтера&Нур^^ взуче- 
яяе , хотормхъ чаш^ло 31ШН1е ва/ шравтеръ иовтцчесдай дЬатвдь- 
воотв : Ба«1»вжова. Къ 1805 ходу <№в]6свтбД'> вачало; втой д1д1зель- 
воотз^^Воевшш: сдушда /не ийшала Баш|11хову; жАвматьс» поэ81еЕЮ, 
»вавъ: отрас1:90'-янъ любввыиъпреднеокшъ. Жмвл вь #ивлявд1н^ гд% 
нстехдЕ;фуесв)Я вМе^: во.вревд войня::)еь Швещех), псатъ жаолаав- 
•дадоа.велнч[ес9веннв1ив: вартвнами;:врлрод»1в 110дъ:вл1ав!ёмъ( этого 
ваеяюдШд воревелъ^ Элвг1п : Матзясова аНа развалвавх» вамва ; въ 
-Швещэ. Оставив:в службу^ Батюшювъг яредахся лит^рафурвынъ за- 
вязршгь, лету|шв1^1 |Въ Арзамасское общество^ > «осию^пюес^ ввъжоло- 
дцх^'Виеатедед!^ сделался чденохъ: мосхбвскагоебщвства любителей 
роЫДоЛ^в :еф9^ве(Ж>ст]1, врв встувлев1в/вф xоторое1Iрошав^Еь^р^чь 
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«О 9л1кт:ле11Ш&11дав1и:'Н8Я8Нкъ:|«'Б^ бнлъ недово* 

оюнъ' сво€|ю>худьбо1к бго чеспвЬлй)^&'Щ1Вж^от^ахъ1в^^ 
!арлЕзва.ц1жш^ «эта 1вра8да[фдекх1^<8|1 еобою часгг9я фвш^ешг и 
яравстаенноя ^ефрадан11ц Уодъ; кия1е№11ъ юторшоъ ' онъ' етадъ^^дааке 
^мАтм^^о^^лй^^^Ы^IЪ^^^^ъ^^^^ зд^е&'Лаевашть! добрые 

ля)|ДЯ{гвипшкБ1 1шъря на^ розйхъ о{акг(; (х1тор'Н я ва:ш|П1ахф яншб( челю* 
вШь/1 Усп^иг:^^ охове^коеигк ши кк>чем7 ого^яе^дгпц' агшш'восхи^ 
щат&ог не^лжЕОы Т&;:к1Ф0|ше^хва^йп)ъ^^ вавт^ брарить будуфъ.7 Не- 
чего 'ВгЬряаго то тЛю^ 1фом^^ 400 рубпей доходр! ОтвазавошсБ: офъ 
^рака еъ ощобЬвшй ^д^еуншой ао.той:1[ричвЕб^:№6 ^дсФва^ быакн 
*нодос1апм)14ны;^Ва!П0Я1]№«Б' стать ^С1Ю задтмьовфвсяу: предаваться 
меланхолщ, которая поетенецяо^ разввваясь ор1ивещш[за собою ра801Ь 
рой(Яшо 7ХС7Вввв11Х!Б >е1гособш>от1$й/: Э^ дро(]I90I^xо^^в& >))№К 1*Ьду. 
-Оъ той Ш)ра и да|;сиерти Батюшкова сфрадал!&;тихии% шшФшао^ЛБ- 
-ствои^ язагаъ бе8В11']^дяовз» Вологде/ Батюшш>вЪ'Нв^ашииЕФ^!^^ 
не: згаогос: ве^^ его1 поэтйчеокхя Н' ярозаочесвш! ;Зфоя8в0||еЛя11 соста- 
вляютъ всего только два небольшихъ тома. Отличало^ «в ^^роФив(ь 
шложноо9Ъ а)№яен1ям^1ЖукоБСхаго^^ оааре[Л^евн6ё,ФБЮ в ясяо^ью^ 
поэзш^ Батшшкова: однавожъ не,н6ц»а 11^ои8веоал?вл1яни> 'н^аобщество^ 
какое овааалЪ' ЖуковёкШ евощии рогпштячеевямв баяладамя. Но. ве 
чя1отря1ва.это ноетическад ега д'Ьфр^льность^'янЁетъ вааш^е значевае 
лъ ВСТ0Р1Я рзгескай доэш^ такъ;кавъ: образы^ Фозданнн^ Батюшке^ 
-вннъ, Й1е70:'ила1стичееш№ ствхх^ (пр<шв]лу№й духошь 'каа9<рчес]пв[хь 
хоэтовъ, давадцзозмофность русской поэзш развить: Ф«ву|): кудожест- 
зенную фарму^<ваку|> Н1Г видамь 1ГЁ 1!яяха Пушквяа щ^егогвослЪ- 
дователё9.,По]шна аригвнадьшаъ проявведенхй, Батюшкову прввадле - 
жать: во 1) кодраасашт гре^есввжь антологячеекяиъ ']го0Фа]гь, во 
-'2)'3ельные нереводв: эдегЕй Твбулла и въ 3) подражялпя'мтяльяв- 
чялиъ поэтавъ/НетрррвгЬ^ Таесу и Арюсху. Батюшвовь ' бйлф вер- 
:выкь руссхшБЫюэФонФ сшум|Ьшяииь. проникнуть кь' духть власев- 
-ческой лоэ81в^ которая до хвего. не оказывала вл1жн{я на вцщу лите- 
ратуру. Его аатолош1есх1е ртяхи хакъ цо форм^ * всегда мли^аю- 
дцейся лласзвчноствю. е:ясвостью, '^шъ^ и по>1ХОдерлав1ю яапови- 
наютф нроиз^дешА древнркъ греческихо^ 1)оэтов'Б,-во«9рне бнрги хо- 
роших. взученн'Батюшковнн%> по(федетво1[Ъ: фрющ^зс&ш» верево- 
ДОВГ&: Правда^ ажгологш Батюпшова однообразна:' э^МЕ^р^тц- или 
вас^акдеше физны)^ ея одвя]ствевщнй мофнвъ/но ете оккдо^|М»вв|- 
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-куяатси художеотвеввофтью форкн, кавою владЪютъ. дёхнопв11|]|0г 
8Т1Х. Особейбо прввлешци Батюшвова юроизведешд вта1ыясви1%. 
1ХФ9ММ, кат01р&г& овыевобадно тата^ГБ !В» подхин&йкахъ^ хота и 
по ЮФху. мд'Кху; оставяжъ- весьма немного етшотворещй; •^вщ^^: оо^ 
яосотсж 7^йра|(111о(1й ТаеоЪ) Вечерь, На ^снерп отрнвш.!!?!^ 

Шт№: (квобоандспиый ; Херусаднкъ Тассо и Оеисл^нй :Ормаф!Х^ 
А]^^^см*Шв 1ф()вапее8игБ чзочинввх&'Батюппюва, крон^к > упохану- 
М1^ ф^та; <$11лвг жввйефЬы в& свое врекЕел%д]Мщп1:1)Шчто<хпоа1т4Ь 
с 11о88111',:2) о характер^: Ламоноеова; 3) вечерь у : Каасгенира . (въ 
-ф^^рмА . д1а1ога); 4) Письйо о сочинёшдгь Муравьева; ; 5) Аростъ и 
Таесъ; 6) Петрарва; 7) пов1^сть аБоквачхо» Грвзехьда и др. Ер11тинв- 
'ей^л ета'Гьй Батюшкова лишевн по большей тасти серьевноста я на- 
пйЮвённ такями взглядашг, воторые не: ставятъ ^жащего поэта выше- 
«во€вгов'Ьва,:11ри всемъ его ноэтичесвоиъ даровали, ко}ораго от- 
вяА отъ не1Ч) нельзя. Въ* своей р^чя О вляшя легкой поэзхн вЕа. 
жюй^' 1юворя о заслупсхъ вредшестЁовавшнхъ ежу ноэтовъ^ онъ ве- 
рйзлячаёгь И|:ъ по Степеня ' таланта; длх нёго:од0наковаго; дооноия- 
ё1Ш' васлужяваЮФЪ' н6»тическ1я проввведешя ': Державинау' Мёрзляг 
воЫу'Воетовова(, Муравьева, проивведешя Дяитрхеда онъ ставить вы- 
ше басейь КрВЕЛова, ресяотря на то, что посл:Ьдя1й отличается са- 
МобнФностью, о которой и покину вбтъ вь басвяхъ Дяитр1ева.: Рав- 
Ч^ярая про)кзведещя Муравьева, Батюшвовъ хидитъ въ нихъ 1ав1я 
дос!!гоянст1ва, ваввхъ, яо его ян^Ш!!, нельзя яайтп вь лучпинхъ .про- 
яаведеб1яхь иностранныхъ писателей, нежду т-Ьмь Муравьевъ^ -до- 
скЛяпй полнаго уважешя какъ д^^ятель общественный и вавь об* 
равевавнЕГй челов^^въ, прннадлежить въ ^чяслу стихотворцевъ ломо- 
яосовсвой школы и писалъ стихи, исполненные риторики. Говорить 
ч) проязв^детяхъ Муравьева вакъ о произведеякхъ такого челов^Ьва^ 
иня вогора1ч> перейдетъ къ другому повол^^шю, значить де обла- 
дать вритячесвимь даронъ; Въ этомъ случае Ватюшвовъ овтаюлся 
в'Ьрвнь возвр'Ьшяиъ, господствовавшнмъ въ его вр^мя. — ^Ватюшвовъ 
облщдалъ несомн^ннымъ поэтическшгь даровашемь; сочувствуя, яо- 
Э81И древнихъ, онъ въ совершенстве передаваль ея форку и въ этонъ 
случае стоить гораздо выше яяогихъ изъ соврененныхъ ему рус- 
свихъ поэтовъ. Правда, въ н'Ёкоторыхъ его стихотворенхяхъ хавь 
яапрц въ элепи «На развалинахъ замка въ Швецш, встречаются 
ь * яИорош я слова взъ славянсваго языка, но надо принять во вив- 
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шш1е, 1чт БвтюпшЬвФ иисаяъ ^ еще ык» то врми, к^хда Щг ^ща?^^)№р;- 
|1&: нале! иродолкалс ^^€^^^^щксвовать : ста|1вг : щюдащц . о . краорт^ 
<сдавхвс1Е(ой 1:ргЬ1ви1Е№е11%8«я шишикданая Ж»звЕ^'Бат0ДЩ(О»^ одамо-д^ 
окдал^ 1д|1В(к1ро9МНФИ8ну, осгыпредогавятелвнъгкофор^; Объ. ((врда соъ 

<в$вяет(сй та^орочяЫстн в(зе1К).зе11ви:о^л;|»СуЩМ1ВО|й^С1»оетод)ф^^ 
<^№Оё!Ье:^ т/ а 1роэ(^2СЯ1ПЕ>1Т&С]«Ь5ЗДви;гвага. ак^ оег(№щющ|0О- 

Азш ХуговШиго клЬЬвМкшсв/ рдиавтамви! 110||К)бяыЖ| .мея; 11Ф9€№Щ) 
т гарнвннр||11)ТФ сф> :е(шов<&мр;'МОФШШШ.айФма1Ш 
17да з1Ш^ёйнр&11ееа|ос№<'Н дифирамб» 1Лжъ[,^1^з^щж^9(^!^^№Я1М^ 

{ гОъ: яненехъ: Баггюшхойа: 1тЬайо < связываеггся ияед < 1^0] Д97)?^^' 1^*^' 
дагак, такше страежнаго.поыоннш анткляой жу81?.:Няв|0да1:Ив9ц^ 
этчъ Гн4^9!Я1[ъ (11734^1 83Э) родился .'въ Оолмв^! ц IIераон^чаа^I^^^ 
^разо(ван^е:Iш^^училъ^въ 1се11инарш, \отв;да:|1ереще.гь' .99(; 1800 1Ч)ду 
иь <иосв,авшй'уш[верситв1».::П|ф1Ш]№г«га яро^веден!»» №л, ле- 
^^вв0дя /траатедая/ Дюси <11А]бифоръ в (ОЬиимфаю «Заговоръ лФ^есм въ 
I!вН7I^Ь}^ Сочувствуй теа1Еруу 1Гя6двя11 1и }В1госд4дствш; дрододд1алъ за- 
^ншшгБСжгяереводамр г^др^ма гга дасмвиь! дроовве^Мй!^^ вш>е^нвшсъ 
таюаяш)вклНо гдавнй1Ш^!гр7дожь его, ^ ю юторнй . ^ вагд. Гв^(ДВ1й ва- 
во^да^^юбтане^Я! вЬчянмг^- б^Бхась' шреводъ Ил1адн Гомера. ГнДдв^ 
хоршкгявЕлъ тречв|В;ВхВ явыБвянфёЪесвую адцтературу ш^.жрожкЩха^ 
да,:шв1ювелъ:1еще вдн:шю10вшфвт1||Ювравуввш&д«ДЕ ;праед;в 
явса^^п|ш(юр;^<ЕП1въТ^Еъ>11аревод)г.^ ль эвщд'ЬврвдвсловЕа^ равСуакдеше 
о1!ъ вд|кял1в; ' :Шр1е1ва|а7в Ил^адV^йродалжа^^сиI;:<киН^е 20 Лтъ; вомв<- 
на:дар(»вав1|[, <анъ требовааъ! отб: вере^рдчи^а етропкго :в|у1ен1яаод* 
лтщшШ сообразно [ со:<вс6]га вшшевтархаии^ «а»1я 1еуохэстй9вадн> &а 
,]1р4в8ведеше;1Гомера^1въ^ ^вападртк лп!ератур^Ь;(ГЛ()кеда&19руд% вред- 
но вовлаял!Б11а>л[я;оров&Ь^ которое е^ болДе рам^тропалоок: падъ 
ыйаккт одяночосфА, '&а' что <1ШМ;иа1^ нв1№1и№ТФ вф овоемшстяхо- 
ФВорвн1В]1(Ду«а«: Цссиагря иас'ПоаиБ8овав]& ваввааекшЁй дшверадьнК!- 
м» во да1шус'!1^оаве) 1;Н^дищ1 •ставовидоеБпвевг хуже в* хуле .1 в . .ваво* 
нецъ восггсщврадгчбовйвв^ С9вяа7еп))<:оворчательва. зъ.логв»ур Гв'&- 
дв:^ рохор(пшнь\1Шкяадбвщ']^ АлеЕв8ндро<Де(эс«в^ ховаетнра; <гга^ 
рлвхяня'щрщИ^ вву ]Поотавл;евъпвад1тробвнйгЩая№йиЕг^ на ют^ронъ 
ввмди(^С|9 с1/1Ъдую1ц4и нвдшв№в:^Ги&0]пу^обозгатвй|]юкурус«(у»;сдОг 
81}авооФЬ переводожв. 09квра9^^ Л}А1И(Ж8Ъ7<зтв 1его вбщвхгв^сяад^авпси 
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1[геда лилисяк ПбСл^Ьдшя сло^в^ взяты изъ первай п^Ьсеи Илхады. 
Приступввъ къ переводу Илгады, ГнЪдичъ- хогЁлъ сначала цодра*- 
жать Коой^ройу^ хо^горнй переводилъ Гонера алевсандрШсБики сте* 
ха^йи^ Ё6 пото1г^ ббратился за сов^^томъ къ< графу Уварову, бнвшелгу. 
минис1фу на]^д«аго просв^^щевпй, знатоку классичесвод литература.' 
Въ письм^^ въ Гн'бдичу, Уваровъ объяснилъ необходимость перевод 
дить Гбмера раза^'&'ромъ нодлиянива, ф. е. геи^метроиъ, и тогда Гн'Ь-* 
дичъ вриняЛ^ верховодить снова, оставивъ эъ стороне* трудъ Ео^ 
€трова. Сэоимъ переводомъ Гн^дичъ, ]Шжво сказать, . обогатнлъ руе«* 
свую Литературу. Помимо т<ф|0, что Ил1ада сообво^аетъ яямъ обвль^ 
яый матерьялъ для изучев1я религхоэннхгь и других:^ воззрйшй древ*^ 
нихъ грековъ, въ ней мы находимъ так1я художественныя сцен^ 
кото1№1я необходимо шучить, чтобы. нонимать искусство, нроцв'Ьта»' 
шее вообще у древннхъ грековъ. Главное достоинство перерода Гн^Ь* 
дича заключается въ его точности, но за то . овъ лишенъ той нро-^ 
<^тоты и безъис&усственностя, который присущи подлиннику, какь 
образцу первобытнаго народнаго творчества. При всемъ своемъ''об'<>: 
разовшш и при- основательномъ знакомств'^ съ древнегреческикф^ 
язавомъ, Ги^дичъ оставался вйренъ принципу чдсоквовлассическоД 
критави, и вотъ почему его переводъ изобилует^ славацсвими обо^ 
ротами и часто отличается торжественностью, совершенно йе свой-!': 
ственнбю поэз1и Гомера, произведен1Я вотораго есть все-таки плодъ. 
младенчески наивнаго вообраяешя. Между тЪцъ, въ предислов1и, ко^ 
второе прилоа$енО' въ периоду Илхады, видцо, что Гн&дочъ понималъ* 
Гомера и х)саовательно внивъ въ сущность его;Произведев1я.Ногос* 
подствовавшая теор1я тавъ укоренилась въ нашей критив1^, что отъ) 
нея не М1»лц отрешиться даже таше даровитые люди, вакъ Гн']^дичъ. 
Изъ ориринальныхъ произведвнх&^Гн^дича особеннаго вниман1я за^. 
служиваетъ идншд аРыбаки», содержашб которой заимствовано изъ: 
русской жизни. Идиллк написана ваь форм*]^ разговора, двухъ рыба- 
кснзъ, промышлавшихъ на. одвомъ изъ пустынныхъ невскихъ остро-» 
вовъ. Младппй рыбакъ — искусный, игровъ на свирели, привлевавшхй 
къ себ^^ окресхныхъ, жителей своей дивной игрой, Старшш рыбак» 
находить, иго игра ж'кш2^еть занят1Ю, что она безполезна и можотъ 
довести до^ нищеты. Во второй части идвллш младшШ рыбакъ раз^: 
сказываетъ старику о томъ, кавъ/одинъ боярцнъ увлекшись его иг* 
1)0й,: подарил» в]ку Дорогую свир&|ь и новый неводъ. Идилл1я окан* 
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чявдется примнрошенъ стараг^ раба г желашеиъ молодаго передать 
и внукамъ свою любовь къ п^спяшъ и игр'Ь. Идилля Гн^дича за- 
вдючаетъ въ себ:Ь много в'&рныхъ ннедев, и написана мастерски, но^ 
въ сожалгЬшю, лица, въ ней . представдевныяэ по своихъ нондт1ямъ 
скорее походить на древнихъ греков, ч-^мъ на'нростцхъ русских^ 
рыбавовъ. 

Обозревая литературу карамзивскаго перюда, мы видимъ, что она 
сделала значительный шагъ впередъ ванъ въ Форм^ такь и въ со- 
дераваши. Литературный дзыкъ сцсЬлалса доступнымъ для больший- 
етва читателей, а вм'Ьст'Ь съ т]^мъ сод^йствовалъ тому, что просв'Ь- 
щ№е и литература перестали быть достоашемъ немногихъ, и рас-^ 
пространилнсь въ массЬ тогдашняго общества. Сантиментализмъ. 
Карамзина и романтизмъ Жуновскаго знс^чительно оживцлц нашу 
литературу, бол'Ье или менЬе сблизили ее съ действительностью, для 
которой не было м'Ьста въ ложиоклассичесвихъ произведешяхъ. Беа^ъ 
сомн^шя, романтизмъ — завлючалъ въ себЬ свои недостатки: подты^ 
подобные Жуковскому, отчасти не достигали того, что было ихъ за- 
дачею/ но новое направлеше важно уже по своимъ посл1^дств1ямъ, 
которыя явно обнаружились въ произведевхахъ последующихъ пи- 
еателей. Вопросъ о романтизм*]^ связывается съ вопросомъ о народ- 
ности. Романтизмъ, вавъ особенное литературное направлеше, въ 
разлйчныхъ странахъ Европы им^лъ различный харавтеръ. Жуков- 
<яс1й перенесъ въ нашу литературу романтизмъ н'Ьмецшй со всЬми 
его особенностями, а между тЬмъ въ европейской литературе дей- 
ствовали писатели, произведен1я воторыхъ хотя и не походили на. 
образцы немецкой поэзш, однавоже цхъ относятъ также къ роман- 
тической школе, разумея подъ атой последней — стремлен]е^ придать 
литературе новое движенхе. Таковы, напр.: произведешя велика го 
Байрона, вл1ян1е котораго отразилось и у насъ, романы Французска- 
го писателя В. Гюго и другихъ. Пвсатели не довольствовались иде- 
алами прошлой жизни, стали обращаться къ овружаюп^ей ихъ дей- 
ствительности, и такъ вакъ последняя была исполнена многщсъ не- 
дрстатковъ, то литература приняла отрицательное направлеше, не- 
переставая однакоже создавать идеальную жизнь какъ образецъдля: 
подражаша. Тоже самое мы замЁчасмъ и въ русской литературе. Ря- 
домъ съ романтизмоиъ и сантиментальностью Жуковскаго и Карам- 
айна, въ нашей литературе появляется стремл^ихе жъ изученш рус- 
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ежой жизни, которой мы р'Ьшительно не видииъ въ произнедетяхъ 
двухъ главныхъ представителей настоящаго пер10да. Пов^Ьстн Еа«* 
раивина и его послгЬдователей, за весьма немногими исвлючен1ями, 
ивобрахаютъ собственно отвлеченную жизнь, а не тЬ явлешя, кото- 
рыя окружали писателей. Когда начались реформы Александра I, то 
часть общества примкнула еъ нимъ, находя необходимымъ изме- 
нить сущеетвующ1й порядокъ вещей; подъ вл1ян1емъ этого обще- 
ственнаго движешя стала развиваться и литература въ лнц'Ь дуч- 
шихъ ея представителей: Кролова и Грибо'Ьдова. 

Литературная д'Ьятельность Крылова началась еще въ нрошдомъ 
стол'Ьтш, но въ этотъ перюдъ времени Крыловъ шелъ по тому на- 
правлеваю, которое положено было другими, современными ему пи- 
сателями. Слава Крылова основывается на басняхъ, сочинете хото- 
рвхъ относится ко времени царствован1Я Александра I. Иванъ Ая« 
дреевнчъ Крыловъ (1768 — 1844) родился въ Москв!;, но первые го- 
ды детства провелъ въ Оренбург*, тд* служилъ его отецъ, армей- 
сшй офицеръ, извфс^'ный своею защитой Лйцкой крепости отъ Пу- 
гачева и его сообщниковъ. По превращевпй военныхъ действ1й, отецъ 
]^нлова вышелъ въ отставку и, переселившись въ Тверь, вскоре 
умеръ, оставивъ одинадцатил'Ьтняго сына на рувахъ матери. Доволь- 
но рано стали яроявляться умственныя способности мальчика: онъ 
безъ всяваго руководительства прочиталъ несколько книгъ изъ от- 
цовской библютеки и, будучи 15 л']^тЪ) написалъ оперу «Кофейница», 
въ которой обнаружилъ свою наблюдательность и неаодд'Ьльную ос- 
троту ума. Вынухдаемый крайнею б'^дностьЮ) Крыловъ опред'блилеи 
канцеляристомъ въ тверской магистратъ на самое скудное жало- 
ванье. Въ свободные отъ службы часы, онъ любплъ проводить времк 
на базарахъ и площадяхъ, на которыхъ происходили кулачные бои, 
И.1И на плоту, куда стекались водовозы и прачки. Это я было шко- 
лой, въ которой молодой Крыловъ иаблюдалъ за коренными свой- 
ствами русеваго человека и знакомился съ его языкомъ, на которомъ 
онъ писалъ впосл Ьдствш свои басни. Переселившись въ Петербургъ, 
Крыловъ поступилъ на службу въ казенную палату съ жалованьемъ 
въ два рубля въ м^сяцъ, но, по прошеств1и шести хЬтъ^ когда умер- 
ла мать, онъ вышелъ въ отставку и посвятялъ себя лнтератур4}. 
Первыми его произведен1Ями были лоз&оклаесвчевК1я трагедш «Фи- 
ломела* и «Клеопатра», к)торыя ояъ нфедставнш Д|штреве1Ю][у, йв^ 
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тот{Ь;нашел'Ь икъ крайне неудовдетворит^ельн^^ма* За. т^^геахяыж сл^ 
довело издаще журяаловъ «^Цочта Дровъ», вЗрцт9ль»,*С1 -Петербург-! 
сщй Меркурхй». Веб эти журналы отлячалмсь ^тарвческинъ надра- 
вденхемх; въ 9ихъ издатель осисЬивалъ т^ же цравц вавЕе елужвли 
и^терьялоцъ и для прехнвхъ «урваловъ, съ тймъ тольво различхемъ, 
что оатдра Крылова заключала въ себб больше глубины н издага* 
лась всегда бо.л^е легкимъ и чистнмъ языком^. Лучшими сатвфи- 
чесвими ста'^ьямц ч;аного Крцлова были: «Воеточнаа дов:Ьеть Еанбър, 
гдб осм']^иваотея ложновлассит^сцая ода, н «Шхвалъналр'Ьчъ: моему 
д'&дущвЪ», 9'ь которой чрезвычайно остроумно изображается нразд- 
ШЦ1 жизнь ном^щиЕОвъ. Кром'Ь сатирич1!ес1й1&ъ .^урналовъ^ Е$ылов1ь 
въ этотъ пер1одъ своей д'Ьятельности напнсаоъ н^^олькр {(омедШ 

I 

ва1;оэн наор: «Уровъ дочванъа, «Модная лавка^. «Пирогъ» вШ^раги-воме- 
дисг аТрумфъ9 или «Подщапа», въ.воторой осм'&иваетъ ложноклассиче* 
слую трагедш. Еъ первымъ годаз1> аастоящаго. стол^т]я относится 
еочинеше басенъ, воторыя навсегда определили нанравленхе д^ательт 
ности Ерылрва, до того блуждавшаго отъ одного рода «"^анат!! въ 
другому. Въ 1812 году открыта была Имперагорсван публичная би- 
блиотека, диревторомъ которой назначенъ былъ Оленинъ, иригласив- 
Ш1Й ЕЪ себ'Ь на службу Ерылова на должность библ1отея;ард, Съ той 
поры и до самой смерти, Бры^овъ постоянно жилъ въ здавш публич- 
ной библ1отеви, велъ уединенную однообразную жизнь, пос^Ьщая 
то1|ъро дом*^ Оленина, да изрЬдна присутствуя на литературныхъ 
вечерахъ у Жувовсваго и у цругихъ тогдащнихъ. литературшххъ 
^ зц^миенитостей. Въ харавтер'6 Крылова зам']^чали многа^^транноетей; 
не даромъ сложилось про. него бездна аневдотовъ, о которыхъ со- 
обп^аютъ бюграфы его Лобановъ и Плетневъ. Онъ всегда отличадся 
неподвижностью, не любияъ жизни общественной^ и при всемъ своемъ 
тад№г^^ и 7^^ не примкнулъ въ швол'б молодыхъ писателей, не вы- 
сщ13ывалЪ' особеннаго сочувств1Д въ новому литературному движе- 
ШЮ1, а пров<|Дилъ время въ своемъ вабинет^ аа чтен1вмъ самыхъ пу- 
стыхъ ц^реводннхъ романовъ. , 

Посл^дшя тридцать д1тъ жизни Брыловъ . иевлючительно писалъ 
басам, изъ воторыхъ н'&Аоторыя переведены шкъ изъ Лафов11вна. 
Ивъ ис^хъ родовъ поэзш басня особенно шривлевала нногихъизъ 
нашихъ, п]$са|Телей: образцы ея находимъ у €умаровова, Державина, 
Дмитр|ава, ХемнЕцера, Шмай^^ва и др. Но. и:;ъ 8С&1:ъ русскихъ 
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писателей оденъ Крыловъ достигъ въ этонъ случае полнаго со- 
вершенства вавъ въ форм^Ь, такъ и въ содержан!и: языкъ его баснв, — 
обраве^^ъ чистого народнаго язнка, а содержаше полно жизни, глу^ 
бокаго смысла и всегда проникнуто простодушной иров1ей, о Боторой 
и покину иЁтъ въ произведешяхъ предшествовавпшхъ поэтовъ. Не- 
правильный отношен1я между людьми — вотъ главное содержаше 
басенъ Крылова. Онъ осм'Ьиваетъ ложный взглядъ людей на^собст^ 
•венвыд свлы, деспотизмъ сильнаго надъ слабымъ, эгоизмъ; вредно 
отражающШся на положен1и н']^БОторыхъ, говорить о воспитати и 
просв'Ьщен1и, намекая при этомъ на тЪ явлен1Я, который нер^Ьдки 
были и въ нашей жизни. Нельзя сказать, чтобы всЬ басни касались 
вопросовъ русской жизни, есть между ними и так1я, въ воторыхъ 
баснописецъ им^^етъ въ ;виду общечелов'Ьческ1е недостатки. Подоб- 
ные мотивы, какъ, напр.: взяточничество, непр1язненныя отношетя 
между сословьями, иноземное влхянхе на воспитан1е, безъ ссгмн^шя, 
прямо относятся къ русской жизни и могутъ быть нров'Ьрены со- 
временными записками. Разсказывая въ своихъ басняхъ о деспотизме 
сильныхъ надъ слабыми, Брыловъ везд*]^ проводить мораль о необхо- 
димости заш;иты посл']^днихъ и въ самыхъ яркихъ враскахъ рисуетъ 
безсовЪстность людей подобннхъ Волку, въ басн-Ь «Волкъ и Ягне- 
нокъ», переведенной изъ Лафонтена. Восоиташе русскихъ, но мн'Ьн1Ю 
Крылова, исполнено недостатковъ: оно совершается подъ влхяшемъ 
иностранцевъ и не согласуется съ нравами и духомъ родной стра- 
ны (Крестьянинъ и Зм^^, Бочка, Воспиташе Льва). Что ^сасается до 
вопроса о просв^щеши вообш;е, котораго коснулся баснописецъ въ 
басняхъ «Водолазы», «Огородникъ и Философъ», то въ нихъ съ одной 
стороны обнаруживается ложный взглядъ самого автора, съ другой 
его практическШ умъ, ищущ1й въ знати прямого приложен1Я хъ 
жизни. Въ первой басн'Ь проводится та мысль, что стремлеше ума 
познать глубину вещей ведетъ къ гибели, но подобная мысль довольно 
не легко прикладывается къ наук'Ь: всякому должно быть изв^^стно 
что чЪмъ глубже проникаетъ умъ въ науку, т'Ьмъ бол^^ онъим^^етъ 
возможности открыть много жовыхъ истинъ, воторыя, безъ сомн'Ьшя, 
кром'б бдагод^тельныхъ никакихъ другихъ посл^дствШ не окажуппь. 
Еще бол^е ощутительна ^^тановится недостатокъ взгляда, если 
басню применить къ русской жизни, которая во времена баснопясцй 
ск^орЪе отличалась недостаткомъ знашй, нежели 1№Бов11л1бм*к Ск^ 
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^ке онъ во мцога^ъ басндх'ь т^р&тавтъ дюдей нев'Ьаюственныхъ, 
воторые не тодько де ум'Ьютъ ц^Ьндть заелугх чедов^ва тадантли- 
ваго, во и 06 понвкаютъ пользы зюнй и лаукн. (Оеедъ н Соловей, 
Свищт водъ дубомъ и др.) Въ баен^ «Огороднивъ и фндосо4кь<^ Кры- 
довъ вывелъ д^V^xъ. людей : челов^Ька ученаго л зат^Ьнъ чедов-Ька 
црактичесваго и правда <)казалась на стороне посд^^аго. Такинъ 
а^щщъ баенонвоедъ въ завдючительныхъ строкахъ баеня, является 
ошщъ з^цитниломъ прилежашя н наэыка, совершенног неправвдьно 
нротавонода^ая нхъфвдософшикнижнымъ знашямъ, безъ когорыхъ, 
конечно, немысдвмъ успЪхъ и въ якизни практической. Въ басняхъ 
«Музнаантн», «БрягвыФ д т. п.. Крыдовъ является защцтникомъ ума, 
но в1^ь уиъ разввэЭ'бтся путемъ знавШ, а ед^^довательно в теорШ, 
которыя составляют^ собою содержате всяжЛ науви.; Вообще басня 
Бедова в^къ разоназъ за&лючаетъ иного доетовнствъ, но нельзя 
торо-же сказать относительно ея морали, которая, вавъ мы видимъ, 
иасто п|^оводвтъ несовсЬмъ правильный взглядъ. Въ числ'Ь басенъ, 
касающихся руссвоК жизни, есть и так1я, въ воторыхъ Ерыловъ на- 
мекаето^ на исторнчесв1я событ1я своего времени таковы: аВодхъ на 
Псарн!^, аОбозъ», «Ворона и Курица». 

Гдавныя свойства басни — аллегор1я и ироп1Я. Адлегорхю Крыдовъ 
яавмотву^тъ изъ народвыхъ свазокъ о хиёотныхъ, а также изъ по- 
(^довицъ. Но онъ не всегда сохраняетъ тЪ черты животннхъ, каБ1Я 
дмъ присущи но народному взгляду и часто прибавляетъ отъ себя 
Такъ, напр.: . въ басн'Ь •Трудолюбивый Медведь», подъ видомъ ледв'Ьдя* 
1еъ именемъ котораго связано понят1е о неуклюжести, баенописецъ 
изображаетъ челов'Ька нетерб^двваго. Подобный отступлешя объ- 
ясняются ц'Ьл;1МЯ басни: она всегда является вакъ сатира на обще- 

а 

<}твенные и^ общечелов^ческ1е недостатки, и потому баснописцу не- 
возможно быдо довольствоваться только т^мъ, что могъ ему дать 
РУССВ1Й 9НВ0ТНЫЙ эпосъ. Что касается до иронш, то она всегда 
отдирается и кратаося'ью и необыкновенною меткостью, до чего не 
достнгадъ ни одвнъ изъ цредшествовавшвхъ! баснопиоцевъ; : ' 

Достоинство :басбнъ1 Крылова заключается преимущественно зъ 
дхъ языБ^к Русская повзхя впервые въ. дицЬ. Крылова заговор]||а 
народнымъ дзыкомъ и обнаружила чисто русское; м1роа13ерцатв. 
Многк изречения Крылова обратились въ лоедовицы, употребляются 
цодобно тЬмъ, как1я создались путемъ народнаго творчестве. Но 
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вельзя согласиться съ нн^^81емъ Гоголя, что у Крылова всюду Русь 
и пахнетъ Русью. Традищи лохновлассицнзиа и романтизма ожазади 
<^вое вл1ян1е и на басню Крылова. Во многихъ басняхъ встр'Ьчаются 
11иеологичесБ1я имена: Зевесъ, Юпитеръ, Аврора, Орестъ и Пиладъ 
и т. п., такъ что язнк'Ь д'Ьлается ненонятнымъ для чеюв'ЬБа, неЗиа*' 
зомаго съ миеолог1ею грвЕовъ и рнмлянъ. Часто занимаясь перево* 
дамъ Лафонтена, Крыловъ вдавался и въ романтическое направлеше 
Подобное тому, какое обнаруживается въ басн'Ь «Оселъ и Соловев», 
гд'Ь появляются пастушокъ съ пастушкой, совершенно не гармонм" 
рующхе съ русскою д-Ьйствительностью. 

Басни Крылова пользуются изв^^стностью и за границей: он'б 
переведены на миопе европеисте языки; Безъ сомн^Ьшя, переводъ 
не можетъ выразить вс']^хъ отт'^Екввъ языка, ' испо л неннаго многихъ 
яд10тизмовъ, и потому мког1я басни останутся непонятными для 
иностранца, прнтомъ незнакомаго съ услов1Ями обыденной русской 
^изни. Хотя Крыловъ относится къ Карамзинскому нерходу русской 
^гитературы, но тЬмъ не мен4е его талантъ даяъ образцы самобыт- 
ной П0Э31И, которая указала путь для дальн'Ьйшихъ уснЬховъ лите-» 
ратуры на поприш;']^ сближен1я последней съ русскою дМствитель- 
ностью. 

Въ басняхъ Крылова мы находимъ только н']^которыя черты, ко- 
торая можно отнести къ явлен1ямъ русской жизни. Полная картина 
ч^овременнаго общества изображена въ первый разъ въ комед1И Гри- 
•бо^дова «Горе отъ ума», лринадлежапцей, вакъ изв^ёкСтно, къ зам'Ьча* 
тельн^^йшимъ произведен1ямъ русской драматической поэз1и. Але* 
ксандръ СергЬевичъ Грибо'Ьдовъ (1795 — 1829) родился въ МосввЬ. 
Родители серьозно заботились о его развит1и и дали ему прекрасное 
воспвтан1е. Пятнадцати л^^тъ Грибо^^довъ ноступилъ въ универси* 
тетъ и вышелъ оттуда со степенью кандидата правъ. Знаше н^^скольт 
кихъ иностранныхъ языковъ давало возможность юнош^^ читать 
произведешя лучшихъ писателей и значительно воэтышало его надъ 
ч)быкновеннымъ уровнемъ развит1я, вакимъ пользовались егосверст* 
^ики. Кром'Ь того, Грибо']^довъ основательно изучилъ теор1ю музыкк 
я, отлично играя на фортепьяно, нриннмалъ живое участхе № музцг 
кальныхъ вечерахъ. Вступивъ по обычаю того времени въ военвую 
службу (это было въ 1812 году), Грибо4довъ отправился въ Брес1№ 
Лйтовсвъ, гдЪ находился гусарсвШ полвъ/ въ который онъ бол!!^ 
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опредЪден^. Подоженхе военнаго офицера было не по душ'Ь дарови* 
тоиу юношЪ. «Я въ этой дружин'Ь, писалъ онъ въ 1817 г. побнлъ 
всего четыре кгЬсяца, а теперь четвертый годъ, какъ не могу попасть 
да путь истивный». Въ 1816 году Грибо'Ьдовъ переселился въ Пе- 
тербургъ и тётчасъ же поставилъ на сцену свою комедхю «Молодые 
Супруги», которая была написана во время пребыван:я въ полву. Съ 
этой поры Грибо^дОвъ посвящаетъ себя литератур"]^ и театру, сво- 
дитъ знакомство со многими писателями и занимается для сцены 
нереводами французсвихъ тесъ, сообща съ Жандромъ, вн. Шахов- 
СБимъ и др. Въ вомед1и «Своя семья или замужняя невеста» писан* 
пая вм'Ёст'Ь съ Шаховсвамъ и Хм'Ьльницбимъ, Грибб'Ьдову принад- 
лежитъ н']Ьсволько сценъ 2;Г0 акта. Въ 1818 году Грибо'Ёдовъ опре- 
д&[енъ былъ севретаремъ персиясваго посольства и отправился в1^ 
Таврисъ. Въ Перс1и Грибо^довъ изучилъ персидсшв и арабсшй язы- 
ки, но жизнь вдали отъ родины, средц людей, интересы воторыхъ 
не могли привлекать челов^^ка образованнаго, жажда совершенно 
иной д4ятетьности; были причиною недовольства, которое часто 
обнаруживается въ письмахъ Грибо'1&дова въ другу Б'Бгичеву. Въ 
Персш былъ составленъ плаЪъ знаменитой комед1и, вполн^^ опре- 
Д'Ьливп11йся уже въ 1822 году, вогда ГрибсЬдовъ переселился въ 
Грузш и служилъ тамъ подъ начальствомъ главноуправляющаго 
Ермолова. Въ томъ же году онъ, получивъ отпускъ, пр1'Ьхалъ въ 
Москву, и ознакомившись вновь съ тогдашнимъ мосцовсвимъ общест- 
вомъ, многое нзц'^^нилъ въ своей вомедш. Изъ Москвы Грибо^^довъ 
отправился въ Петербургъ, чтобы хлопотать тамъ о постановв']^ 
Л1есы. Но хлопоты его не ув'1;нчалпсь усп'Ьхомъ: комедхя не была 
ра8р']^шена тогдашней цензурой, напрасно подозр']^вавшей автора въ 
неблагонам^ренныхъ тенденщяхъ. Между т^мъ въ рукописи произве- 
дете Грибоедова переходило изъ рукъ въ руки, и съ течен1емъ вре- 
мени накопилось очень много рукописныхъ экземпляровъ комедхи» 
Отношеше къ ней цензуры огорчило Грибо']^дова: вънемъ былослиш- 
комъ много честолюбщ, чтобы ограничиться, какъ онъ самъ гово* 
ритъ ео злостью, грошовыми одобрешями общества и его дурацкими 
рукоплесванкми. Недовольство Грибо'Ьдова жизнью, его окружавшею, 
^ыло следств1емъ его возвышенныхъ стремлешй, воторыя постоянно 
шли въ разладъ съ дМствительЪостью, на самомъ д'к!^ далеко вё* 
удовлетворительною эо многцхъ отдошешяхъ. Нему^ренр, что изоб* 
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ража^ въ ЛИЦЕ Чацкаго человека съ возвышенной душой, г1вторъ 
конед1я ъылЕлъ всю свою. злобу въ ионологахъ, которые всегда отли- 
чаются энерпею и р^^звостью тона, порожденныхъ простительною 
раздражительностью. Вернувшись въ Груз1Ю, Грибо']^довъ во времл 
войны съ иерс1ею принималъ хивое участхе въ д'Ьлахъ политиче- 
свихъ, но въ евоихъ письиахъ выражаетъ мысль — совершенно о 
друтоиъ призван1И. сгБуду-ли Богда нибудь независимымъ отъ людей, 
писалъ онъ. Зависимость отъ семейства, другая отъ службы, третья 
отъ 1^и въ жизни, которую себ'Ь назначилъ, и можетъ, статься, на 
перекоръ судьбы. Под31я! люблю ее безъ памяти, страстно, но любовь 
одна достаточна-ли, чтобъ себя прославить? И наяонецъ, что слава? 
пословамъ ПушЕвна: яркая заплата наветхомъ рубиш^*]^ п^вца. Кто 
нас^ уважаетъ, л^вцовъ истинно-вдохновенныхъ въ томъ краю, гд^ 
достоинство ц'Ьнится въ прямомъ содержан1н къ числу орденовъ п 
кр'Ьпостныхъ работъ? Все тави Шереметьевъ у насъ затмилъ бы 
Омира. Мученье быть пламеннымъ мечтателемъ въ краю в']^чншъ 
сн-Ьгонъ. Холодъ до |[Остей проникаетъ, равнодуппе къ людямъ съ 
дарован1емъ. Кончится кампания и я откланяюсь. Въ обыЕновенпыя 
времена никуда негожусь, и не ноя вийа: люди мелви, д^^ла ихъ 
глупы, душа черств^^етъ, разсудокъ затмевается и нравственность 
гибнетъ безъ пользы къ ближнему. Я рожденъ для другаго поприщам 
Но судьба р^швлв^ иначе. По окончаши войны, Грибо'Ьдовъ отпра- 
вился въ Петербургъ для поднесен1я Государю мирнаго трактата, и 
скоро, кавъ челов'Ьвъ образованный и знающ1й персидсюй языкъ, 
наэначенъ былъ полномочнымъ министромъ при персидскомъ двор*]^. 
Эта была посл']^дняя по']^здка въ Перс1Ю. Въ 1829 году Грибо'1&довъ 
во время возстан1я въ Тегеран*]^ былъ убитъ бунтовщиками. Т&ю 
его, разрубленное на части, съ трудомъ было найдено, отвезено въ 
Тифлисъ, т^к^ и предано земл^ въ Монастыр']^ Св. Давида. — А. С. 
ПушЕинъ сд']^лалъ довольно верный отзывъ о характере Грибоедова: 
«Его меланхолически характеръ, говоритъ онъ, его озлобленный 
умъ, его добродуш1е, самые слабости и пороки, неизб']^жные спутники 
челов']^чества, — все въ немъ было необыкновенно привлекательно. 
Рожденный съ честолюбхемъ, равнымъ его дарован1Ямъ, долго онъ 
былъ опутанъ с']^тями мелочныхъ нуждъ и неизв'Ьстности. Способ- 
ности челов'Ьва государственнаго оставались безъ употреблешя; та- 
мать возта бщъ не признанъ; даже его холодная и блестящая храб- 
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рость оставалась н']^которое время въ подозр'^^Ми. Н'ЬсволгэБО друзей 
знали ему ц-Ьну и видели улыбку нвдбв'Ьрчивосги, эту глупую, не- 
сносную улыбку, когда случалось имъ говорить о человек* необыкно- 
ввнномъ. Люди в-Ьрятъ только слав* и йе понимают^, что между 
ними моясетъ находиться какой нибудь Наполебнъ, не нредводитель- 
ствовавШ1Й ни одною егерского ротою, или другой Декартъ, не на- 
печатавши ви одной строчки 4*ь «Московскомъ Теле^'раф'б». 

КомёД1Я ГрибоЬдова «Горе отъ ума» принадлежитъ ;гь образцо- 
вымъ произведешямъ настоящаго стЬл4т1я, изображающям1ь рус- 
скую жизнь съ т4ми ея недостатками, которые накопились въ теченхе 
долгаго времени подъ вл1ян1емъ разнбобразннхъ историческпхъ ус- 
Л0В1Й. Со времени Петра Великаго русское общество входило въ сно- 
1нен1я съ западноетфопейскою цивилизащею, но такъ какъ оно далеко 
не было еще такъ развито, чтобы поймать благод-Ьтёльноё вл1яте 
западной науки и просв'Ьщен1Я, т6 и бросилось на одну внЬшнюго 
<5Торону европейской жизни. Вн'ЬшнШ лоскъ, т. е. ум-Ьнье держать се- 
<$я въ обществ-Ь, парижская мода, роскошная обстановка жизни — вотъ 
главнымъ образомъ гЬ предметга, и^ которымъ стало стремиться рус- 
ское общество, совершенно не обра)щая внимашя на то, что истин- 
ное достоинство человека заключается въ его нравственномъ и ум- 
€твенномъ развипи, а нр въ моДномъ фрак'Ё и лакированнь^ъ бо- 
тинкахъ. Съ другой стороны, и правительственный реформы, возник- 
Ш1Я при ИетрЬ и неправильна нонятыя обществомъ;^повл1яли на 
«го уб'Ьждёшя и строй жизни. Учреждете звашя чиновника, вы- 
званное исключител1&йо желан1емъ подняв личный заслуги каждаго, 
взам'Ьнъ родовыхъ 6тлич1Й, въ дМствйтельности произвело много 
злоупотреблен1й. Въ обществ* появилась страсть къ чинамъ; для до* 
стижен1я внсоваго положен1Я въ св']^т* люди стали злоупотреблять 
своею властью, и такъ какъ' нравственное и ул^ственное развитхе стоя- 
ло далеко не на высокомъ уровн'Ь, то и понятно, что и на долж- 
ность тотъ или другой чйновникъ смотр-кль только какъ на источ- 
яйкъ, удовлетворявш1й его личный эгоодмъ, и оставл!ялъ въ сторон* 
так1я требован1я, какъ нравственная ответственность передъ зако- 
еомъ и безкорыстное служеМе на пользу общественныхъ интересовъ. 
Если при такбмъ иолокёвт вещей принять во внимате отсутствхе 
нацюнальнаго воспиташя, которое вс^да 1можетъ способствовать уни- 
чтожешю общественныхъ недостатков^, то картина шшъшв, предста- 
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вленнаа въ комед1Е1 Грибо-Ьдова, становится совершенно ясною. Пред* 
ставителемъ Московскаго общества, въ воторомъ отражается отри- 
цательная сторона русской жизни, является Фамусовъ. Это баринъ- 
чвновнивъ Д0СТИГШ1Й виднаго М'Ьста путемъ различныхъ происвовъ; 
человЪвъ богатый онъ оц^Ьниваетъ достоинства другого не по нрав- 
ственннмъ качестваиъ, а но богатству или по видному положешю 
въ свЬт*, унижается передъ Скалозубомъ, который скоро будетъ ге- 
нерялонъ и иожетъ быть приличной партхей для его дочери Софьи. 
Кавъ отецъ, Фамусовъ по видимому обращаетъ внимайте ва воспи- 
таше дочери, но онъ не понимаетъ въ чемт состоитъ сущность нрав- 
ственнаго и умственнаго образован1я и, если заботится объ этомъ, то 
единственно для того, чтобы не отстать отъ господствовавюей тогда 
моды. Заставъ посл']^ бала Софью съ Чацпимъ въ швейцарской, онъ 
возмущается' ея поступкомъ, но только потому, что можетъ объ этомъ 
узнать св^^тъ, накопецъ княгиня Марья Алекс1^^евна, отзывы которой 
для Фамусова казались важккгми, такъ какъ могли повл1ять на ре- 
путащю его семьи. Таковъ же Фамусовъ и въ служебной варьер-Ь. 
Онъ и зд'Ьсь обращаетъ вниман1е на одну только внгьшность. Подпи- 
сано и съ плечъ долой, говоритъ онъ Молчалнну. Въ служб* Фаму- 
, совъ считаетъ главнымъ лесть и прислуживан1е съ Ц'Ьлью достиг- 
нуть знатности и чиновъ, а слЬдовательно не считаете ее нравст- 
веннымъ Долгомъ. Фамусовъ, позволяюпцй иногда полиберальничать 
съ подобными себ'Ь стариками, терпеть не можетъ молоднхъ людей, 
не жедающихъ подчиниться св-Ьтскиыъ обычаямъ общества. Онъна- 
знваетъ Чацкаго карбонаромъ, вольнодумцемъ, чёловЪкомъ опасннмъ, 
когда тотъ сталъ говорить о томъ, что на служб* смешно прислу- 
живаться, что надо служить д^Ьлу, а не лицамъ. Молчалинъ, служа- 
Щ1Й у Фамусова, идетъ по ел* дамъ своего начальника, онъ готовъ 
пресмыкаться до последней степени передъ всякого особою, отъ ко- 
торой зависить его личное повншеше. Онъ не стыдится говорить, что • 
любитъ Софью по должности, т. е. чтобы только составить себЬ 
варрьеру, и не въ состоянш выражать своихъ мн-ЬнШ, если только 
вступаетъ разговоръ съ челов*комъ им-Ьющимъ высойй чинъ. Авторъ 
не ограничивается Фамусовнмъ. Чтобы полнее ознакомить читателя 
съ обществомъ, онъ выводитъ на сцену еще несколько типовъ. Пе- ^ 
редъ нами проходятъ какъ живае, Загорецшй, Скалозубъ, Репети- Щ 
ловъ и друг1е. Скалозубъ первое лицо въ дом* Фамусова, онъ подоб- 
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НО 110сд']^днему, пом^шадся на чинахъ н дочестахъ. Авторъ очень 
остроумно снится надъ гдуростью Скалозуба, над^ его вечными 
разговорами о погончиЕахъ и петличкахъ, ори чемъ весьма удачно 
подраакаетъ тому способу выражен1я^ воторий употребляли люди^ 
подобные Скалозубу. Другая сторона тогдапшеА жизни осмеяна въ 
лиц^ Репетилова. Репетиловъ кутила, онъ принимаетъ учаспе въ, 
обществ*]^, которое, по его словамъ, яж^тъ въ виду ваЕ1Я-то высоыя 
ц'Ьли, а на самомъ д^^л^ оно состоитъ изъ пробдохъ, проводящихъ 
время въ кутежахъ и шумныхъ попойкахъ. Все, что говорить Репе- 
тиловъ, есть просто безсознательная болтовня пустого челов']^ка, а 
самъ онъ принадлежитъ къ тому разряду крикуновъ, р'Ьчи воторыхъ 
для кахдаго умнаго человека должны казаться совершенною нел'Ь* 
постью, происходящею отъ безд'Ьятельной и пустой ж]^зни. У Репе- 
тилов*]^ н']^тъ своихъ уб^Ьждешй, онъ говорить и д^йствуетъ только 
по внушешю обстоятельствъ съ чужого голоса и готовъ соглашаться 
еъ мн^н1емъ каждаго встр']^чнаго, неразмышляя вовсе основательно 
оно или тгЬтъ. Не мен'^е удачно воспроизведены въ вомедхи и женсше 
типы. Въ третьемъ Д'ёйствхи, гд^ изображенъ вечеръ въ дом1Ь Фаму* 
сова, появляются княгиня Тугоуховская съ шестью дочерьми, кото- 
рымъ она отыскийаетъ жениховъ; графиня Хрюмнна, Хлестова и 
друпя. ВсЬ он^ пр1']^жаютъ на балъ съ единственною ц'блью посплет- 
ничать и поболтать ВСЯК1Й вздоръ. Главнымъ лицомъ въ кругу жен- 
скихъ типовъ является Софья, дочь Фамусова. Это сантиментальная 
Д'Ьвушка, безумно полюбившая пройдоху Молчалива за его смиреше 
л угодливость. Она такъ увлеЕлась своею любовью, что не зам'Ь- 

т 

чаетъ т^хъ пошлыхъ сторонъ, который представлены авторомъ въ 
характер:^ Молчалина. Безъ сомн'бшя, любовь Софьи къ Молчалину 
доказнваеть только ея умственную неразвдтость. Неужели она не 
могла вйд']^ть всю гнусность челов^^а, который, притворно любя ее^ 
волочится за горничной Лизой? Но при такомъ воспитан1и, какое 
могли давать свовмъ Д'&тямъ отцы, подобные Фамусову, очень легко 
могли вырабатываться личности, подобные Софь'1^.-г-Чтен1е француз- 
скихъ романовъ, сплошь и рядомъ наполненных:^ соблазнительными 
сценами н картинами, быдо въ 1*0 время одннмъ изъ средствъ про- 
св^щешя и конечно. не могло не отражаться часто вреднымъ обра* 
зрмъ яа поступкахъ и харавтерахъ читательница, не подготрвлен* 
ныхъ вовсе въ серьезному труду.. . .: *: . 
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Рисуя картину общественныхъ недо<^татковъ своей эпохи, Грибо*- 
довъ является и критиюмъ этихъ недостатковъ въ лиц^Ь Чацкаго, 
какъ представителя моле даго покол*и1Я. Молодой челов^къ^ побн- 
вавшШ ва границей для усовершенствован{я своего обра80ван1я, Чацшй 
прх^Ьзжаетъ вь Москву и, вступая въ то общество, вь которомъ онъ 
лилъ прежде, зам1^чаетъ массу уродливыхъ явлешй, укор^Мвшихш 
издавна. Какъ челов'Ьвъ истинно просвещенный, онъ возмущается 
лустотою жизни, лестью, господствовавшею въ чиновничьей сферЬ, 
(безнравственностью отношенхй между людьми, иаз1авй«)щййи''Сббй 
образоваинами, и невольно является рьяиымъ врагомъ всего ётого 
делается противникомъ общества, -громвтъ его длимными и рЬзвими 
обличительными речами. Дъ монологахъ Чацваго много, справедли- 
выхъ мыслей, ноон^ нечто яное какъ голосъ въпустыя1^. Общество, 
въвоторомъ господетвуетъ розвратъ, прикрытый конечно свЬтсвими 
ширмами, нивакъ неможетъ отказаться отъсвоихъ* зав'Ьтныхъ стрем* 
лев1Й, и немудрено, что оно призцало Чацваго за сумасшедшаго, такъ 
какъ его идеи о безворыстномъ служен1и Д'Ьлу, о' необходимости 
самостоятельнаго взгляда и науки, шли совершенно въ разр'Ьзъ съ 
укоренившимися обычаями высшаго св^та. Чацк1й челов'Ьвъ страш- 
но увлекаю Щ1ЙСЯ и часто, въ увлечен1И, онъ впадаетъ въ противо«> 
р^ч^я^ Ч1Ч) конечно падаетъ виною ^а самаго автора. Идея Чацкаго 
о подражаши витайцамъ, вражда его противъ ивостранной одежды 
вакъ-то не гармонируютъ съ т^мъ смысломъ, которымъ вообще про- 
никнутъ этотъ характеръ. Если въ обществ']^ находятся мнопя 
уродливый явлешя, то это происходитъ свор^^е отъ недостатка умет* 
веннаго и нравственнаго развит1я, а вовсе не отъ фраЁовъ и мод- 
наго платья, противъ которыхъ такъ возстаетъ Чацк1й: Вь моноло-. 
гахъ Чацкаго нельзя не вид'Ьть намека на уб^жден1я той стороны 
общества, которая, воспитавшись наидеяхъ Запада, составляла такъ 
наБЫваемую иптелигенц1Ю^ отрицавшую приншкы, гоеподствовавшхе 
излаяна въ русскомъ обществе. Все молодое 1юкол^Я1е; а за нимъ 
и самъ авторъ Е01>едш разум^Ьется не могли сочувствовать т^мъ 
норядкамъ, которые укоренились въ общеетв'Ь и противоречили 
разумному идеалу жизни. Странно, что авторъ комедш не зам'Ьтилъ 
того ложнаго положешя, въ которое поставялъ себя ЧацЕ1й. Чацк1й 
любдтъ Софью и разсчитывая на взаимность, въ то же время бра- 
нить ей въ глаза овружающее ее общество, въ которомъ она сама 
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явллется такхе однимъ нзъ дЪятельннхъ членовъ. Бром^ того, Чацкхй^ 
дуиая реформировать общество, употреблдетъ зовсе не под1(оддщ1я 
Бъ тому средства: онъ ^гол'дется на вечеръ къ Фамусову, и чуть н^ 
въ: глава начинаетъ хаяБдому указывать его недостатки, совершенно 
забывая, что подобное обращец1е съ людьми послужить только во 
]федъ проаов'ЬдуемоЁ цмъ идеи. Однимъ словомъ, вакъ обличцтель 
рбщественннхъ недостатковъ, ЧацкШ заслужвваетъ полнаго уваженхл, 
но какъ д'Ьйствующее лицо онъ отъ начала и до конца комед1и 
ноставлецъ ъъ, ложное положеШе. 

Мы уже скдаали, что вомедш Грибо'Ьдова, какъ изображеще общест- 
венныхъ нравовъ, нринадлеждтъ къ числу 8ам6чательнЪ13ш9хъ про- 
изведенШ русской литературы, но нельзя тото-же сказать въ отно- 
шешн ед теоретнчесвод стороны. Идея комед1и — представить новые 
принципы жизни въ борьб'Ь съ рутиной н традищями стараго вре* 
мени, — не согласуется съ содержашемъ вомед1и, съ ея основнымъ 
сюжетомЪ| который заключается въ любви Чацкаго въСофь^. Отд'Ьль- 
ныя части шесы нпч^мъ не связываются другъ съ другомъ, липа 
появляются на сцену совершенно случайно, при чемъ все произве- 
дете основано не на д^^йствш, а на разговорахъ, изъ'которыхъ 
мног1е не нм'Ьютъ никаваго отношен1я въ главной иде*]^ комедш* 
Ером^^ того, н въ изображенш комическихъ характеровъ мы зам^-, 
чаемъ н^^которыя противор']^ч1Я. Такъ Фамусовъ вм^^сто того, чтобы 
расхваливать то общество, какъ рно и следовало бы, судя по ндеЬ 
этого лица, начинаетъ читать эпиграммы, бранитъ ^БузнецЕ^й мостъ^ 
французскую моду, т. е, вообще вооружается противъ того, что господ- 
ствуетъ въ глубоко чтимомъ имъ высшемъ св^т& За исключешемъ 
указанныхъ недостатковъ, вомедхя Грибо'Ьдова принадлежитъ къ луч* 
шимъ создан1ямъ русской П0931И. Не гбворя о язык^^ изобилующемъ 
выражешями, который обратились въ пословицы, въвомед1И впервые 
представлена был^ шсская жизнь со всЬма ея недостатками. Бакъ 
произведеше чедов1шГ дароввтаго, «Горе отъ ума», сод-Ьйствовало 
пробуждещю самосознашя въ нашемъ обществе и указало на тЪ 
лучш1я стремлен1Я, осуществлеше воторыхъ обусловливалось успе- 
хами истинной образованности. 



ПЕПОДЬ ТРЕТ1Й (пушвинскай). 

1 

Лд. С. Пушкйвъ его жизнь и сочинешя. -^ Последователи Пушгава: Веневатк- 
новъ, Козловъ, Дельввгъ, Язнковъ, Давудовъ, кн. Вязеиск1й н Баратннск1Д. — 
Л<>д31я подъ В11ян!е]1ъ изучешя народной литературы: Цыгановъ и Ершовъ. — 
Вшше Байрона, жизнь и сочинен1я Лернонтовб, кавъ тлавнаго представителя 
иоазш после Пушкина. — Литература ромавовъ: Лажечниковъ, Загосвинъ, Мар- 
лшсвШ н др. — Литературнид критика Пушкивскаго першда. — Жизнь и сочи* 

нев1я Н. А. Полеваго. 

Во всяЕОй литератур Ь встр^Ьчаются имена писателей, который ста* 
новятся дарогими для важдаго, сочувствующаго поэзш и, надолго 
хивутъ въ памяти потомства, несмотря на то, что въ жизни послбд- 
няго пробудилось уже много другихъ интересовъ, чуждыхъ прежнему 
пок6л^^Н1Ю. Къ такимъ именамъ въ русской литератур'6 мы должны 
причислить имя Пушкина, произведешя котораго известны всей чи- 
тающей Россш. Со времени его поэтической деятельности начинается 
по справедливости новый перюдъ русской литературы и поэз1И, бога- 
тый произведешями разнообразныхъ родовъ. Не говоря о художе- 
ственной форм'Ь, которая въ поэзхи Пушкина доведена до высочай- 
шей степени совершенства, Пушкинъ даетъ новое содержанге поэзш, 
сближая ее съ жизнью и д'бйствительностью, къ чему напрасно стре- 
милась романтическая школа поэтовъ. Пушкинъ былъ первый поэтъ, 
художникъ въ истинномъ и весьма широ1Сомъ значеши этого слова, 
онъ первый изъ русскихъ поэтовъ принадлежалъ къ числу т^хъ 
талантовъ, которые не ст^^с^ются формой, ум^ютъ проникнуть во 
всякую С(|юру жизни и придать изображетю ту простоту, которая 
всегда бываетъ в^йнаддежностью истинной подтя. 
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Александръ Серг-Ьевичъ Пушкинъ рбдился въМоскв'Ь въПУЭгоду, 
Отецъ его Сергей Львовичъ служшъ въ военной служб^^ и, по вы- 
ход'Ё въ отставку, велъ светскую жизнь, поставплъ свой домъ на 
аристократическую ногу, устраивалъ часто званые ъечера, на кото- 
рыхъ присутствовали многхе изъ изв^стныхъ въ то время писателей. 
Отецъ и н-ЁБОТорые родственники Пушнина любили литературу, но смо- 
тр'Ьли на нее какъ на простую забаву и удовольств1е. ВасилШ Льво- 
вичъ, длдя нашего поэта, пользовался изв'Ьстностью въ тогдашней 
литератур'Ё, вавъ авторъ шутливыхъ и довольно остро^мныхъ сти- 
ховъ, въ которыхъ не было и цамека на серьезную мысль. Еще въ 
Д']^тств:]^ Александръ Серг^^евичъ знакомился съ писателями, часто 
слуша^[ъ ихъ разг-оворы, и скоро: ш^^]^1^стМд>^ ^^к)бовь къ чтенш. 
Библютека отца состояла изъ произведешй <|<ранцузсБИхъ писателей 
прошлаго стол^т1я. МаленьБ1й Пухикинъ читалъ все это съ жадностью 
ц такимъ образомъ соверщенно самостойтельно развивалъ самого 
себя, прогрессивно увеличизалъ запасъ св']^д^шй н понятШ, изъ во- 
торыхъ мног1я былд доступны мальчику, только потому^ что онъ отъ 
природы отличался р-ЬдБОю дарое(^тостью. Воспитан1е, которое дава- 
лось тогда д^тямъ аристократичесваго происхождешя, отличалось 
фр^нцузсцимъ ваправлешемъ^ Съ младенческихъ д.4тъ д4тей окру- 
жам иностранные гувернеры и гувернанткц, которые 14[ргли выучи- 
вать только болтать на иностранныхъ языкахдь и съ достоднствомъ 
дед)жать себя въ дрмах^ ^ольшаго св^та. ^ ПрпБинъ самъ подвергся 

^1яшю аристократд^ескдго воспцташя; съ. д^^хства поэтъ неслы; 

• . ■ * . ... 

х^ъ почти диодного русскаго слова и только блах^одаря своей[9ДНЬ- 
к'&, Арин']^ Род1оаовн^, изредка зн^-бомился съ русским^ народными 
сказками. Кром:Ь де^ц^нхя родной р^чи; тогдашнее воспитаще влекло 
за собою и другхя вредныя посл'Ьдстэаа. Д'Ьтей мало прхучали къ 
серьезному труду, ограйичцвались только о дцсдю внешностью, ноторад 
впосл^дствш и отражалась ца нихъ, цогда они вступали въ ту или 
другую Сферу обш,ественной д-Ьятельцорти. Небольшею серьезностью 
И Дальностью отличалась и <^истема дослитащ^^ въ том;ь заведедш^ 
въ которрмъ довершилъ «свое образованхе Пущдинъ. Дъ 1811 1^оду 
открытъ б1ръ лице]^. эъ Царскомъ Рел^. Воспитанники этогр заве? 
ден1я додьзовались .значительною с^р^адою,. которою нер'Ьдко лрд^ 
вд1ящемъ уддд^ешй молрдости здрупртребдялц, ^^ри тодъ предода- 
ваше велось почтц б^зъ вс,9К0]р1 рнстемыр , Ца юдошей, рда^юн^дых:;^ 
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природныхъ тадантоиъ неудовлетворительность современнаго школь- 
наго образован1я, не могла, разум'Ьетсд, им']^ть слишкомъ вреднаго 
вл1яш. ПушБинъ особенно занимался литературой, на которую было 
обращено больше внимав1я, ч%иъ на друпе 1Ц)едме1!ы. Часто лице- 
иста собирались въ изв'Ьстные дни съ ц'Ьлью беседовать о литера- 
тур'Ь, прочитывать свои произведешя и въ этихъ собран1ахъ самое 
живое ^част1е нринималъ Пушввнъ. Мало-по-малу въ немъ сталъ 
обнаруживаться поэтичесвШ талантъ; отъ французсБИХъ стиховъ, 
которые писалъ еще дома, онъ нерешелъ въ руссвимъ стихотворе- 
Н1ямъ, изъ воторнхъ н'Ьвоторые попали въ печать еще во время пре- 
<$ыван1я Пушкина въ Лицеб. Въ 1817 году Пушкинъ рвончилъ курсъ 
въ лице'Ь и тотчасъ же окунулся въ св^тсвую хизаь, удовольствия 
которой весьма легво могли привлечь пылваго и впечатлительнаго 
юношу, кавимъ былъ нашъ поэтъ. Любя жизнь общественную, Пуш- 
кинъ охотно пос^щалъ веселыя собран1л тогдашней молодежи, но 
эти нос^щенхя не были вовсе его потребностью: при всемъ своемъ 
страстнонъ характере, онъ ум&1ъ сдерживать порывы своей натуры 
и не разъ, благодаря богатству своихъ нравственныхъ силъ, обнару- 
л&ивалъ отвращен1е въ пустоте той жизни, которая заставляла мно- 
гихъ совершенно непроизводительно тратить и духовцыя и фйзи- 
чвсв1я силы. , .•:(•. , .„. , 

Вращаясь преимущественно въ арисл'овратичесвихъ вружвахъ, 
поэтъ сл^дилъ и за различными сторонами господствовавшей въ 
нихъ жизни, и мало по малу изучалъ тЬ понят1я, который впосл:Ьд- 
ствш изобразилъ въ своемъ роман'Ь «ЁвгенШ Он^гинъф. Посреди 

. свитской жизни, исполненной многихъ развлечений, Пушеинъ непо- 
кидалъ столь любдмаго имъ занят1я литературой и поэз1ею, и тот- 
часъ, по окончаши курса, примвнулъ въ тому обществу хювремен- 
^ыщ писат|глей, которое подучило назван1е «Арзамаса^ Въ то вре- 
мя существовало у насъ много лвтературныхъобщеетв:ь; вавовы 

. надр.: Общеся^во любителей; словесности при мосвовскомъ универ<}н- 
тет^Ц Петербургсвое общество любителей словесности наукъ и худо- 
жествъ и дрк Каждое изъ нихъ им^о свой органъ въ томъ или 
другомъ пер10Дичесвомъ издаши. Но тогдашняя журналистика на- 
ходилась въ ,са|^омъ жалвомъ состодн1и; не говора объ отс;?ствш 
се^иьездаго литературнаго напр^^^^евья, вотод)ое бы цресл'&довало ка- 
кую нвбудь теар1Ю, журналы^ бывщ1е ороганамм лвтёратурныхъ ^б- 

НСЮРНЧ. ОЧЕРКЪ РУССЖОЙ ЛЕТЕР. О 
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^дббт^ъ; нап(^явя^^йсь обрё(зцйт(Гй самой посредстй^иной беллетристи- 
М,'и крийчесЫ* о^гд^лъ йх*ь, за и<^клгочен!ем'Ь статей изв4с^наго 
ужё'бйй'й 'Мерзлякова, н(^силъ школьный характеръ, который не 
могъ привлечь собою дййсе не очень взыскательннхъ ^итатвл«Ё того 
времени. Арзайасское общество, къ котррому примкнулъ Пушкинъ^ 
по своей задач* и направленхю стояло 'далеко выше другихъ. Воз- 
^ййкнуйъ для противодМствхя «Бес^д* любителей росехйскаго словам 
60 глаЬ* которой стояЛъ А. С. Шишковъ, Общество молодыхъ писа- 
телей не нмйлО]!!^ виду никакой преднамеренной теб1пи, а просто 
сос1!Ояло изъ небольшой парт1и писателей, желавшихъ уничтожить 
напыщенность и торжественность, Еоторыя проникли йъ произведе- 
В1Я подзш подъ вл1яшемъ псевдо-классициЗма. «Арзамасъ» покрови- 
тельствовалъ молодымъ талантамъ, полагая, что для каждаго Д'Ья- 
теЛя должна 6)б1ть свободна, открБ>та дорога. Къ нему принадлежали 
Жуковскй, Карамзина, Влудовъ —вообще люди, сочувствовавш1е про- 
св4щен1Ю и литератур* и съ восторгомъ принимавпйе въ свой кругъ 
всякаго молодаго ииса'Ьёля, показывавшаго блестящ1я надежды вь 
буду1цвмъ. П^шкинъ пользовался болЫпамъ почетомъ въ обществ* 
и надежды йос^*д^^яМ вполн* оправдал^ись: Въ 1820 году вышла 
въ св*тъ первая поэма молодого писателя «Русланъ и^Людмила^ 
поставившая Пушкина въ рядъ первоклассныхъ поэтовъ^-^худоя^ни- 
ковъ. — Время, въ которое началъ свою деятельность Пушкинъ, бы- 
ло крайне неблагопр]ятно для литературнаго движешя вообще. 
Строгость цензуры, возникшая подъ вл1ян1емъ |)еакцш, которая прои- 
зошла у насъ ^^ По^^дте годы царствовашя АлёкУ;айдра I, значи- 
тельно ^дерлив?1ла'развит1е литературы, и е!ц1е боагЬе увеличива- 
лась, Еогда П0Э31Я лрАбю^^й свободное направленхе. Всегда увле- 
каюшДйся и впечатлительный, Пушкннъ сталь пйеать довбльно сво- 
бодйые стихи, что ^йызв^ло против^» 1ге\^6 йресл4довяйв, кончивше- 
еся, и то благодаря 'заступничеству Кара!№зйна, ^ысылво1о его йзъ 
Петербурге йа юг:^ РоЬё^4[.Оста^4йв^ столицу, 11уйгкия^*''йёрес«5Лил- 
'^я в*^ КиШййе^^, поДъ' Ы'чкп&ево генераДа Ияёо^а;* 1^нйМ8В0(аго 
'дол^ност^ п6печй1^ля 1^оЛйни(т)НЪ ]6жяато края.' №ъ !Б|Н11инева 
Пук1I^и^^^' (г^!*зд&л^' йа Кс№й^^^ ве:(й^С'пкЙаиа1Г пр1п^[^ 'котораго 
^'т*к1г ЙэроШ вбййрЪйзвегДена бйЛа пойггб'йъ в^ йксйорй^ъ'е^о произ-, 
'ИёЛе^^' Ър^^^^^ с^^жк^^ЪМ^^^еШ д:ая 

Ъуп11ШкЧ)1[,Шо^^к2кШеШ6'^^ ^чегЬ н^ мбгла дать 
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ему ни шнола, ни современная журналистика. Во вре|1Я иреб|ыван1а 
на Кавваз^Ь, ПушЕИнъ вм']^ст^^ съ семействомъ генерала Раевскаго, 
дочери котораго принадлежали въ числу о<^ра80^авн%йшихъ кен- 
щинъ, принялся за йзучеше ав1<Л1&сваго языка йД' чгеши сочинавшй 
БаЯрона, вл1яте воторвгхъ отразилось отчасти йа по^махъ, выбюд* 
шихъ носл'Ь «Руслана и ЛюдМвлн)». Въ Кяшииев'Ь Пушвинъ э№1н11- 
мался собиран1емъ народныхъ и'Ьсенъ и легёнД'ь, д'Ьлалъ болытя 
ВБгаиски изъ прочитанн|!хъ еочинен1й.*Въ послаши къ Чаадаеву 
поэтъ слЪдующимъ обраэомъ описываетъ серьезную сторону 1звоей 
тогдашней жизни. 

, Въ стране, гд'Ь я заболъ тревоги преакнихъ^ л'Ьтъ, 

Гд'Ь орахъ Овидхевъ дустынный мой сор'ЁД'Ц.. 

Гд§ слава для меня преднетъ заботы малой, 

Тебя недостаетъ душ*! моей усталой. 

Ёрагу ст^снитёльн]Б1хъ условШ и оковъ, 

Не трудно было мн4 отвыкнуть отъ пирбвъ, 

Гд* хГраздный умъ блес!гитъ, тогда кавъ сердце дремлет-^, 
* И правду пылкую приличхй хладъ объемлет*. 

' Оставя шумный кругъ бе»умАе1|Ь^ Мол^вМИ^ '»^ • ' • 

Въ нзгнан1и моемъ я не леал'^лъ о нихъ, 

Вздохвувъ, оставилъ я друпя заблужденья, 

Враговъ моихъ лредалъ проклятию 31^бвенья, 

Ц, с^тк разорвавъ, тл,Ъ бился я въ плФну, 
; Для сердца новую вкушаю тцщину.; 
. Въ уединеши мо^ своенравный генхй 

Позналъ и тих1й трудъ, и жажду разхыщлешй. 

Влад'1ю днемъ моимъ; съ порядкомъ друженъ умъ; 

Учусь удерживать внйк^ньё' долги*ъ думъ, 

Ищу вознаградите въ ббъят1Я^ъ' свободы,- 

Мятежной младостьто утрачёян»ё тодйг, - 

Ж'ьъ просв'Ёщёнхя ' стать- съ \ъ^тиъ наравне. • ' . 

■ ■ ь;. . . .• ' • • ■ ;.« >;:1; ! .1;:. ;: : .''! ..:;•'■■•■. ■ ' . :; 

Къ.етому же вре1мени-бм1рафъ Пушкина: в.: АиаюнвоП; отнооцтъ 
и огм^ю.^ШхотарыяисторгвчебЦ!^ ва1г1чкав№, гД;Ь нозть.яашъвн- 
•рааилъ лнсш объ уанитоцгевш :Ер'Ьтюстнаго цр^ва, рааравъ. вто , но-^ 
схкщееу^ицаъ зло1|гь. Пушкмнътакъ у^лекем атш'Ь ^опр^л^мъ,, ^о 
вадумал ъ ; ваписать м1Э8оу^ щл^л \ .вш^!тадть ; въ т& вр^двую сторону 
ц|^ц^|^яичесоп|а,1ма:1(№ць тя о(Я№)г|ед;ф^ймалодв11?Е>;^ находя- 
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АлеЕсандръ Серг'Ёевичъ Пупгсинъ родился въМосев'Ё въ 17119 году. 
Отецъ его Серг'Ёй Львовичъ служолъ въ военной служб'Ь и, по вы- 
ход-Ё въ отставку, велъ светскую жизнь, поставилъ свой домъ на 
аристовратичесвую ногу, устраивалъ часто званые ъечера, на кото- 
рыхъ присутствовали ннопе изъ изв^стныхъ въ то время писателей. 
Отецъ и н'Ьвоторые родственниви Пушкина любили; литературу, но смо- 
тр'Ьли на нее вавъ на простую забаву и удовольствхе. Васил1Й Льво- 
вичъ, дядя нашего поэта, пользовался изв'Ёстностью въ тогдашней 
литератур'^, вакъ авторъ шутливыхъ и довольно острормныхъ сти- 
ховъ, въ которыхъ не было и цамека на серьезную мысль. Еще въ 
дЪтств:]^ Алевсандръ СергЬевичъ знакомился съ писателями, часто 
слушалъ ихъ разг/)воры, и. свбр011ю%^<стб^^1&21Ь любовь Бъ чтешю. 
Библютева отца состояла изъ произведенШ '|>ранцузсвихъ писателей 
прошлаго стол'Ьт1я. Маленькхй Пугпвин'Ь читалъ все это съ жадностью 
и тавимъ образомъ соверщенйо самостоятельно развивалъ самогр 
себя, прогрессивно увеличивал!^ запасъ св'Ьд']^шй и понятп!, изъ ко- 
торыхъ МН011Я 0ЦЛ11 доступны лМаЛЬЧИВУ, только потому^ 9Т0 онъ отъ 

природы отличался р'ЬдБою дарое^^тостью. Воспитан1е, которое дава- 
лось тогда д^тямъ аристовратичесваго происхождешя, отличалось 
фр^ндузски]мъ цаправденхемъ^ Съ младентесвихъ д.*тъ д4тей окру- 
жади иностр^|шы^ гувернеры в гувернанткц^ которые ]^огли эыучи- 
в^ть только болтать на иностранныхъ языкахдь и съ достоинствомъ 
дед)жать себя въ дрмах^ ^рльшаго св^та. , Пушкинъ самъ подвергся 
$л1ящю аристбкрати^есвдго воспрташя; с;ь д']^хства поэтъ не слы; 
х^ъ почти диодного руссваго слова и только блат^одаря своей дядь- 
ке, Арин:Ь 1?од1оновн^^ изр^два здавомился съ русскимц народными 
сдазвами. Ером:Ь в,е^щя1я родной р:Ьчд; тогдашнее воспитаще вд^кло 
за собою и Аруг1я вреддыя посл'&дст^Щ» Д^тей мало пргучалд въ 
серьезному труду^огра^ичдвались только оддоювн'бшностью, воторад 
впосл^дствш и отражалась да нихъ, когда они вступали въ ту или 
другую Сферу общественной д-Ьятедьдрстд. Небольшею серьезностью 
а дальностью отличалась н система дослиташ^1 въ том;ь заведедш, 
ВЪ воторрмъ довершилъ «свое образованхе Цущвинъ. Въ 1811 году 
открыть бцлъ лщЩ. эъ Царскомъ Рел^. Воспитанниви этогр завет 
ден1я додьзрвались .значительною свобадою,. которою нередко подъ 
вдхящёл^ъ уддд^ешй лолрдостд здрупотррбляли, ^^5^р)а тодъ предода- 
ван1е велось почтц б^зъ цац^о!^ ристе11(Ыр . Ца |р^ощей, . 9да]реддых1^ 
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ирироднымъ тад№тоиъ нвудовдетвордте&ьность соврех^ниаго шеоль- 
наго образовашя, не ногда^ разум'Ьетсд» им^ть ^лишдоцъ. вреднаго 
бияшя. ПушБвнъ особенно заницалсд литературой, .н|| лоторуд) бвию 
обращено больше внимав1а, ч^мъ на друг]в цред^е'^о. Часто лице- 
исты собирались въ изв'Ьстные дни съ ц^лью беседовать о дитера- 
тур'Ь, прочитыцать свои произведеща и въ атихуь собран1ахъ санре 
живое ^ участие црцнииалъ Пудшвнъ. Мало-по-маду въ немъ сталъ 
обнаруживаться по9Т]щесБ1й талантъ; отъ французсБихъ стиховъ, 
которые нисалъ еще дона, онъ перешелъ къ руссвимъ стихотворе- 
Н1дмъ, изъ которыхъ н'Ьвоторые попали въ печа'^ь още во время пре- 
^ывашд Пушкина въ ЛицеЪ. Въ 1817 году ПушБинъ ркончидъ курсъ 
въ лицеЁ и тотчасъ же овунулся эъ^'ЬтсБую хиань, удрвольств1я 
которой весьма легко могли привлечь пылкаго и впечатлительнаго 
юношу, какимъ былъ нашъ цоэтъ*. Любя жизн!» общественную, Пуш- 
кинъ охотно посЬщалъ веселыя собращд тогдащней молодвжи, но 
эти лос^щен1д цебыли вовсе его потребностью; при всемъ своемъ' 
страстномъ характере, онъ ум^ъ .сдерживать порывы своей натуры 
и не разъ^ благодаря богатству своихъ.нравственды^ъ,силъ, обнару- 
живалъ отвращен1е въ цустот^Ь то^ жизни, котррая заставляла мно- 
гихъ совершенно пепроизводителх^цо тратить и духовцыя и фйзи- 

-ЧеСВ1Я СИЛЦ. .. •.. , ^.^ . ^: |.;»п;;,|ху<; «:...-. [»,-'••. • | 

Вращаясь преимущественно въ арисл:о&ратичесвдхъ вружкахъ, 
поэтъ сд^^илъ и за различными сторонами господствовавшей въ 
нихъ жизни, и мало по малу изучалъ тЬ понят1я, которыя впосл:Ьд- 
СТВ1И рзобразилъ въ своемъ романе «Ёв^ешй ОнЪгинх»». Цосреди 
светской жизнд, ис^подненной многих ь развдечен1й, Пушсинъ непо- 
видалъ столь дюбдфкаго имъ,зан1[т1я литературой и поэз1ею, и тот- 
часъ, до рконч^ащи к]грса, пр^щ^^^нулъ 1^ъ1;ому, обществу . созреасен- 
^ы^ъ писат|^€|й, воторое подучцло н^ан1е <<А{)за^ Въ .;г<> ^Р®' 
мя существовало у^.насъ шого,дитературныхъ,общ9ст?;ь; |^ 
напр.; Обц^^р Л1рбител[е]^ .(^ло|^сноса№ ,^рц^ москрв9^.омъ удивер<)и- 
тетД^ Д€)тербургсд(>е обш^ество любителей словесности цау|Е« и худо- 
жествъ и дрь Каждое дз> щихъ^м.1^р свой оргддъ вг^ томъ или 
другомъ ц^щ^шч^^щжъ и;^дащи. Но тогдашцяя .журналцсти^^а ва- 
хо]щл^сл>,^щ,(^^жъ жалвомъ^срстодщи; не говоря ,о<(^ъ отс;;гств1и 
св{ше^го лцт^4?^ур9а^о н^пр|^ешд, которое бц ц|юсл^дрвало ка- 
вую дибудь теорю, ^жур^лы^» бырщ1е органами литёрахурннхъ (^б- 
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)аI,ё^^^ъ:, ^^тбxвк^п^(:ъ обркдг^тлй сямой тюередстйённой беллетристи- 

' М,^ и кри11а[чеек№ о'гд'Ьдъ йхъ, за исклгочейемъ статей изв4йгнаго 
7же*&й^(^"Мёрзля1«)ва, носи лъ школьный харавтеръ, воторый не 
могъ привлечь собою даже не очень взыскательннх*ь читателей того 
времени. Арз»насскОе общество, къ котррому примкнулъ Пушкинъ, 
по Своей 'задач* и направлен1Ю стояло 'далеко выше другихъ. Воз- 

^нйкнуй-ь для противод'Ьйствхя «БесФд'Ь лвобителей росе1йсЕаго слова\ 
60 глайФ которой стоя^^ъ А. С. Шишковъ, общество молодыхъ писа- 
телей не нмЪло въ виду никакой преднамеренной те6р1н, а проста 
сос1!ояло нзъ небольшой парт1и писателей, хелавшихъ уничтожить 

" ^гапнщенность и торжественность, которыя проникли йъ произведе- 
Н1Я подзш подъ влкшемъ псевдо-влассицизма. «Арзамасъ» покрови- 
тельствовалъ нолодымъ талантамъ, полагая, что для каждаго Д'Ья- 
теЛя должна бить свободна, открыт^ дорога. Еъ нему принадлежали 
ЖуковскШ, Карамзинъ, Влудовъ— вообще лгодн, сочувствовавш1е про- 
сй^щешЬ ж литератур* и съ восторгомъ принимавшхе въ свой кругъ 
всявагО молодаго писателя, повазывавшаго блвстящ1я надежды въ 
буду1цвмъ. Пушкинъ пользовался боль1пямъ почетомъ въ обществ* 
й надежды йос^*д1^я1Ч) вполн* оправдались: Въ 1820 году вышла 
въ св*тъ первая поэм;а молодого писателя «Русланъ и»Л1одмила»^ 
поставившая Пушкина въ рядъ первоклассныхъ поэтовъ^-^художни- 
Еовъ. — Время, въ которое началъ свою деятельность Пушкинъ,бы- 

' ло врайне неблагопр1Ятно для литературааго движен1я вообще. 
Строгость цензуры, возникшая подъ вл1ян1емъ |)еакщи, которая прои- 
зоша у насъ 1^*ь йо^^дйе годы царствовашя АлекУ;андра I, значи- 
те1льно задерживала' развит1е литературы, и е1ц1е болЬе увеличива- 
лась, когда П0Э31Я пр1гЫ[И1^ала свободное направлен1е. Всегда увле- 
ваюшДйся и виечдтлйтёльный, Пушкинъ сталъ писать довольно сво- 
бодйыо стихи, что "^1238^0 про1тив^ь ь^\Ч^ ])ресл*довайю, кончивше- 
еся, и то благодаря {заступничеству Карак!зйна, ^ысылво1о его йвъ 

" Петерб^гргА ва 1дП> РоЬйй.'Ос*аййвъ столицу, Пу1йвия^*''11ёре<*лил- 

Ся в*^ Кишнйе^, пбХъ' на*4ал1^с1?во генерала Ив^1ова,' данймавдсаго 

дол^кностМ* попечителя '^о^Ьяйётов1| Южнаго края.- Шъ 1Сийинева 

Пук1Ый^' с^!*дДил^^ йа КеЫйа^,' велйчест]к№иа]Ё пр1фо№1 '^котораго 

' т^1къ^ )^р01Ц6'в^|№1Е^вегДева бша подток» в*ь и1^ко^№рв1^^ъе1^опроиз-^ 

' вёд;еЬ1]яхъ: Ървжк (Л^xк^^^^ЪоЬбт^^еШ^&ь^^6^^ю для 

ПуШк^вШ^^с^ он^^^начяте^^ь'^б Цкии)[Нй:1ъ'т^^ н)е( 1К^гла дать 
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ему ни шкЬла, ня совреиеоная журналистика. Во вр^^ща иребываша 
на Кавказе, Пушввнъ вм'ЬотЬ съ семействомъ генерала Раевскаго, 
до^ри вотораго принадлежали въ числу обравовавн^йшихъ жен- 
пцгаъ, привился за йзучен{е авгл1&скаго языка ёД чгетя сочинешй 
Байрона, вл1ян]е воторихъ отразилось отчасти йа по№ахъ, вышед* 
шихъ носл'6 «Руслана и Людмилн)». Въ Кяшяиев'Ь Пушвинъ З1аш1- 
мался собиран1емъ народвыхъ и^Ьсенъ и яегевД'ь, д^лалъ больппя 
вггаиски изъ прочитанн]1хъ сочинев!й.*Въ послаши къ Чаадаеву 
поэтъ сдЪдующимъ образомъ описываетъ серьезную сторону Ьвоей 
тогдапшёй жизни. 

Въ стране, гд^ я забьиъ тревоги преакнихъ^ л'Ьтъ, 

Гд'Ь орахъ Овид1евъ д]устынный мой сор^д'Ц. 

Гд'Ь слава для меня преднетъ заботы малой, 

Тебя недостаетъ дущ'!^ моей усталой. 

бр1агу ст^нитёдьныхъ услов1Й и оковъ, 

Не трудно было вн1 отвыкнуть отъ пирбвъ, 

Гд^& 1Граздный умъ блеститъ, тогда та1въ сердце дремлет*, * 

И правду пылкую прили^Й хладъ объемлет*. • • 

' Оставя шумный кругъ безуж^е^ь^ 11ол^1йМ1^ : ''1^ '•■ > ; 

Въ иэгнан1и моемъ я не «ал^лъ о нихъ, 

Вздохвувъ, оставилъ я друпя заблужденья, 

Враговъ моихъ лредалъ ароият1ю забвенья, 

И, сЬти разорвавъ, гд'Ь бился я ъъ влФну, 
■ Для сердца новую вкупшю тцшину. 
; Въ уедицеши моЦ своевраввый гев12 

Позналъ и ТЯХ1Й трудъ, и жажду размышлений. 

Владею Днемъ моимъ; съ порядкомъ друженъ умъ; 

Учусь удёржввать внй1гйньё' долгшЬь думъ, ' •• г . 

Й|цу вознаградить йъ объятЬкхъ' свободы,- .1 

Мятежной 'Младостью 'утрачйгнж^'1'бдй, ' ^' • * • ' •' 

Ж'въ просв^щёши стать съ з%05мъ наравн*!.' " - . 

I к, 

Къ.1»тому же вреа1ени;:бтрафъ. Пушкина: г^тАнвшвоп: относить 
и ст№г1ю: рЦ^хоторьш ястаргвчеошя вавгЬжвш^^ ноап/яашъин- 
рааилъ лноя^ объ уанитожеши :Бр'Ьти)стнаго права, щиЕ^авъ. это , но^ 
сд^даее/1>би|шъ вло^. Пушкк&ъ тагь уалекея атижъ воирс^еонъ., ^о 
вадуы1иъ;шнис81^:Н1Эву^ »€Ц|ая]. вшивать в'ь нв& врэдвую оторону 
|рДщ)ейи110СФ|а^яо;|(мк| еея о^тт^.^т^о ;оди|Щу .яланъ, находя- 
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щШсд въ бунаг^ъ поэта. Въ перюдъ вреиерц. отъ 1820 до 1824 г. 
Путтяъ 9ваиеадъ н']&скол{^ко аоэмъ; Кавв^свШ > пл'ЬнцвкЪ) Бахчн- 
€аравсБ1$ фонтавЪ| Братья разбойники, н, врои*]^ того, цйлый рядъ 
дярдяесБих^ я эдцчесвпхъ стихотворешй, изъ воторыхъ лучшими 

. счжщются: Шогасло дневное светило. Муза ^въ нладенчеств'Ь ноемъ 
она ненд любила), Наоолеонъ, Шснь о в'Ёдцем'ь Олет% Демонъ^ и 

, друг.Бъ этр же вреив была написана и первая глава знакенихаго 
роиан4 «БвуенШ Он'Ьгинъ», цечатавшагос^ но частямъ. Въ 1824[году 
Пушкину разр'Ьшено было вернуться изъ ссылки и поселиться въ 
Псковской губерши въ сежк Михайловскомъ, прииадлежавшем^ъ его 
матери. Во время пребыван1я въ это]!къ уединенномъ жилпщ'Ь, Пуш- 

' кинъ продолжалъ серьезно занимаешься литературой. Въ 1825 году 
была напечатана первая глава Евген1я Он-Ьгина, по поводу воторой 
появилась критическая со^атья въ журнал'^ «Московски ТеЛеграфъ», 
расточавшая похвалы ген1альн6му поэту. Еакъ поэма «Цыгане)), такъ 

. и первая п^свл романа напоминаютъ вл1яше байроновсЕой поэзш; 
въ особедябсти зам^^тно это вл1ян1е въ характер:)^ Алеко, главнаго 
д']^йствующаго лш^а въ первой поэм^. Въ Мвхайловскомъ Пушкинъ 
предался занят1Ю ру|^9ой.(ЦСТ01>1ею, читалъ Карамзищцо старинныя 
Л']&тописи, и плодомъ этихъ занят1й была драматическая ' хроника 
((Борисъ Годуновъ», остающаяся до сихъ поръ единственной въ ряду 
историческихъ трагедай. Въ 1826 году Пушвинъ переселился въ 
Москву, гд'б въ течете' всей зимы нроводилъ время въ удоволь- 
ств1яхъ св']&тской жизни. Перерн^ъ творческой деятельности скоро 
превращается: Пущкинъ принимаетъ живое участ1е въ издашижур- 
нала «МосЕовсшй Вестникъ»; и подъ вл1ян1емъ теорхи цскусства для 
искусства, которая проводилась в^ этрцъ хурнал*]^, пишетъ рядъ 
небольшихъ стихотвор^рщ^ц где Д;ВЫ(^зцва<б1ТЪ сво^ ]^хляр> на за- 
дачу поэзш и поэтичес|;.9€\ лр^рзваше^ ;Въ теч(^е , 0№тдбр|1 м'Ьсяца 
1827 г. Пушкинъ надцгяудъ поэму Шо^тава^. которая, и бща издана 
въ 1829 году. Журналъ «В']^стш[къ Европы» не преминулъ напеча- 
1Мты[ригачве1вуя) стагью о новбмъг произввденш. иоа^а,' тхЬ уЫ вы- 
еши|ань'б1иг& ббнчний взгаядъ ^редакфи яа ^^^Ьртельность П]^^^ 
мап« &а^11одФ1Ц' который будто^к и оеадавш фолько для того, итобы 
т}Мть,№ересгЬкдФь все ?суяое и хоро11<ёе просто т% окотш №зу- 

' 1(шалкть». Цушкин'б не 'Возражалъ^фроткръ хнЪшй старагакщрити- 
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рй11 высказнва^гись на (уграяица^съ ученаго журнала, доетойны нц^- 
см^^шкв, но не сбрьезнаго отпора. Въ ) 829 году Пушкинъ совершилъ 
путешест^1е въ Арзерумъ, плодомъ вотораго бндо весьма интерес- 
ное по содержан1ю описаше этого путептествхя. М<ежду т'Ьмъ въ жур- 
нальной литератур* того времени произошли перемЬнн: Московсв1й 
ВЬстникъ прекратилъ свое существован1е. и вм4сто него известный 
писатель Дельвигъ сталъ издавать журналъ подъ назван1емъ «Лите- 
ратурная Газета». Пупгвинъ былъ изъ числа главннхъ участниЕовъ 
и сотрудниковъ» Въ первыхъ своихъ критическихъ статьяхъ онъ 
высказнгваетъ мысль о необходимости уничтожить стремлен1я старой 
критики, которая, по его мн']Ьшю, въ основав1и своемъ владеть про- 
пзволъ и ЛИЧНЫЕ отношешя къ писателямъ. Въ «Литературной газе- 
те» появились критическ1я статьи Пушкина о роман*]^ Загоскина 
«Юр1й Милославсшй, и перевод* «Ил1ады9 Гн*дича и н'ёсволько мел- 
кихъ зам'Ьтокъ по поводу т*хъ или другихъ литературныхъ явлешй. 
Во всЬхъ зам-Ьчашяхъ Пушкина, кром* остроум1я н проницательно- 
сти, проглядываетъ всюду стремлен1е говорить о такихъ предметахъ, 
которые наиболее связываются съ жизшю. Сблйжеше съ действи- 
тельностью было главного задачею и поэтическаго творчества Пуш- 
кине. Въ 1830 году Пушкинъ переселился въ Болдино, гд4 и были^ 
написаны драматичесюя сцены: «Скупой рыцарь», «Моцартъ и Салье- 
ри», «Донъ ЖуанЪ1>'и зат4'мъ ц*лнй рядъ эпическихъ произйедешй 
Ёакъ то: пов-Ьсти В^лвина, Летопись села Горохииа, Домикъ въ Ко- 
ломне и друг. На сл4дую1Ц1Й годъ Пушкинъ женился и посл4 свадь- ^ 
бы съ весны переселился въ Петербургъ, а зат^мъ въ Царское Село. 
По йрекрап1;ен1и поль(Гкаго мятежа, по^уг* вырайилъ свой патр10тизмъ' 
въ двухъ стихотворешяхъ: ' ^Клеветйикамъ Росс1и« • и «Бородинская 
годовщина», которые вм^ст-Ь съ патр1отической тэеой Жувовскаго 
«Русская Слава» бы^ли напечатаны отдельной йнигой подъ назва- 
темъ «Взят1е Варшавы». Въ это же время Пушкинъ обраш[ается къ 
народной поэз!и и пишетъ несколько сказокъ, какъ-то: «Свазкя( оца- 
р* Салтан**, «о купц^Ь Остолоп* и работник*' его Бал;ЙЬ», проникнутой 
значительной долей юниора и друг1я. Лучшимъ произведетемъ Пуш- 
кина въ яародномъ дух* была сказка «О рыбак* и рыбк*», въ ко- 
торой поэтъ сум*^ъ сохранить простоту и добродушхе русскаго 
народнаго творчества и отрЬшилЬя о*ъ той подд*лки, которая за- 

м*тна въ предшествовавшихъ прбизведепхяхъ этого рода. Сказка 

• • ■ ■ • < ' .• ■ • ■ . .... 
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Пушкина возбудиа восторгъ въ совре]|енныхъемудисатс»л4Хъ«Тахъ 
И9в11стный уже нам^ Гя^лдчъ^ прочтя сказку о Садтац'Ь, посд^^дъ 
Пушкину следующие стихи: х . 

Пушкинъ, Протей , ,^ • ^ 

Гибвикь твоихъ арыБомъ и волшебствомъ твоихъ п^снои'ЬтЙ, 
Уши закрой отъ похвалъ и сравнешй ' ' 

Добрыхъ дру^й! 
Пой, '^къ Обешь ты, родной соловей! 
Байрона Гешй, иль Г^е, Шекспира — 
, Гешй ихъ неба, ихъ иравовъ, ихъ странъ; ' 
Те1 ясе, поститнувшШ таинства ртсскаго духа и шра; 

Та нашъ Баянъ, . . 
Небомъ роднымъ вдохновенный '• *. 

Ты на Руси напп> П'квецъ весравненный. 

Не. смотря на любовь къ св'ЬтсЕод щщя и на необходимость при*- 
нимать участ1е въ общественныхъ удовольств1яхъ, Пушкинъ однако * 
надодилъ время прсц^щать себя кабвнетныиъ занят1ямъ. Въ цосд'Ьдг 
ше годы жизни^ богатые произведевиями самобы^наго творчества, 
ноэтъ обратился въ иэучен1ю исторхи, собралъ значительное коли- 
чоствО|Матерьял(шъ, относящихся шъ^воуЛ, П/ехра Великаго и {Екате- 
рины и^ напирадъ, исторхю Пугаче^с^аго буята л цстррическую пр- 
в'бсть «Капитанская дочка». Въ 1833 году осенью < цоатъ срв^рио^илъ 
путешестше въ Орея^бургъ,; что^ы. на ^%^т^ иг^^ить преданхя,, со- 
хранившая^ въ народ1;. о,нугач^ЭС1;011ъ ^унтЪ, та)в^ъ каЕъ мнопе изъ 
стариковъ тамоще(Я1?о края доучили хо|)ющо вце,. что ^отвос^щс^с^ дъ 
этой залг&чательной эар!^^. Въдек^^.р%|Этого грда Ду^(^^ш^ дре^ста- 
1|];лъ сво1р,и(;7;б|р|||^ «а. разсмотр^|Ц1е дачальстаа, .был!» Внсрча&ше 
пожалоца^и^, в^ ка11еръ-юн|1^рц и на дацечатаще кци^^и, цолучилъ 
20 тысячъ ,руб.1й; Ассиг. Въ .1834 году цъ Петербург*, книгопррдат 
вецъ Рмцрдинъ стдлъ издавать <журяал'Ь«Вибл,10теду ;;и1Д ч'^еБ19»,,,въ 
^оторомд^ ,2^ринядъ уча€^1е,Пу|||кр,Ъ'Ц,даце^атэлъ т^мъ ц'Ьдотюрыя 
наъ н^родвыхъ свазокъ, д два ра^рказа щ^ нроз*}^: ,«11и|(овая ^(Э'Вка» 
и «Кирджалн». Черезъ двагод^ въ 183.6 го^у Цушвинъ Ц(^лъ решился 
издавать журнала, «С(№рф|ен0ик^ъ», Ц-бд^. Пушкина 1^^ издан1и 
этого журналу бщо ,с]рре|слевш црртд^д^^стврва^^ ^/щ цас^сФши- 
вому взгляду на дашу дитератдгру,. крхорыД дав9,а уж^ вррврдилсд 
иЪкоторыми изъ критиковъ и оказывалъ, по мнЪшю Пушкина, вред- 
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ное вл1ЯВ1е на общество, а>стодвшев изъ людей подуобразованныхъ^ 
При жизни Пушкина вышло 4 тома аСовред[ен1(ика,», 9Ъ &ото],^ожь. жи 
встр'Ъчавмъ рядъ вритичесвихъ статей сашго .издателя пб поводу 
вновь вышедшихъ книгъ. ВъянварЬ 1837 году молва объухаживаши 
Дантеса за женой Пушкина стала оринимать громадные разм'Ьры. 
Поэтъ не разъ получалъ дерзк1я анонимныд письма по поводу этого 
обстолтельства и д'Ьло дошло до непр1дтной исторхи. Раздражительщ1й: 
и ПМЛЕ1Й харавгеръ не иогъ снести обиды. Д^као обончилось дуэлд>ю« 
ПушЕинъ былъ смертельно раненъ и посл^ ужасн1р^ъ страдашй. сеов- 
чалса черезъ два дня, окруженный женой и своими близБими друзьями^. 
По словамъ Жуновсваго, подробно описавшаго посл^дн1е дни жизни 
поэта, друзья положили Пушкина своими руками въ гробъ, а на сл%- 
дующ1й день къ вечеру перенесли его въ Конюшенную церковь. Т^ло 
Пушкина, согласно жешанхю покойиаго, перевезено было въ Святого];^ 
сшйУспевскШ монастырь, находяпцйса въ четырехъ верстахъ от> 
села Михайловскаго, любимяго м'Ьстопребыванхя прэта. Въ настоящее, 
время собранъ значительный кадиталъ для сооружешя памятника 
одному изъ заи^чательн'Ьйшихъ руссБихъ д'Ьятелей на цоприщ'Ь 
поэзш. . 

Поэтическую д'Ьятельность Пушкина |1ожно разд-блить на.З периода. 
Еъ первому относитсд радъ лицейских^ стихртворешй, 'а также и 
т^хъ лирических ь произведений, которыя возникли изъ подражашя 
Жуковскому, Державину иБа.тюшкову. Пер1одъ перв1^ оканчивается 
появлен1емъ поэмы «Русланъ и Людмила», .выщедшей въ 1820 соду. 
Ко второму пер1оду принадлежать эпаческЦ прризведешя, каковы: 
Еавва8св1й плЪиникъ, БахчисарайскШ Фонтанъ, Цыгане, Братья раз- 
бойники. Въ это время зам'Ьтно вл1ян1е Байрона^ одного изъ зам'Ь^ат 
тельнМшихъ поэтовъ всего м1ра. Лучшими создащями втораго 
пер1ода д'бвтельности Оушкина были: «Ёвгешй Онйгинър, ррманъ 1^ 
стихахъ и «Борисъ Годунов?^», историческая драма. Трет1й .дер1од^ 
поэтической деятельности Пушкина быдъ. еамыа^ъ блек^тящимъ врет 
ненемъ: развитая его художничесваго творчества. Въ эту.эроху он:^ 
обнаруживаетъ сиос^биосФь ^проникать в:^ Ц^7^ЦЩ раз^ро^разннхо^ 
сферъ жнзни^ ЛнекааываетгЕ| (эдй. вэгдядъ ; на ^и^^Е^^ество,^ ц91Р71^сно съ 
т^ми тео|»ями, воторы;а господствовали то1да в>;|1^^мец)шй|)илорофиц 
и наконецъ, переходя !^отъ поэзш къ<дроз^, ]|ащетъ дад?^ цоаАсф^ 

■■'■■'■■■• ^ ■*■•'■'•■ " ■• -1 -ч- м* 1:,^:'-1'7* :1;1«;'"*:: 
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н'поэмъ с^ исторгическамъ содерясашем '|Г рядъ разсказояъ, тзобра- 
а^ающяхъ ру^^Св^ю жизнь. Самостоятельность поэтичестахъ создашй 
является главнкмъ признавомъ этого пер1()да ^ятельности Пут- 
юна: 

ЛицейОБхя стихотворейя ПупгЕина не представлянггъ ничего само- 
бытнаго въ содержав! И; они вызывались съ одной стороны ш>дража> 
шёмъ французсвимъ поэтам^ь, ^осп'Ьвавшямъ любовь й эемнс^я ра- 
дости въ дух* Айакреона, съ другой— жвлан1вмъ приблизиться къ 
С€1здав1ямъ нредшествовавшихъ ему русских^ иоэтовъ. Пушкинъ, бла- 
годаря своему ха^1(тёру, не могъ под^п^ниться вл1яя1ю Жуковскаго» 
хотя н-Ькоторня шъ стихотворен1й юно1*га-^пб9та носятъ на себ*. 
отт'ЬноБъ романтизма и мечтательности. Большая часть лицейскихъ 
стихотворетй най*яйа духомъ поэзш Батюшкоза. Отъ него Пуга* 
кинь заимствовал'ь обычай наполнять свои стихотворен1я миеолог^^ 
ческимя именами вупиДоновъ, амуровъ и т. п., йанлывъ которыхь 
въ русскуй) подз!ю начался еще п]ри Ломоносов'^. Въ нодражав1е 
йзв']^стному послашю Батюшкова - «Мои Ьепвлчь Пудхкинъ нааисалъ 
стихотворён1е сГородокъ», гд* гОворит*ь о свойхъ любимйгхъ писа- 
теляхъ. Съ появлен1Я поэмы «Русланъ и Людмила» ПушЕинъ обнаружн- 
в^етъ уже оригинальность своего творчества. Обратившись къ сказоч- 
ному мфу, *пбэгь раэюкадалъ весьма легкими й шутливыми стихами^ 
вакъ чудовище Черноморъ похищаетъ Людмилу и кавъ Руслаиъ, же- 
йихъ Людмилы отыскивая свою нёв^^сту, совершаетъ свои богатырсвш 
подвиги. Забавнв['я сцены поэвШ, ёя юмористически тон-ь прямо 
противоречили '1Л!№ъ трёбовёши^мъ, которая были обязательны для 
каждаго Ь^^а, Ь'1е1' ^илу господствовавшей тогда^ лоз&новлассической 
теорйг*. Немудрено поэтому, что произведете Пупгкяна встречено 
бы'ЛО' небАпгосклонно 166 стороны старой критики, предсфави^елемъ 
кбтброй бнлъ тогда журналЪ «В4стиийъ Бвропыо. Пушкина стали 
у1!фек^ь въ вольяос1!И с^яховъ,; въ нев'1^рномъ пониманхи внутрен^ 
нйкъ с!ьЬдствъ э11ИЧёской поэмы, въоврацЮнальности его^тремлешй 
обращаться'- 1^ 1сказочны11ъ сюжета1гь^ вводя^^ просторгЬч1е вътак1я 
1)[роизведен1Й; какъ''Ёо'э]йга, кЬторая^ ко 1фа№л11мъ старенной критики^ 
^(олмк'п1^(^а^^!Ш^'^ШкйIт^ы^ ётил1№ь^ Авторъ: ч&татьи, пом'1^щен- 
-Мбк' в^' кВ^8ст^йк% Е1^|)оЬ№ Ид йдводу йШигй 111ушвина; вооружается 
противъ' 1Ме]ГЬднягд''|й& та, что она^т^оггреблядтъ въ оо»нахъ выра- 
жешя: «удавить бородою, стать передъ*носомъ/ щекотать ноздри 
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вопьемъ, -Ьду — не еввшу, анаЪду — не спущу», между т§мъ подобныя 
выражев1я показывяютъ, что уже съ нервнхъ произведенШ въ Пуш- 
вин^Ь ста)!о обнаруживаться стрекленхе сблизить язшсъ по931и съ 
яз»комъ дМствительности, что показалось уродлявнвгь длл т^Ьхъ 
вритиковъ, которое 1восовталнсь на надутнхъ произведен! яхъ Хера- 
скова н тому подобннхъ Шйтовъ. Въ поэм^ Пушкина н'Ьтъ ничего 
русскаго, исключая небольшаго преднслов1Я начинающееся словами 
«у лукоморья дубъ зеленый», которое д-Ьйствительно проникнуто 
народннмъ складонъ р'Ьчи. Игривость слога, шутливый тонъ поэмы 
весьма понравились обществу, которое съ восторгомъ приняло про- 
изведен]е Пушкина, вопреки всбмъ статьямъ рутинныхъ вритиковъ. 
Съ переЬздомъ Пушкина на югъ начался второй пер10дъ его 
д-Ьятельности. Путешествуя на Кавказ* и въ Крыму, поэтъ быль въ 
восторг* отъ природы этой местности и нарисовалъ ее въ своихъ 
поэмахъ «Каввазсюй пл*нникъ», «Бахчисарайск1й Фонтанъ». Въ этихъ 
произведешяхъ заметна попытка Пушкина создать характеръ но 
образцу Байрона, произведея1я «отораго онъ серье&но йзучалъ. Опи- 
сан1е картинъ ;1рироды въ «Кавказскомъ пленник*» связываются съ 
д-Ьйствхемъ поэмы: онъ рисуетъ ихъ не. отъ себя, а передаотъ какь 
впечатл^шя самого героя поэмы: Помимо искренности чувства, ко- 
торымъ проникнуто произведете Пушкина^ оно возбудило восторгъ 
въ молодомъ повол*н1и н потому, что въ лиц* пленника поэтъ на- 
меваетъ на черты времени. Пл*нникъ — это пылшй юноша, который 
разочарованъ уже до знакомства съ жизнью, тоскуетъ по утраченной 
молодости. аВахчисарайск1й фонтанъ» знАчи^'вльно вйше предъиду- 
щей поэмы вакъ по форм*, такъ и по содержан{ю. ' Въ ней поэтъ 
въ лиц* дикаго татарина изображаетъ грубаго чёлов*ка, перерож- 
дающагося подъ вл1ян\емъ челов*чесваго чувства любви Иъ женщи- 
н*. Лучшимъ произведея1емъ этой эпохи считается «Цыганн». 

• 

Главное лицо поэмы юноша Алево; ош^ не доволенъ жизнью, 
обетанонвой его окружающей; ища свободы и упоенья страстной 
любовью, бросаетъ отчизну и прйстаетъ къ цыганскому табору. 
Зд*сь встр*чаетъ онъ молодую цыганку Земфиру, влюбляется въ 
нее и повидимому доволенъ новою жизнью. Но - настаеч^Ъ ' минута 
ра8очарован1я: Алеко узнаетъ, что Земфирв лпэбятъ молодаМ Ц№ан& 
и однажды, мучимый, ревностью, уб1<вабтъ вяня1алОМ1к 'ССМго^ еошф^ 
вика, а ]вм*ст* съ нимъ и Зёмфнру. Идея в^й поМШ'«М9Ч(оМ^Я- 
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вается на гдащомъ, лвд^^. Пушкрнъ цодъ вл^ящемъ обстодтедьст9ъ 

своед жязнв, а также подъ в^и^щвII'ь байроо^овскод доэзхи изобра^ 

• 

хае1*ъ челов^^ка, недовольнаго предр^^зсудками рд^ружающихъ его 
людей и ищущаго сцободы въ дикой цыганской жизни. Но поэтъ не 
достигаешь ц']^ли. Ви:]^сто того, чтобы возвысить личность Алеко^онъ 
свор^^е написалъ на него сатиру, весиотря на трагическую развязку 
поэмы. Лучшее лицо цоэмц это старый цыганъ, отецъ Зе]|4)иры. Го- 
воря Алево^ что не всегда мила свобода тому, кто прйученъ лъя%т\ 
стариЕъ разсхазыв^тъ предаще о поэт*]^ Ов|[Д1'Ё, сославномъ при 
нар^ Август*]^ на отдалендце берега Дуная. Поэтъ бродвлъ но бере^ 
гамъ р^ки. и вролнвалъ горькая слезы, вспоминал о далекой 01;чизн'Ь. 
Этотъ разсказъ одно изъ лучшихъ м^стъ поэмы. Когда Длеко убилъ 
Земфиру, то старый цыганъ спр^^ведливо уоревнулъ его въ эгоизме; 
въ самомъ д^л^^, челов:&въ ищетъ свободы, и въ то ;|^е время уби- 
ваетъ Фен1цину-за свободное проявлен^е ея. чувства. Тутъ.явно про- 
'Ггцвор']^ч1е въ характер'^ Алекоу во всдкомъ случае, цо иде^ это про- 
иаведен1е Пущкива^ долщио быть поставлено въ ряду лу чшихъ его 
создан1Й. 

Цервходимъ ;Къ разбору двухъ главныхъ произведешй этого перюда 
д'Ьятельности Лупцкива. Романъ (фвген1д Он^^гннъ» создавался Цущки- 
ЗВ1вмъ въ течерхе н']^св0ъ'1ькихъ л'Ьхъ и печатал оа отд'ккьнымц книовками. 
Содергкаше €^го очень просто. Молодой барвнъ Он^гинъ, наскучиръ 
городскою жизнью, пр№з9Баетъ въ деревню и чрезъ посредство сво* 
^го сос']^да^ Ленсваго знакомится .съсемьею Лариныхъ. У Ларина дв^^ 
дочери: Татьяна и, Ольга. Татьяна влюбл^^.ется въ Он-^^гина н въ 
страстнонъ цисьм:Ь къ не^у наивно. признается ему въ любви. Он*]^- 
гинъ отказывается быть м.ужемъ Татьдны. Дал']^е Ленскхй ызъпустоф 
причины вызываетъ Он^^гина на дуэль. Оц^гядъ :уб9вавтъ Д^нскаго 
и оставляете деревню. .Между т^мъ. Татьяна ::ВМ']^рт'Ь.,^ъ м^^терью 
у&жаетъ въ Мосвву : и эц^^одр^^ эамужъ за стараго генерала Въ 
Петербург:^ ОнЪгннъ снрва зс^тр'Ьчаетъ Татыцну уже св'Ьтской дамой 
и^ страстно элюбнэшись, , цнщетъ : ей, пно^мо. Татьява на словахъ 
отвечаете ему; что он* хотя! н любитъ его цо прежнему, но не мо- 
аветь прнна||^лежатъ' ему ' по гордосФн доброд'Ьтели. Этимъ и оканчи- 
хвается ;вее пронзведеще Пушнина. Цо въ роман'Ь не столько, ]^аженъ 
сюкетъ, какъ важны ф^ подробности, въ которЫ'^ъ /ар^оцъ рнруе!^ 
иамъ современное, обш^^етво, : хорошо знакомое! Цущкину. Вф» образ;^ 
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Онегина поэтъ представдлегЪг Ц№ъ св'&тскаго чедо^^'Ьва, хотрр;!^^. 
получивъ поверхноствое образование, проводитъ время пра^ддо срвдд 
всевозможныхъ удовольств!^ Средства поаволяю^ ^$у хщъроскощг, 
но, блвстать въ св'Ьтсвомъ обществ'Ь, пос']^щать балетъ, обедать в*^ 
лучпгахъ стодичныхъ ресторанахъ; но вакъ челов^^къ, непраученнва^ 
съ д^ства къ труду, онъ не находитъ себ^ д'Ьятельностд,.полезЕО& 
накъ для него самого, такъ и для окружающаго егО; общества. Ухажд- 
ваше за женщинами, по словамъ поэта» была единственная наука, 
которую Он'Ьгицъ вналъ въ совершенств:^. Все, ч^мъ цасдахдает^!. 
Он^гинъ, мало-по-малу яачвнаетъ ему надо:Ьдать, онъ бросается на 
литературу, но, неподготовленный раньш^ не ошущаетъ удовольствщ, 
^въ ней, берется за перо, что ш самому написать что вибудь^ но ни- 
чего не вышло цзъ цера его, кавъ говорить поэтъ. Для Он'Ьгона на- 
ч$тупаетъ першдъ разочарован1я, недовольства жизнью. Как'^ челог 
в']^въ умный отъ природы, им'ЬющШ душу' и сердце, онъ не можетъ 
примириться съ дМствительностью, но въ то же время невъсостоянш 
и проводить въ жизнь НОВЫЕ разумный идеалъ по той причин'Ь, что 
для такого призванк становятся ничтожными тЬ силы, которыми 
влад'Ьетъ герой романа. Он^гинъ не можетъ бороться съ обществомъ, 
предразсудки и пустота котораго отразились на немъ самомъ. Онъ, 
правда, получилъ воспиташе, во авторъ см']^ется надътакимъ воспи- 
ташемъ, ^дача котораго придать воспитываемому существу только 
вн-Ьшшй лосЕЪ, ум'Ьнье держать себя въсв^тскомъ обществ*. Обста- 
новка, окружающая челов^^, всегда оказываетъ на него громадное 
вл1ян1е и часто влечетъ за собою вредныя посл'Ьдств1я. Такъ слу- 
чилось и съ Он^гинымъ. Воспиташе не вырабо1;алх) въ немъ ника- 
Еихъ нравственныхъ уб-З^ждешй, не дало и внатА, необходимыхъ для 
жизни и для борьбы съ обш;^твеннымн недоетаФвами, и вотъ онъ 
нринужденъ почти идти по тому жб путл, но которому^ шло все 
общество въ его высшихъ сферахъ. Историчесюя услов1я нашей 
жизни сами по 066*]^ вели въ образовашн> типа, подобнаго Онегину. 
Существоваше Ер1^постна1 о права, вполн'б обезпечившаго пом^Ьщика, 
дав^о возможность последнему жить въ свое у;||^вольств1е, не за- 
ботясь о будущемъ и не ломая головц.да счетъотг^скивашя жизнен- 
пыхъ средствъ. Богатство, ваюмъ ,рл)^1д'Щдк Р91^гинъ, вполне его 
обезпечивало и сл1^довательна.е]ку не. нужно ^щ^^ротея противъ 
б']^дности, что, конечно, часто васатвдявгв!.!^!!!! ьём о са- 
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себ4, освобиъ рйзвитхя. Въ противойЬяожйость Он-Ьгину, Пуш- 
кин* язображ'ает^ намъ Ленскаго, намекая имъ на другую черту 
соврекен&ой жвзнн. ЛенсшЙ ровгантикъ, жнвущШ въ М1р% мечтатй 
и не знающ1й жизни практической. Онъ йоэтъ, и, по сяовамъ автора 
1(осп^баетъ въ свонхъ стихахъ разлуку, печаль, какую то туманную 
;ЙДъ,— однимъ словомъ подражаетъ Жуковскому и его посл*дова- 
телямъ. ЛенскШ любить Ольгу и находить въ ней татя достоинства, 
ка]в!ихъ на самомъ д%л^ вь ней не могло я бить. Онъ видитъ въ ней 
непростую барышню, воспитанную на лон'Ь деревеновой жизни, а 
какую-то сильфиду, о которнхъ разсказнваютъ «-ь средневЬковыхъ 
рбманахъ и балладахъ. Он4гинъ, танцуя съ Ольгой, держалъ себя 
очень развязно и хот-Ьлъ этймъ подшутить надъ мечтательнымъ юношей.'^ 
но Ленск1Й невннесъ этого: считая себя о(?корбленнымъ, онъ внзн- 
ваетъ Онегина на дуэль, и погибаетъ какъ жертва своей страстной 
и романтической натурн. Пушкинъ следующими стихами оплйкиваетъ 
кончину мечтателя коэта: ' 

Друзья мои, вахъ жадь, поэта: 
Во цв'&г'! радостныхъ надеждъ, 
Ихъ не свершнвъ еще для свйа, 
Чуть изъ младевческихъ одеждъ, 
Увялъ! Гд-Ь жаркое волненье, 
Гд* благоро|дное стрев^ленье 
И чувствъ и мыслей 'молодыхъ. 
Высоких^, н4жннхъ, удалнхъ? 
Гд* бурння Аюбви'жёла&ья 
- И жажда внаикй и труда, ■ 

- ' И страхъ порока ж стнда, 

И вы зав^^твнл мечтаньд, . , 

^ Вы, нриара|р1> жизни незехноф^ 

. Вы» сяы А0031И святой! 
Быть |1рдеетъ, онъ для блага |11ра, 
Иль хоть ДЛ9 славы былъ рожденъ; 
Его умолкнршая лира 
Греиуч1Й, непрерывный звоиъ 
' Въ в^ках-ь '1Й)ян'ять могла. Поэта, ' 
Быть мо)жетъ; йа'йтуяёняхъ св^та, 
Ждшга выеокая &гуШшы' ' 
Бго' чзградальчбсвая г1нц 
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Быть мохетъ, унесла съ со^ою 
Святую тайву, и -для яасъ 
Погибъ живот ворящ1Й гласъ, 
' И за могильною чертою 
Къ ней не домчится гимнъ временъ, 
Благословен1Я писменъ, 
А можетъ быть и то: поэта 
Обыкновенный ждалъ уд'Ьлъ. 
Прошли бы юношества л^^та, 
Бъ немъ пылъ души бы охлад']^лъ, 
Бо многомъ онъ бы изм^^нился, 
Разстался бы съ музами, женился; 
Бъ деревн*, Счастливь и рогатъ, 
Нос»глъ бы стеганный халатъ; 
Узналъ бы жизн)^ на самомъ д^^'1&, 
Подагру-бъ въ сорокъ л4тъ йм'Ьлъ, 
Пилъ, ^лъ, скучахь, толст'Ьлъ, хир'Ьлъ 
И навонецъ, въ своей постех^ 
Скончался-бъ досреди д^тей, 
Шакснвыхъ бабъ и лекарей. 

Во времена ПушЕина подобный типъ чач^то можно было встретить. 
Иодъ вл1ян1емъ туманнДй философхи, которая занесена была кънамъ 
Бзъ Германщ, съ другой стороны иодъ вл1ян1емъ н'Ёмецкаго роман- 
тизма, въ обществе нашемъ образовались люди, подобные Ленсвому; 
это было время, когда юноши въ 18 л^тъ уже считали себя фйло- 
соф|ами и не вид-бли того, что происходило въ зкизни. 

Въ роман*^ <(Ебге1Н1Й Он^^гйнъ» въ первый разъ изображена рус- 
ская женщина въ лиц'Ь Татьяны. Пушкинъ довольно подробно они- 
сываетъ ту среду, въ которой жила Татьяна. Отецъ ея былъ про- 
стой н добрый бкринъ, п невидимому не входи лъ ни во что, тадимъ 
образомъ Татьяна развивалась исключительно подъ' влхяшемъ мате- 
ри^ которая воспиталась на чтеши чувствительнь1хъ романовъ, вши- 
ла' за мужъ за Ларина, но втайне вздыхала о другомъ.' Зат']^ъ все 
пошло обычнымъ путемъ: Ларина начала ездить по работанъ, со- 
лить грибы на зиму, бить прислугу, одцимъ словомъ изъ чувстви- 
тельной барышни обратидас!^ в^ хоздйку-^д01сЬщицу. Жизнь Лари- 
ныхъ была полна мертвящаго однообр^шя .Цзр^дка наезжали къ 
ннмъ сос^^дше пом'Ьщики^ во зт^ быш Л1эдв^:$ез!ь вепахг 
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н1я, и могли вести бес']^ду только о псарн*]^, да о с']^еоеос']^, а жен* 
пщны собирались только для 1^ого, чтобы посплетничать и позлосло- 
вить. Среди такого общества должна была жить Татьяна, девушка 
отъ природы умная, съ душой чувствительной и Ыосо^ной понимать 
лучшую жизнь. Съ д'Ьтства она не любила игръ, часто за^цгмывалась 
и съ восторгомъ слушала сказав, въ ^оторцхъ говорилось о вакихъ 
нибудь страпшыхъ происществ1яхъ. Подругой ея была природа. 

Она любила на балконе 
Предупреждать зари восхрдъ^ 
Когда на бл^днохъ небос]клон^& 
Зв^зд1> исчезаетъ хоррводъ 
И тихо край зеили св'Ьтл']&етъ 
И, в'|стниЕЪ утра, в^теръ в^етъ 
Ц всходить оостепенно день. 

Въ долг1е зимше вечера Татьяна занималась чтешемъ. Тогда въ 
изобил1и выходили переводные романы и вотъ Татьяна съ жадностью 
бросилась нанихъ. Предъ нею открылся совершенно иной М1ръ — М1ръ, 
правда, часто ФантастическШ, но во всябомъ случа*]^, бол^^е привле- 
кательный, ч^мъ все окружавшее ее общество. Подъ вл1ян{емъ чте- 
Н1Я Татьяна создала ссбЪ идеалъ любимаго челов^^ка, совершенно 
непохожаго на т^^хъ безобразныхъ пом^^щиков!/ которыхъ рисуетъ 
нг^шъ Пушкинъ въ лиц'Ё Буянрва, П'Ьтушвова и др1 ТатьЯнЪ не- 
кому было указать на ту или другую деятельность,— Е потому очень 
естественно, что она, презирая рутинный образъ дрйзни господство- 
в^Е^вш^й въ сред'Ь, её окруэкавшей, стала жить въ }итЬ гёхъ иде- 
^.ковъ, вЬторые рисовались ея горячему воображен1Ю. Является 
рн']^гинъ, молодой челов^'къ, восторженный и стрй.стный. Татьяна 
вн1 се!^я отъ радости: она нашла въ немъ осуществлеше своего 
1ЩЛЩ И вполЕВ пре^^алась ешу. Страсть заставляетъ ее писать въ 
Отагцну восторжевн^^^ конц^ котораго она говоритъ 

слъдующее: ' " ' "• ' " ■ '" ■'•'";ь^ ' ' . 

/'•'•'•• ' •• *•'■••' Л;::7'ЬУдьбу-11онУ''-^ '••^''' •■'•••" '■ • -• 
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Вооб1М13в: — я вд^ь одна, 
Нпкто меня не поншаетъ, 
Разсудовъ мой изнемогаетъ 
', . И уодчэ> гибнуть я дол^Бна. 

I 

Отказъ ОнЬгина повергаетъ Татьяну въ отчаянье. Съ отъЬздомъ 
героя, она посЬщаетъ его домъ, сидитъ въ его кабивет'Ь, читаетъ 
КНИГИ. Своро однакожъ волнен1я страсти унимаются. Татьяна ^дегь 
въ Москву, на ярмарку невЪст^, и тамъ находитъ себ:Ь жениха, въ 
лицЪ стараго генерала, Тутъ поэтъ изображаетъ бравъ по разсчету 
и вводитъ свою героиню въ обычный порядоБЪ вещей, господство- 
вавш1й въ обществ*]^. Нельзя не припомнить зд]^сь анекдотъ относи- 
тельдо развязки романа. Одна княгиня очень привязалась въ Та* 
тьян^ и встр'Ётивщись съ Пушкинымъ спросила: Что вы думаете 
д-Ьлать съ Татьяной? Умоляю васъ, устройте хорощенько участь ея» 
Будьте повойны, княгиця, отв^чалъ Пущвинъ см'Ьась, авыдам^ ее за 
мужъ за генер^иъ-адъютантал. «Вотъ и прекрасно, благодарю»» ре- 
шила княгиня. Устраиваше участи п было поводомъ замузества 
Татьяны. Встретившись снова съ Он']^гинымъ Татьяца признается, 
что она до прежнему его любитъ, но ^Г9 отданная другому, .рна 

I .1*11 •1/1*1. ' *^ < .4 * V . . 1 

должна ему быть в^рна. Тавимъ образомъ въ лиц^ Татьяны поэтъ 
изображаетъ разладъ между проавлешемъ исвренняго чувства и ткик 
правилами или требовашями жизни, воторыя заставляли женщину 
идти противъ своихъ чувствъ. » 

Въ роман*]^ Пуш&ина изображаются , три лица, но въ нрхъ есть 
нЪчто общее, воторое и указываетъ на идею всего цроизведев1н. Въ 
а^^ни есть много людей, обладающихъ отъ природы умственными 
н нравственными силами, до условхя этой жизни олага1ртся «эдсто 
тадъ,, дто эти силы дрлжны безцлодно 1^и$нуть. Беаъ сомн^нхя дря 
другихъ усдов1ахъ^ не.нр^жихъ на т:Ь, |и>торця изображаются въ 
РР1гад'Ь| личности, додо6^ы;я Онегину и : Татьян'Ь| одарендыя. рт;ь 
прдррд|1( . €посо(!|нос1;ью къ д'Ьятельнастд^ могли бы м&йщ ,эо|ШОж- 
ность дрра^,ть эту саособдостф^ но он'Ь де наxод^е(тъ этрй:В^аNпx- 
но(;'^Д)^лагодаря,тодIУ ложному напрамещю, под^ь влцшелцъ в^то* 
раго дахрдрл^а^ |^ъ дерюдъ свре1;'о развцтдя. 

«Борисъ^ Годуаовъ» лрянадлешит» къ лу чшимъ образцажъ драма- 
тдщошшй {Н19эв1и> въ. машей ди^г^^тур^Ь. :Оовдая»я. Э!^ прод&ведеше,. 
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ПушБинъ находился подъ сильнымъ ъл\АЯ1ецъ Карамзина и его взгляд!^ 
на личность Бориса Годунова. По примеру историка, поэтъ изобра- 
жаетъ въ БорисЬ цареуб1йцу, преступника, погибающаго отъ удара 
правосуд1я, оруд1емъ котораго явлае1ки1 Грнгортй Отреаьевъ, первый 
изъ самозванцевъ. Интересъ драмы сосредоточивается на двухъ 
дичностяхъ: на Борисе и Григор1и; поэтъ изОбражаетъ тотъ коментъ 
изъ жизни Бориса, когда этотъ посл4дн1й, д6с1гйгнувъ престола пу- 
темъ злод-Ьанхя, боре^'ся съ угрйзенхями совести и, побежденный 
саиозванцемъ, умираетъ отъ дупиевннхъ волнетй. Сд'Ьлавшись пра- 
витёлемъ, Борисъ осыпаетъ - народъ блатод^яшймй, думая этймъ 
1^озбудить къ себ'Ь расаоложенхе его. Но прабнтель видитъ противное: 
всякое несчаст1е, происходившее въ государств*]^^ приписывается вин*]^ 

* Бориса. Душа Бориса неспокойна, въ н1екъ возбуждается цЬлнЙ рядъ 
ноДозр'Ьщй, повлевшихъ за собою казни. Въ довершеше всего полу- 
чается изв-Ьстхе о появлети самозванда: Борисъ еше больше встре- 

' вожейъ. Ояъ вспоминаетъ о прошломъ, совесть начйн1аетъ его тре- 
вожить, между Т'Ьмъ Х'ЬЙств1я самозванца ув-^нчибаютс я блесташ;йми 
успехами: о^нъ наб^)алъ себ* верную дружину и см^ло идетъ на 
Москву, чтЬбк сорвать б'Ьне1](ъ съ головы царе^бйцы. ГрйгорШ — 
1<к1В1Й ^Ш^шв.: тиИСая ]^онас!гв1[рская келья не могла п^ёльб^ть' его; 
жажда д-Ьятёльноск его «учила — й* вотъ ойъ, подробно узнавъ у 
старца Пимена о томъ, что происходитъ на Русй,^й:думывае1^'Ь явиться 
соперникомъ Бориса. Онъ б'1^житъ изъ монас1*ыря и, бай^й покрови- 
тельство у польскихъ пановъ, собираетъ войско и идетъ походомъ 
ни Москву. Оитая себя оруд1емъ небесной' кары/ ГрнгорШ дййст- 
]&убтъ опром^чиво и всб<4ави'доетигаетъ своей цЬлв, Борисъ совер- 
пюнно теряется, когда уэ0|Е1етъ объ ус1№хахъ самозвавда й объ 
' йг^'Ьй^ боярь; пёрешедшихъ я^ сторону е)рч). Драма 01^{кйчййается 
^ 'кЬезап^ов) Ыер^ъю Бориса! "в гибелью «ёмёйетва ГодуяЬви^ь. 'Пуш- 
' кинь ^Ь1фйп^^чшлЫ^*6кътта!^ Ба111аМ8ина,''онъ^ й^училъ ста- 

<' рвйннаг лМгописв )к, '<{л1Е1г6даря 9Т01^у и&1^^!ю, Й6гъ^ё09да1ъ^^млй)й 

* 1М(1ичавкй^об1Мъ' лМ)писц1(^ кавЬймы викймъ'йъ^^йЦ'бПийвйт Р11чь 
^'Оймен^ проникнут^ рё^Аг103йымъ ха{>^^1лн&ромъ и совершёййб'монйше- 
-■'(ЩИкм^ йМ*^яДойъ йа' жйзйь;: йедо<с«ато)къ И8бб^|йпй1«^ ьЫлкИШся 

только втомъ, что харАкте|>1^' й^опйсца яё 001? лаеуе^^я с№ вр^енемъ, 
-ижшвць ка&'эв%^дпоху|Бор1СА Годунова 'дйчгрпиеЕЬ: м#{гчйл4^ офи1цаль- 
/^«шА, хараркгерв. ш нА^вее.*нв ещ^р^шш- .уавенажъ* яа ^ботеугодяое д&ло, 
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какъ это было въ эпоху, въ которую жилъ старинный л^тописецъ 
Несторъ — прототипъ Пимена. Что касается до изображеихя характе- 
ровъ вообще, то Пушкинъ въ этомъ случай поучался у Шекспира, 
какъ мы видимъ изъ его писем^ь по поводу драмы. Благодаря Шекс- 
пиру ПугпЕинъ создала драму, непохожую на старинння наши тра- 
гед1и. Лучшими местами драмы должны считаться: сцена въ кель* 
Чудова монастыря; сцена, въ которой представленъ Борисъ Году- 
новъ, въ кругу своей семьи дочери Ксеши и сына беодора, и за- 
тЬмъ сцены въ Польше. Послйдн1я необходимы были для того, что- 
бы очертить подробн-Ье характеръ самозванца, который влюбленъ 
былъ, какъ известно, въ Марину Мнишекъ. Особенно зам-Ьчательна 
сцена у Фонтана. Драматизмъ ея выражается съ одной стороны въ 
удальств*]^ и пылкости самозванца, подъ вл1;ан1емъ любви сознающа- 
гося въ своемъ д^лЬ, съ другой — въ холодности Марины, женпщны 
чес1^любивой, готовой склониться на просьбы юноши единственно 
съ цйлью сделаться московской царицей. Въ историческомъ отно- 
шеши въ этой сцен-Ь допуп^ена неверность; самозванецъ, какъ изве- 
стно, отъ вс^хъ скрывалъ свое происхож]^ен1е, да притомъ онъ 
былъ человЪкъ, для котораго любовь не была возвышенною страстью 
Въ пхэсЬ Пушкина собственно не представлена борьба между двумя 
главньгаи лицами; Борисъ и Григорй даже не встречаются другъ 
съ другомъ, и потому произведен1е Пушкина относятъ въ разряду 
драматическихъ поэмъ. Вся П1эса состоитъ изъ отдельныхъ сценъ, 
совершающихся въ различныхъ м^стахъ, и потому она неудобна въ 
сценическомъ отношенхи. 

Изъ обозр^шя произведен1й Пушкина во второй перюдъ его деятель- 
ности, мы видимъ, что онъ находился подъ вл1яшемъ иностранныхъ 
Образцовы Байрона и Шекспира. Затемъ следуетъ самобытный 
пер10дъ творчества. Разнообразхе сюжетовъ, уменье вникать въ Сущ- 
ность различныхъ сторонъ жизни особенно -хорошо выразились въ 
драматическихъ сценахъ, которыя, несмотря на свою краткость, 
обпаруживаютъ въ ихъ авторе глубоки драматичесмй талантъ. 

Въ сцене «Скупой Рыцарь» Пушкинъ въ лице бароЬа изобразнлъ 
идею скупости. Старикъ баронъ находить, что золото есть источ- 
никъ власти, и вотъ онъ начинаетъ вопить его. Мало-по-^алу сберё- 
жен1е золота становится для него еднпственнымъ интерееокъ в'ь 
жизнц и обращается въ страсть, изменяющую его отношеЛЙ -'ЖУ- 

ИСТО?ЖЧ. ОЧ^КЪ РУССКОЙ 111ТЕР. 10 
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шя, и могли вести бесЬду только о псарн]^, да о с^еоеосЬ, а жен- 
щины собирались тольЕо для того, чтобы посплетничать и позлосло- 
вить. Среди такого общества должна была жить Татьяна, девушка 
отъ природы умная, съ душой чувствительной и Ьпосо^ной понимать 
лучшую жизнь. Съ д'Ьтства она не любила игръ, часто задумывала(^ь 
п съ восторгомъ слушала СЕазби, въ которцхъ говорилось о вавихъ 
нибудь страпшыхъ происществ1яхъ. Подругой ея была природа. 

Она любила на балконе 
Предупреждать зари восходъ^ 
Когда на бл^дномъ небос]Блон'й 
Зв'^шъ исчезаетъ хороводь 
И тихо край земли св'Ьтл'бетъ 
И, в']^стаикъ утра, в^теръ в'1етъ 
Ц всходить оостепенно день. 

Въ долг1е зимше вечера Татьяна занималась чтешемъ. Тогда въ 
изобил1и вы[ходили переводные романы и вотъ Татьяна съ жадностью 
бросилась нанихъ. Предъ нею открылся совершенно иной М1ръ — М1ръ, 
цравда, часто ФантастическШ, но во всябомъ случа*]^, бол^^е привле- 
кательный, ч^мъ все окружавшее ее обще(;;гво. Подъ вл1ян{емъ чте- 
ния Татьяна создала ссбЪ идеалъ любимаго 4елов']^ка, совершенно 
цепо^ожаго на гЬхъ безобразныхъ пом'&щик6В1^, котОрыхъ рисуетъ 
нащъ Пушкинъ въ лиц* Вуянова, Штушкова и др^ Татьян* не- 
кому было указать на ту или другую Д'Ьятельность, — и потому очень 
естественно, что она, презирая рутинный образъ дрйзни господство- 
в4вш1й въ сред^, её окружавшей, стала жить въ М1р']^'т^хъ иде- 
цовъ, вбторые рисовались ея горячему воображен1Ю. Является 
Р)9']^гинъ, молодой челов^къ, восторженный и стр)^стный. Татьяна 
внй се<^я. отъ радости: она нашла въ немъ осуществлеше своего 
1ЩЛЩ и вполн'6 предалась' ез1у. Страсть заставляетъ ев писать къ 
^ О'нЬгцну восторженное письмо, въ конц* котораго она говоритъ 
слъдующее: 
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Вооб1М13в: -*-я ил/Ьсь одна, 
Никто меня не понша&тъ^ 
Раэсудовъ мой изненогаетъ 
Ц У0ДЧР1 гибнуть я доддаза. 



.1 



Отказъ ОнЬгина повергаетъ Татьяну въ отчаянье. Съ отъЬздомъ 
героя, дна посЬщаетъ его домъ, сидитъ въ его кабинет'Ь, читаетъ 
ВНИГ11. Своро однавожъ волаен1Я страсти унимаются. Татьяна Ъдегь 
въ Москву, на ярмарку нев']^ста^, и тамъ находитъ себ:Ь жениха, въ 
лвцЪ стараго генерала. Тутъ поэ^ъ изображаетъ бракъ по разсчету 
и вводитъ свою героиню въ обычный порядоЕЪ вещей, господство- 
вавш1й въ обществе. Нельзя не припомнить зд']Ьсь анекдотъ относи- 
тельцо развязки романа. Одна внлгиня очень привязалась къ Та- 
тьян*]^ и встр'Ётивщись съ Пушкинымъ спросила: Что вы думаете 
д-Ьлать съ Татьяной? Умоляю васъ, устройте хорощенько участь ея. 
Будьте покойны, внягиця, отвЪчалъ Цущкинъ см-^^дсь, авндам^ь ее за 
щт&ъ за генерръ-адъютацта^о. «Вотъ и прекрасно, благодарю»^ р4- 
шила княгиня. Устраиваше участи д было поводомъ замужества 
Татьяны. Встретившись снова съ Он^^гинымъ Татьяра признается, 
что она до прежнему егр любить,, но тао отданная другому, ,рна 
доля^на ему быть в^рна. Такимъ обр^зомъ въ лпц^ Татьяны поэтъ 
изображаетъ разладъ между проавлешемъ искренняго чувства и т:&ми: 
правилами или требовашями жизни, которыя заставляли женщину 
идти противъ своихъ чувствъ. ,1 

Въ роман'6 Пушкина дзображаются ^ три лица, но в'ь нцхъ есть 
нЪчто общее, которое д удазываетъ на идею всего рроизведевьн, Въ 
а^иэни есть много людей, обладающихъ отъ природы умственными 
н нравственными силами, до условхя этой жизни (^^аются ч^^сто 
талегь,^ дто эти сдлц дрлжны безцлоднр 1^а$нуть. Безъ сомн^шяд^ря 
других^ усдоыяхъ^ не.дрдрЖЕХЪ на т1^, ;ЕМ>тор9я изображаются въ 
ро1гар'|^1 личности, додобцца Онегину, д ,Татьян'Ь, . одаренный рт^ь 
прдррдц : €досо(][нос1;ью къ д']^дте^1ьн0|стд^ могли бы дайтдмРО^шож- 
рость црря^р;гь эту саособдоста^^ но он^^ да; находить этрй.эрзжж- 
но9:1!Д|. (благодаря. гТО^иу ложному рапр^в^лерш, под^ь влцшелцъ крто- 
раго цахрдрл41С^ ]р|> дер1одъ свре];'о развц71я. 

<(Барисъ> Го думвъ»^^ ^пр0яад^еа^ит& въ л учшилкь образцажъ драма- 
тдщесжой гт9в2и. въгжашей. ли1ге|1|»ур^^. гОовдавая: атр продвведеше^ 
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ПушБинъ находился подъ сильнымъ вл1Я01емъ Карамзина и его взгляду 

на личность Бориса Годунова. По прим'Ьру историБа, поэтъ изобра- 

* 

жаетъ въ БорисЬ цареуб1йцу, преступника, ^погибающаго отъ удара 
правосуд1я, оруд1емъ котораго явлаео/ся Григор1й Отреньевъ, первый 
изъ самозванцевъ. Интересъ драмы сосредоточивается на двухъ 
^гачностяхъ: ^аа Борвс^^ и Грнгор1и; поэтъ нзображаетъ тотъ коментъ 
изъ жизни Бориса, когда этотъ посл'ЬднШ, дбс1гйгнувъ престола пу- 
тёмъ злодЬянхя, боре1'Ся съ угрйзенхями сов1&сти и, тгоб^жденный 
самозванцемъ, умираетъ отъ душевныхъ волнешй. Сд^Ьлавшись пра- 
витёлемъ, Борисъ осынаетъ - народъ благод^яшймй, думая этймъ 
возбудить Бъ 666*6 расаоложеше его. Но прабитель видитъ противное: 
всякое несчаст1е, происходившее въ государств']^^ приписывается вин*]^ 
Бориса. Душа Бориса неспокойна, въ в^екъ возбуждается ц^лый рядъ 
подозр'Ьшй, повлекшихъ за собою казни. !б>ъ довершеше всего полу- 
чается изв^ст1е о п6явлеВ1н самозванда: Борисъ епге больше встре- 
' вожейъ. Ояъ вспоминаетъ о прошломъ, совесть начвнаетъ его тре- 
вожить, между Т'Ьмъ Х'бЙств!^ самозванца ув'З&нчибаютс я блестящими 
успехами: о^ъ наб^)алъ себ* верную дружину и см4ло идетъ на 
Москву, чтЬбк сорвай» в-Ьнеи^ъ съ головы цареуб1йцн. Грйгор1й — 
йклвШ 1(^в1оша: тй1^ая м^онас^гйрская келья не могла п^ёльб^ть' его; 
жажда д^ятёльноск йго мучила — вГ вотъ ойъ, йодробйо узнавъ у 
старца Пимена о томъ, что проискодитъ на Русй,з[д:думывае1^'Ь явиться 
соперникомъ Бориса. Онъ б'1^житъ изъ монастыря и, кай^й покрови- 
тельство у польскихъ пановъ, собираетъ войско и идетъ ' ноходомъ 
ни Мо<жву. Счвтш^ себя оруд1емъ небесной' кары, ГригорШ 'Д4йст- 
^уетъ опрометчиво и всб^видоетигаетъ своей 'цЬли. Борисъ сбвер- 
нювно теряется, когда уэнёбтъ объ ус1№хахъ самозвавца й объ 
* д!к^йЪ бояр^; пфешедшихъ на сторону е$ю. Драма о1к«кв(чййается 
^ 'ивнезап^ов) <!мёр^^ью Бор§еа1 и рябелывь «ёмёйетва ГОдуяовыЬ^. -Буш- 
' кинь й^о1фЛй#1ИлЬй'***ьк(Уйстор1е*^ Ка1|[ай№на,''онъ ййучилъ ста- 
<< ^^днын- лй^гописм к, ^л^^даря 9Т01^у м&1)^«е&1ю, йог^ бовдата^ ^микЬй 
~ ]1ё(П1чавЬй^об11а{№ лМ)пйсц^ навой мы ви)1^ъ ^(ъ ^I^IЦ'ЫIи^вйШ. РЬчь 
'^ '%мен]1 щюйикбут^рё^Аподйымъ xа)>^^мн^ромъ а совершёнЁо'мон&ше- 
'Ч!»е11ёмъ ввг^яДойъ йа' жйзйь;: нодо1^Фато)къ т^^ав1Ш[ '9!^1иЫШ^А 
только втомъ, что хар&кте|)1^ |1^ЬтОйисца яё ео1? лаеуё1^я с11^ вр^енемъ, 
-^.7а1(ъ жшкц в« эпоху I Бориса Годунова 'дДчгрпие[ьм#{гчАл4:у-офв^аль- 
.1».Ш|1$.харарЕгеръ и: ■а>ава.*не щ^щИ^шл^ у2ве1важъ> ма ^боп^т^^^^А^^^^^^) 
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какъ это было въ эпоху, въ которую жилъ старинный л^тописецъ 
Несторъ — прототипъ Пимена. Что касается до изображеихя характе- 
ровъ вообш;е, то Пушкинъ въ этомъ случай поучался у Шекспира, 
кавъ мы видимъ иаъ его писещь по поводу драмы. Благодаря Шекс- 
пиру П у шпинь создал* драму, непохожую на старинныя наши тра- 
гедои. Лучшими мЬстами драмы должны считаться: сцена въ кель-Ь 
Чудова монастыря; сцена, въ которой представленъ Борисъ Году- 
новъ, въ кругу своей семьи дочери Ксеши и сына веодора, и за- 
т4мъ сцены въ ПольпгЬ. Посл'Ьднхя необходимы были для того, что- 
бы очертить подробн-Ье характеръ самозванца, который влюбленъ 
былъ, какъ изв-Ьстно, въ Марину Мнипгекъ. Особенно замечательна 
сцена у Фонтана. Драматизмъ ея выражается съ одной стороны въ 
удальств']^ и пылкости самозванца, подъ вл1ян1емъ любви сознающа- 
гося въ своемъ дйлЬ, съ другой — Въ холодности Марины, женпщны 
честолюбивой, готовой склониться на просьбы юноши единственно 
съ ц4лью сд'Ьлаться московской царицей. Въ историческомъ отно- 
шенш въ этой сцен* допуп^ена неверность; самозванецъ, вакъ изве- 
стно, отъ вс^хъ скрывалъ свое происхожцеше, да притомъ онъ 
былъ челов^къ, для котораго любовь не была возвышенною страстью 
Въ П1эсе Пушкина собственно не нредстав'лена борьба между двумя 
главйтыми лицами; Борисъ и Григорй даже не встречаются другъ 
съ другомъ, и потому произведенхе Пушкина относятъ^ въ разряду 
драматическихъ поэмъ. Вся п1эса состоитъ изъ отдельныхъ сценъ, 
совершающихся въ различныхъ местахъ, и потому она неудобна въ 
сценическомъ отношенти. 

Изъ обозр^шя произведен1й Пушкина во второй перюдъ его деятель- 
ности, мы видимъ, что онъ находился подъ вл1ятемъ иностранныхъ 
Образцовы Байрона и Шекспира. Затемъ следуетъ самобытный 
пер1бдъ творчества. Разнообразхе сюжетовъ, уменье вникать въ вуш;- 
ность различныхъ сторонъ жизни особенно -хорошо выразились въ 
драматическихъ сценахъ, которыя, несмотря на свою краткость, 
обнаруживаютъ въ ихъ авторе глубоки драматическхй талантъ. 
Въ сцене «Скупой Рыцарь» Пушкинъ въ лице барОЬа нзобразилъ 
^ идею скупости. Старикъ баронъ находитъ, что золото есть источ- 
никъ власти, ивотъ онъ начинаетъ копить его. Мало-по-^иалу с^ере- 
жен1е золота становится для него еципственнымъ интересомъ въ^ 
жизнц и обращается въ страсть, изменяющую его отношешя к^Г- 

ИСТОРИЧ. ОЧ^РКЪ РУССКОЙ ЛИТЕР. 10 



— 146 — 

люднмъ и даже къ своежу родному сыну Альберу. Альберъ— юноша 
пылеШ, жахдетъ удовольств1Ё, роскоши, а между тЬж'^ у.дего н^тъ 
для этого средствъ. Отецъ дрожитъ надъ золотомъ и совершенно., 
далекъ отъ того, чтобы жертвовать имъ для прихотей . сына. Драма 
основывается на борьб*]^ между отдомъ и сыномъ, оканчивающейся 
смертью стараго барона. Альберъ посл^^ долгаго терп%Н1я отнр{Е1- 
вляется Еъ герцогу съ жалобоЁ на отца. Туда же является и баронъ. 
Альберъ прячется въ соседнюю Еомнату, и Еогда баронъ сталъ гово- 
рить герцогу, что сынъ его мотъ, что онъ хотЬлъ его обоЕрасть, то. 
Альберъ выбЪгаетъ и упреЕаетъ отца въ пощлой клевете. Старый 
бд1роцъ бросаетъ лерчатву по обычаю среднев']^воваго 1)ыцарства, 
Альберъ ее подымаетъ въ знавъ соглас1Я биться, но герцогъ ихъ 
разводитъ.- Баронъ отъ потрясен1я душевнаго умираетъ со словами: 
«гдЪ мои ключи». Произведен1е Пушкина состоитъ только изъ трехъ 
сценъ, но, несмотря на краткость, мы вид имъ въ нихъ полное воспро- 
изведете драматической борьбы, основанной на противоположности 
характеровъ. Драматическая сцеда «Моцартъ и Сальери» въ первый 
разъ была напечатана въ альманах:]^ «С:ЬверныеЦвЬтш. дъ 1832 году. 
Сюжетъ драмы — отравлеше Моцарта музыкантомъ Сальери — по сло- 
вамъ самаго Пушкина — д'ЬЁствительное проишествхе, но на самомъ 
д'Ьл^Ь это вымыселъ .поэта, не лишенный правдоподоб1я относитель- 
но обш,ей мысли драмы. Въ лиц*]^ Моцарта изображена гешальнаа 
натура, возбуждающая зависть въ талантливыхъ людяхъ, подобпнхъ 
музыканту Сальери. Сальери завидуетъ сле^вЬ Моцарта и вотъ изъ 
зависти онъ решается отравить гешальнаго композитора. Моцартъ, 
ничего не подозревая, выпиваетъ стаканъ съ ядомь,нопёредъ смертью, 
по просьбе Сальери, псполняетъ свой Ке^и^ет, одну изъ ведичай- 
гаихъ композищй. Сальери въ восторге отъ П1асы, онъ высвазываетъ 

'••.* '11.. •1,<' 

свиюФлюбовь.Еъ художнику, но въ то же время является ипрестуцни- 
1^омъ. По уходе Моцарта Сальери, оставшись одинъ, невольно со- 
знается въ справедливости мнен1я Моцарта, что ген1й и здодействр 
две веш,и несовместныя. Основная мысль драмы — борьба чувствъ, 
съ одной стороны порохденныхъ личными стремлешами къ великой 
славе, съ другой — явдяющимися какъ результатъ призванхя, даннаго 
природою. Достопнство этой небольшой П1ЭСКИ Пушкина закл)очается 
въ необыкновенно тонкомъ изображен1и неуловимыхъ повидимому 
движешй души. То же самое мы замечаемъ. и въ драматвческомъ 
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отрывБ'Ь «БаменныЁ гость», героемъ вотораго лвляетсд иепансшй 
рыцарь Донъ-Жуанъ. При всей леихологичесЕой верности, съ какою 
изображенъ челов'Ькъ , посвдтивш1й всю жизнь свою на любовь въ 
женщине, шэса Пушкина ии^етъ фантастичесЕ1й харавтеръ, согласно 
съ предашдми о Донъ-Жуан^ и: еъ оперою Моцарта, известной подъ 
. т'Ьмъ-ше именемъ. Въ тотъ моментъ, когда герой бес^уетъ со вдовой 
донной Анной, страстно .влюйЬвшейса въ Донъ-Жуава, появляется 
статуя умершаго мужа. Донъ-Жуанъ, по яселашю Еаменнаго Гостя, 
подаетъ ему руку а со словами «я гибну — кончено» проваливается 
сквозь землю. Еъ числу драматическихъ сденъ этого перюда д']^ятель- 
ности принадлежать еш;е:«Рус;алка» и аПиръ во время чумы». Первая 
п1эса — фантастическая по содержашю, но въ ней .поэтъ сумЪлъ 
схватить очень вЪрно н^Ькоторыя бытовыя черты русской народной 
жизни. Во второй сцец'Ь поэтъ изображаетъ свадьбу въ княжескомь 
терем'Ь и, совершенно согласно съ древнерусскими обычаями, рисуетъ 
картину свадебнаш лира, шутки И'Сов']^ты свата, передаетъ вполн1^ 
народнымъ языкомъ п'бснн д^вушекъ,^ присутствующихъ на свадьбе. 
Втора]р^ и1деа, дзображаюнцая орг1Ю во время чумы, заимствована 
цзъ трагед1и Вильсона. 

Втечеще третьяго пероюда д-Ьятельности Пушкинъ не разъ обра- 
щался дъ сюжетамъ историческимъ, им^я въ виду воспроизвестп 
'бол'Ье нлимен^е зам'Ьчательныя эпохи въ русской дсторш. Къоодоб- 
наго рода поэтаческимъ сочиненхямъ относятся Дв^^ доэмы аПоятава» 
и «М^^дщый Всадшзвъ» и пов'Ьсть «Бапитанскаа дочка», Пушкинъ глу- 
бока оочуветвовалъ Петру Великому и его реформамъ. Эта личность 
и является главнымъ героемъ об^ихъподмъ. Въ Полтаве собствен^ 
но два сюжета: любовь Мар1и к*^^ Мазепе и Полтавская битва. Та- 
Епмъ обр^зомъ. поэтъ соедвнилъ дз'Ь стороны: жизни частную и 
историческую, но и та и другая составляютъ одно ц4лое, выражевя- 
Еое въ общей цдеи произведен!», которая высказана еъ эпил! та, 
поэмы. Мар1Я, дочь Кочубея, «трас^'но злюблается . въ своегаой судъ 
наго отца, Мазепу, малоросс1йецаго гетмана, отказывается ^ъ которомъ 
ховь и, когда родители воест^ля» противъ. дредложешеознается, что 
Мазепой, она б'Ьжптъ къ нему в д1Ьлается еголюбошамъ обществен- 
узнавши объ этомъ, нам^^ревается мстить Мазеп'&сЪ. Онисаше навод- 
доноеъ I Петру; Но ,Мазепа .челов^къ хитрый, до согласно съ дМстви- 
ний всегда вйпутаться въ крайнихъ обстой* 
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людамъ и даже къ своему родному сыну Альберу. Альберъ— юноша 
пылкШ, жаждетъ удовольствШ, роскоши, а между тЬщ у.дего н-Ьтъ 
для этого средствъ. Отецъ дрожитъ надъ зол отомъ и , совершенно, , 
далекъ отъ тогю, чтобы жертвовать имъ для прихотей, сына. Драма 
основывается на борьб*]^ между отдомъ и сыномг, оканчивающейся 
смертью стараго барона. Альберъ послЬ долгаго терц4н1я отпр|а- 
вляется къ герцогу съ жалобой на отца. Туда же является и баронъ^ 
Альберъ прячется въ соседнюю комнату, и когда баронъ сталъ гово- 
рить герцогу, что сынъ его мотъ, что онъ хотЬлъ его обокрасть, то . 
Альберъ выбйгаетъ и упрекаетъ отца въ пощлой клевет*. Старый 
ба1роцъ бросаетъ перчатку по обычаю среднев']^коваго {{ыцарства. 
Альберъ ее подымаетъ въ знакъ соглас1Я биться, но герцогъ ихъ 
разводитъ.- Баронъ отъ потрясенхя душевнаго умираетъ со словами: 
«гд4 мои ключи». Произведенхе Пушкина состоитъ только изъ трехъ 
сценъ, но, несмотря на краткость, мывпдимъ въ нихъ полное воспро- 
изведете драматической борьбы, основанной на противоположности 
характеровъ. Драматическая сцена «Моцартъ и Сальери» въ первый 
разъ была напечатана въ альманахе «Северные ЦвЬты)).в.ъ 1832 году. 
Сюжетъ драмы — отравлеше Моцарта музыкантомъ Сальери — по сло- 
вамъ самаго Пушкина — действительное проишествхе, но на самомъ 
д'Ьл'Ь это вымыселъ .поэта, не лишенный правдоподоб1я относитель- 
но обш,ей мысли драмы. Въ лиц*]^ Моцарта изображена гешальнаа 
натура, возбуждающая зависть въ талантливыхъ людяхъ, подобннхъ 
музыканту Сальери. Сальери завидуетъ слав^ Моцарта и вотъ изъ 
зависти онъ решается отравить гешальнаго композитора. Моцартъ, 
ничего не подозревая, выпиваетъ стаканъ съ ядомь,нопёредъ смертью, 
по просьбе Сальери, псполняетъ свой Ке^и^ец1, одну изъ ведичай- 
гаихъ композицШ. Сальери въ восторге отъ п1эсы, онъ высказываетъ 
свиюФлюбовькъ художнику, но въ то же время является ипрестудни- 
1^омъ. По уходе Моцарта Сальери, оставшись одинъ, невольно со- 
знается въ справедливости мнен1я Моцарта, что ген1й и здодейств^о 
две вещи несовместныя. ..Основная мысль драмы — борьба дувствъ, 
съ одной стороны порохдённыхь личными стремлешами къ В(зликой 
славе, съ другой, — я вдающимися какъ р^ультатъ призвания, дацнаго 
природою. Достоинство этой небольшой п1эски Пушкина заключается 
въ необыкновенно тонкомъ изображен1и неуловимыхъ повидимому 
движешй души. То же самое мы замечаемъ. и въ драма1:вческомъ 
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отрывке «Каменный госты>^ героемъ вотораго является иепансшй 
рыцарь Дрнъ-Жуанъ. При всей ленхологичесЕой верности, съ какою 
изображенъ челов'Ькъ, посвятившШ всю жизнь свою на любовь въ 
женщин*]^, шэса Пушкина им!Ьетъ фантастичесЕ1й харавтеръ, согласно 
съ предашями о Донъ-^уаа^ и: сь онерою Моцарта, дзвЬстнойподъ 
. т'Ьмъ-же именемъ. Въ тотъ моментъ, когда герой бесбдуетъ со вдовой 
донной Анной, страстно влюЛквшейса въ Донъ-Жуана, появляется 
статуя умершаго мужа. Донъ-Жуанъ, по желашю Елменнаго Гостя, 
подаетъ ему руку й со словами «я гибну — ; кончено» проваливается 
сквозь землю. Еъ числу драматическихъ сценъ этого перюда д']^ятель- 
ности прин1адлежатъеш;е:.?Русалка» и аПиръ во время чумы». Первая 
шэса — фантастическая по содержашю, но въ ней лоэтъ суагЬлъ 
схватить очень вЬряо н^^воторыя бытовыя черты русской народной 
жизни. Во второй сдец^ лоэтъ изображаетъ свадьбу бъ княжесЕОмъ 
терем-Ё и, совершецно согласно съ древнерусскими обычаями, рисуетъ 
картину свадббнаш лира, шутки исов'кгы свата, передаетъ вполн1^ 
народнымъ языкомъ п^^снн д'Ьзушекъ,^ прюутствующихъ на свадьбе. 
Вгора^^ шэса, дзображаюп1;ая орг1ю во время чумы^ заимствована 
цзъ трагедш Вильсона. 

Втечеше третьяго периода дйятельности Пушкинъ не разъ обра- 
щался дъ сюжетамъ историческимъ, им4я въ виду воспроизвести 
бол'Ье илимен-Ёе зам']^чательныя эпохи въ русской дсторш. Къоодоб- 
наго рода поэтаческимъ сочинен1ямъ относятся Дв^ доэмы «Полтава» 
и. (<М']^дный Всаднивъ» и пов']Ьсть «Капитанская дочка», Пушкинъ глу* 
боко сочузетвовалъ Петру Великому и его реформамъ. Эта личность 
и является г лавнымъ героемъ об^^ъ^поэмъ. Въ Полтаве собствен^ 
но два сюжета: любовь Марш к>> МазеиЪ и Полтавская битва. Та- 
кимъ образомъ: поэтъ соединйлъ дз'Ь стороны; жизни частную и 
историческую, но и та и другая составляютъ одно ц4лое, выражен- 
ное в% обш,ей' идеи произведен!», которая высказана аъ эпилог'Ь 
поэмы. Мар1Я, дочь Кочубея, «трасО'но адюблявтся,въ своего крест- 
наго отца, Мазепу, малороес1йсра|Го гетмана, обсказывается отъжени- 
ховь и,: когда родители вовстадд^цротивъ. предложешя сдйланнаго 
Мазепой, она б'Ьжитъ къ нему в Д*ла^ся его любовна дей. Кочубей, 
узнавши объ этомъ, намеревается мстить Мазея* 'и пишетъ на него 
доносъ ^Петйу, -Но ,Мазепа лвлав4къ хитррй, - пронырливый, способ- 
ный всегда ВИН ута-Еься въ крайнихъ обстоятельствахъ. Онъ опрал- 
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дывается передъ Петромъ и требуетъ казни Кочубея, какъ клевет- 
нпва. Кочубей влЛстк съ полковнйеомъ Искрой казнены. Мар1я, 
изв^щеннал матерью о несчастной судьб*]^ отца, б'Ёжитъ на м^^сто 
казни, но опаздываетъ и сходить съ ума. Между т^мъ Мазепа со- 
единяется съ КарломъХП, который съгромаднымъ войскомъ подсту- 
пилъ къ Полтав'6, чтобы зд'Ьсь сразиться съ Петромъ Великимъ. 
Поэтъ подробно описываетъ ПолтавсйУю битву, героизмъ Петра и 
его победу надъ опытнымъ королемъ Шведскимъ. Въ лицЪ Петра 
ПушБинъ изображаетъ челов']^ва, для котораго общественные инте- 
ресы 1вып1е всего и который яертвуетъ для нихъ собственною жизнью^ 
принимая личное участхе въ битв'Ё. Поэтъ съ нам^^решемъ возвы- 
шаетъ личность Петра аередъ другими д'Ьйствующими лицами поэмы: 
и только Кочубей вызываетъ его сочувств1е, вавъ челов^къ, поги- 
бающШ подъ тяжестью окружаюш;ихъ его обстоятельствъ. Изображая 
Мазепу, Пугакинъ ограничивается только мрачными сторонами этого 
характера. Мазепа челов^къ честолюбивый, стремящШся удовле- 
творить свои личныя стрсмлешя и притомъ не останавлпвающШся 
ни передъ 1:аЕимъ злодййствомъ. Обращаясь въ историчеекой сто- 
рон* поэмы, мы зам-Ьчаемъ, что Пушкинъ въ н-Ькоторыхъ случаяхъ 
отступаетъ отъ истор1и и въ особенности въ изображеши личности 
Мазепы. Правда, эти отступлешя возможны въ каждомъ поэтйче- 
скомъ произведен1И, но они не должны простираться до такой сте- 
пени, чтобы идеализированная личность совершенно отлвчалась отъ 
своего истораческаго прототипа Поэтъ изображаетъ Мазепу зло- 
д'Ёемъ, между т^мъ на самомъ д'^^л* онъ былъ тЬлько честолюбцемъ, 
который искалъ случая возвыситься и, соединившись съ Карломъ^ 
онъ надеялся, что Петръ не устоишь передъ знаменитымъ воиномъ, 
слава о которомъ распространена была по всей Европе. Наша 
ИСТ0Р1Я указываетъ на многихъ, подобныхъ Мазеп'Ё, а между тЪмъ 
мы не называемъ ихъ злод^ми. Идеаяизащя Петра совершенно 
согласна съ дМствительностью. Поэтъ представилъ героизмъ какъ 
общую черту характера Петра, которая проявлялась во вс^хъ его 
поступкахъ; но злод'бйство, приписываете поэтомъ Мазеп^^, не было 
вовсе существенною чертою характера этой личности. Особенный 
щнтерееъ поэм'6 «Полтава» придаютъ тЬ н^ста ея, который отл и- 
, чадэтся драматическимъ харатероиъ, это именно: сцена «Кочубей въ 
темн0цЪ« и сцева, состоящая изъ разговора Мар1и съ Мазепой. Дра- 
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натизмъ первой сцены заключается въ борьбе чувствъ, возбужден- 
ныхъ въ душ* Кочубея, находящагося въ оковахъ. Ояъ стоитъ при 
дверяхъ гроба и долгъ христ1ансЕ1Й заставляетъ его прощать сво- 
имъ врагамъ, ^ между тЬмъ въ души его не умерло чувство мести; 
юнъ готовъ ее унести съ собою въ могилу. Вторая сцена происходить 
въ дом1^ Мазепы. Старый гетманъ желаетъ испытать Марш любитъ 
ли она его сальн-Ье, ч-Ьмъ своего роднаго отца. Подобння драмати- 
ческ1я мЬста значительно оживляютъ цоэму тЬтлъ бол'Ье, что въ 
та лантЪ Пушкина было много уменья : уловить движешя души иъ 
известные момеаты. Переходимъ въ другой поамЬ. Въ 1824 году 
въ Петербург* произошло наводцеше, гибельно отразившееся въ 
особенности на б*дномъ населенш столицы, живущемъ въ подвалахъ. 
Стали многие упрекать. Петра, основавшаго Петербургъ при мор4 и 
въ такомъ мЪст*]^, гд'Ь всегда можетъ угрожать жителямъ подобная 
опасность. Пушкинъ сдцдгалъ не рааъ надобные толки и онигто по- 
служили поводомъ къ создашю поэмы «М'^^дный Всадицкъо, гд^ в7> 
лиц1Ь б:]^днаго чиновника Ёэг^шя, потераашаго невесту во время на- 
воднен1я, поэтъ представляетъ людей,. неум^ющихъ ценить подвиги 
такого великагр челов'Ька вакъ П^три Въ;Ярол0г^ поэмы Пушкинъ 
изображаетъосноваше Петербурга и потомъ< состояше столицы по 
прошеств1и ста л1^фъ, д-^лая это съ тою ц^Ьлью, чтобы показать 
значеще д^ЩствШ Петра, которыйг^ основывая Петербургъ при мор*]^, 
им']^лъ нам']^реше сблизить Россш съ Западомъ,: распространить 
успЪщ цнвилизащи въ отечестве . и тЫъ принести пользу своему 
народу. ЕвгенШ, о судьб*]^ вотораго разсказывается въ поэм'Ё, б^х- 
ный чиновникъ; онъ сходитъ съ рса отъ потери есв^^сты, которая 
погибла отъ наводнен1я, и, бродя поулицамъ.дриходйтъ наплоп1,адь, 
щ'к воздвигнутъ памятннкъ Петру Великому, изображенному въ 
вид-Ь Всадника. Евген1й укоряетъ строителя Петербурга, йобужден- 
лыА къ тому своимъ личнымъ несчаст1^]11Ъ; Общая мысль поэмы та, 
что лк)ди -обыкновенные могутъ производить оцЬнцу и свой судъ 
надъ генга^ьными д'Ьятелями только вътомъ ((^стоянш, въкоторомъ 
находится Бвгешй. Въ противномъ ^рлу^ф*; всяшй сознается, чта 
Петръ своимъ поступкомъ удовлетворялъ интересамъ обществен- 
нымъ, за что я оставилъ по себй великую цамять. Описаше навод- 
ненк — одно изъ лучшихъ мЪст^ь поэмы— сделано согласно съ д^йстви- 
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тельностью, что можно легко пров4рить по тймъйанискамъ, которыя 
остались у насъ съ тога времени. 

Л ушкинъ глубоко интересовалсй эпохой Екатерины II и серьозно 
изучалъ т© собыив, которое* ийв-Ьстно въ нашей яс*ор1и под^ име- 
немъ пуга^ювскаго бунта. Онъ написалъ историю это1'о событ1я а 
юставилъ довольно значительное количество матерьяловъ, собран- 
ныхъ имъ еамимъ изъ разныхъ архивовъ. Но какъ поэтъ Пушвиаъ 
не могъ упустить изъ йиду и частную жизнь людей, живпшхъ во 
времена пугачевскаго. бунта> й вотъ у него йозйикаетъ цЬлая повесть 
аКапйтааская дочка», йзов^ражающая эту частную жизнь. Герой по- 
вести молодой офицеръ Гринев-й, служащШ въ Б4логорской кре- 
пости. Сюжетъ -отличается н*<5колько романтичёскимъ хараАтеромъ. 
Гриневъ влюбляется въ Марью Ивановну, дочь капитана Мпронова^ 
доторую пресхЬдуегъ и оскорбляетъ на каждомъ щ^гу Офицеръ 
Шва^инъ, впосл'Ьдствга вступившей в1ь тайку Пугачева. Нападаетъ 
на крЬпост]^' Пугачевъ, прйказавает^ъ казнить комейданта и его жену. 
Марья Ивановна спасается^йъ дом* кр-ЬпостнагО священника. Гри- 
невъ отказывается отъ присяги Пугачеву, и толь'йо потому, что этотъ 
посл4дшй былъ когдагто имъ облагод4тельствованъ, спасается отъ 
виселицы. Пугачевъ д'Ьлается менторонъ и покровителемъ Гринева, 
^ совершающаго теперь ц^лнй рядъ подвиговъ, чтобк ^-олько спасти 
нев-Ьсту отъ пресл*дованШ злод*я Швабрина. Ме^ду т4мъ прави- 
тельство подозр-Ьваотъ Гринева съ сношетяхъ съ Пугачевымъ; 
обвиненный въ пресо^пЛети, Гриневъ подвергается й|)есту и наконецъ 
суду. Марья Ивановна еще раньше переселилась въ усадьбу роди- 
телей Гринева, но, узнавъ о несчастной судьб-Ь жениха, отправляется 
въ Царское Село, являет<^я тамъ передъ лицомъ императрицы 
Екатерины II и, раз1ВЕазавъ все, что случилось, испрашиваетъ по- 
милован1е Гриневу. Особенное внимаше поэтъ обращаетъ на Гри- 
нева, и историчесйой^ стогны тогдашней жизни касается на столь- 
ко, на сколько она йеобходима для обрисовки характера глав- 
наго героя и псиложешй, въ которыхъ онъ находится. Мы не 
узнаемъ изъ повести подробностей относительно Пугачева; сначала 
онъ является лграздношатающимйя, бродягой и встречается съ Гри- 
невымъ, когда тотъ «Ьхалъ въ Оренбургъ на службу, а потомъ мы 
видимъ его'уже' начальникомъ шя[йки, грабежамъ и злодМствамъ 
которой н-Ьтъ никакого предала. Обративши исключительное вни- 
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манхе на характеръ Гринева, Пунгкинъ подробно описываетъ обста- 
новку, при которой развивался Гриневъ, а зат4мъ обстоятельства 
жизни, сд^лавппя изъ него человека, способнаго на самопожертво- 
вашя изъ любви къ'д'Ьвушк'Ь. Въ повести находится очень много' 
подробностей, рисующпхъ нашу старинную жизнь съ ея патрхар- 
хальными нравами и обычаями, съ ея странными пояят1ямп и взгля- 
дами на людей и явлен1я. Въ лиц'Ь Василисы Егоровны, жены комен- 
данта, весьма хорошо изображенъ тинъ простой, необразованной жен- 
щины; -она женп^ина съ харавтеромъ и, забравши всю власть въ 
свои руви, чрезвычайно своеобразно понимаётъ &ту власть. Когда 
Гриневъ является въ первйй разъ къ коменданту и не находить его 
дома, то Василиса Егоровна прямо говорвтъ, что она зд^Ьсь всЬмъ 
руководитъ и надъ всЬмъ начальствуетъ. Савельичъ, дядьку Грчрева, 
типъ двороваго чедов-Ька: любовь къ барину вм-Ьст* съ рабскою ему 
покорностью — вотъ т* основнйя черты, кото'рыя свойственны были 
этому типу во вр^ена кр-Ьпостнаго права. Повесть Пушкина отли- 
чается необыкновенною простотою въ пзложейш — черта, вообще 
свойственвгая этому поэту. Каравн-Ь съ «Капитанскоб дочкой» стоятъ 
и друпя произвёдешя въ пов'Ьствовательномъ род*. Таковы: «лето- 
пись села Горохина», проникнутая нередко остроумхемъ и непод- 
ЖкльЕоА шутвой; небольш1е разсвазы: осВы(^тр'Ёлъ9,аМятель9,аБарышня- 
врестьянка1),«Станщонный Смотритель», «ДубровекШ», «Пиковая дама» и 
друг1в. Большимъ объемомъ изъ нихъ отличается повесть «Дубровскхй» 
гд* съ поразительной в-Ьриостью представлейы быть стариннаго 
дворянства въ лиц* пом-Ьщика ^Троекурова, подъяч1е и судопроизвод- 
ство. Всма1^ваясь въсодержате повестей Пушвина, мы зам'Ьчаемъ 
значительный поворотъ въ его литературной деятельности. ПоэтЬ 
обращается къ русской жизни и въ цЬломъ рядй нростыхъ разсва- 
^овъ изоб^ажаетъ различный стороны стариннаго нашего быта. Озна- 
комлеше же съпрошедшимъ весьма важно для изучен1я того, что 
происходитъ нередъ нашими глазами, та'къ "какъ всегда настоящее 
есть результатъ прошедшаго. Прежняя крйтива, разбившаяся унасъ 
въ 40-хъ годахъ, отнеслась не весьма сочувственно къ прв4ствова- 
тельнымъ произведешямъ Пушвина и д;аже признала ихъ недостой- 
ными та лййта этого поэта. Подобный взгдядъ очевидно возникъ подъ 
вл1ятемъ особенной эстетической теорш, съ точки зрЬшя которой 
критика н!евала всегда въ произведеши глубокой идеи. Беэъ сомненга 
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глубоЕвхъ идей мы це найдемъ въ пов^стяхъ Пушкина; он'б дред- 
ставляютъ собою простые разевазы о русской жизци, въ лвлешахъ 
которой поэтъ и де вид']&лъ никакой глубокой идеи. 

Во вс^ лер10ды своей поэтической д^^ятельности Пуп^инъ на- 
писалъ множество лирическихъ пропзведен1й, число которыхъ про- 
стираетсл до 600 слишкомъ. Уже первыя произведен1я Пушкина 
въ лирическомъ род*]^ при всей подражательности ихъ срдержашя, 
обнаружили въ немъ необыкновенную легкоС1:ь стиха и редкую въ 
то время простоту выражешя. Ч:6нъ бол^е развивался талантъ Пуш- 
кина, т^мъ бол'Ье усовершенствовалась основная черта его поэзш, т. е. 
сближен1е съ дМствительностью. Правда, мы не найдемъ въ стидсот- 
ворен1яхъ ПушБида изображешя какихъ нибудь явлешй современной 
жпз]|и, но выражеше чувствъ и ош.ущешй есть та же дЬйствитедь- 
ность. Не всяшй изъ поэтовъ вырахалъ свод чувства такъ, какъ 
Пушкинъ. Онъ умЬлъ сделать ихъ обш.ечелов'Ьческими и изобр^- 
жалъ въ такнхъ формахъ, въ какихъ он^ обнаружились бы у всл- 
каго, находащагосл въ одинаковыхъ съ поэтомъ обстоятельствахъ. 
КромЬ того, чувство, воспеваемое поэтомъ, всегда гуманно; оно бы- 
ваетъ нередко проникнуто грустью, но эта грусть всегда кончается 
мыслью о примирецш съ жизнью. Ером'Ь простоты, стихотворешя 
Пушкина отличаются еще однимъ изъ самыхъ выдающихся достоин- 
ствъ красотою Формы и ел художественностью. Въ этомъ отно- 
шеши замечательны сл$дующ1д; .«Я прмнгр чудное мгновенье»^ вБроае^у 
ли л вдоль шумцыхъ», «Разлука» (Для береговъ отчдзны дальней) и 
друг1я. Во многихъ стихотвор^ншъ Пушкина находятсД] ясцщл 
картины русской природь^н жи^ни (Утопленникъ, БЬсц)^ и въ этомъ 
отношеши литература л общ^^тво справедливо признали Пуйгкцда 
поэтомъ народнымъ. Безъ сомц^шл, Пушкинъ не могъ еще по^и,- 
мать русскую народность такъ, какъ понимала ее последуюш|ал лит^р^г 
тура наша, но это конечно объясняется съ годной с;'^оррны^рбщим^ 
положен1емъ тогдашней образованности, съ друго]9^ обстоятельст- 
вами жиздц и происхождешемъ поэта, ^тоб^ шо^равдть в^треннюю 
жизнь народа — надо жить съ нимъ, надо прочувствовать все,, ^то 
яспытыва^тъ народъ въ своихъ р^достях;ъ,д печаляхъ,. но Э1:о было 
недоступно для Пушкина, какъ человека, |!]55?Ц?ДЩ*^9. . ^-?^Р^^^^ 
изъ иной среды. Для глубр^го пониман1я народней жизн% аедоста* 
точно однрй природной гешальности: тутъ н}[жно еще изу^еш^.авл^Щ 
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народной жизни, но во времена Пушкина эта область оставалась 
еще нетронутою. Во всякомъ случа'Ь Пушкинъ, вакъ мы вид']^ли 
изъ его бюграфш, старался изучать народную поэз1Ю, поннмалъ 
ее лучше многихъ своихъ современннковъ и подражалъ ей весьма 
удачно въ своихъ народныхъ СБаз]шхъ. Въ ряду лнричесвпхъ про- 
изведешй есть н^^сбольео стнхотворенШ, въ воторнхъ Пушвинъ 
васае1?ся вопроса о значеши искусства и поэз1и и о призваши поэти- 
ческомъ вообп1;е. Таковы стихотворен1я: «Эхо», «Поэтъ», «Поэту», 
«Чернь». Общая мысль вс4хъ этихъ стихотворешй следующая: Поэтъ — 
челов']^къ, владЪющШ вдохновёшемъ, произведешя свои онъ создаетъ 
повол']^ своего вдохйовен1я и не обращаетъ внимашя на то, что 
лроисходитъ въ окружающей его жизни. 

Не для житейскаго волненья, 
Не для корысти, не для битвъ 
Мы рождены для вдохновенья 
Для звувовъ сладкихъ и молитвъ. 

Обращаясь къ черни, поэт;ъ очевидно разу^1'Ьетъ окружавшее его 
общество, которое мало-по-а^алу стали охладевать къ поэту и нала- 
гало на него, изв^стныя требован1Я. Но взглядъ Пушкина на поэз1Ю 
не былъ самобытнымъ, онъ, очевидно, возникъ подъ вл1яшемъ т']&хъ 
идей объ искусств-Ь, которыя занесены были къ намъ чрезъ посред- 
ство немецкой ФИЛ0СОФ1И. Явились дв-Ь теор1и: одна признавала сущест- 
воваше искусства для искусства, другая требовала, чтобы искусство 
и поэз1я им'Ьли реальное значеше, т. е. чтобы поэтъ не отдалялся отъ 
окружающей его жизни и былъ руководителемъ народа въ его нуж- 
дахъ. Въ уяазанныхъ стихотворен1лхъ 1[1ушкицъ является пропаган* 
дистомъ теорш искусства для искусства, но не для ж:изни. Цушкинъ 
желалъ остаться т-Ьмъ, ч*мъ онъ былъ, т. е. свободнымъ художни- 
Бомъ, творящимъ не для реальныхъ интересовъ жизни. Мн^йге толпы 
ему казалось ничтожнымъ и онъ считалъ самого себя . лу^шимъ ц'&- 
нителемъ своихъ произведен1й. Мысль эта выражена въ сл^дую- 
щемъ стихотворен1И «Поэту»: 

Поэтъ, не дорожи любовш народной! 
Восторженвнхъ похвалъ пройдетъ минутный шуиъ, 
.Услыщишь судъ глупца и см:]^хъ толпа холодногй; 
Но ты останься твердъ, спокоенъ и угрюнъ. 
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' Ты царь; живи одинъ; Дорого»^ свободной 
Иди, куда влеяе'Гъ тебя свободный умъу 
Усовергаенствуя плоды любимыхъ думъ, ..... 
; ' Не требуя ваградъ за подвигъ благородный^, . 

' Ое^ въ самомъ теб'Ь. Ты самъ свой высшхй судъ, 
Вс4хъ строже оценить рНЬешь ты свой трудъ. 
■Ты изрь доволенъ ли, взыскательный худ0й:нйпсъ? 

Доволенъ? — Такъ пускай толпа его бранихъ, 
И плюетъ на алтарь, гд-Ь твой огонь горитъ, 
И въ д-Ьтской р'Ьзвости колеблетъ твой тренбжникъ. 

Произведен1Я Пушкина остаются знаменательнымъ фактбмъ вь 
ИСТ0Р1И нашей литературы. Подъ вл1ЯН1емъ его деятельности и та- 
ланта русская П0Э31Я во первыхъ получила вполдЬ художественную 
форму, во вторыхъ сблизилась съ д'Ьйствительноетью, чего не могли 
достигнуть предшес'1?вовавш1е Пушкину поэты. «Пушкинъ, говорить 
Б^линсЕХЁ въ заключеши своихъ статей о немъ, былъ до преи;)1уш;е- 
ству поэтъ, художникъ, и больше ничЬмъ не могъ быть по ' своей 
натуре. Онъ далъ намъ поэзш, какъ искусство, какъ художество. 
И, потому, рнъ навсегда останется великимъ, образцовымъ маете- 
ромъ поэзш, учителемъ искусства. Еъ особеннымъ свойствамъ его 
поэзш принадлежитъ ея способность развивать въ людяхъ чувство 
изящнаго и чувство гуманности, разум-Ья подъ этимъ словомъ безко- 
дёчное уважен1е къ достоинству человека, какъ человека. Несмотря 
на генеалогическхе свои предразсудки, Пушкинъ . по самой натуре 
хвоей былъ существомъ любящимъ, симпатичнымъ, готовымъ отъ 
полноты сердца протянуть руку каждому, кто казался ему «челов-Ь- 
крмъ». Несмотря на его пылкость, способную доходить до крайности^ 
при ха1?актер'Ь сильномъ и мощномъ, въ немъ 'было много д-Ьтс^ки- 
кроткаго^ мягкаго ин'Ьжна1'0. И все это отразилось въ его изящныхъ 
создашяхъ. Прйдетъ время, когда онъ будетъ въ Россш поэтомъ 
кла)есическимъ, по 'й^брешямъ которагобудутъ образовывать и разви- 
вать не только, эстетическое но и нрав^твенное чувство — » 

Ни въ одномъ изъ предшествовавшихъ пер10довъ русской литера- 
туры не являлось такого числа поэтовъ, какое было "вызвано д'Ёятель-* 
ностью Пушкина. Можно даже {указать, что эпоха Пушкина была 
единственною, когда поээтя поагу^ила преимуш;ественное цраво граж- 
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даветва въ ряду литераИ'урныхгБ произведенШ вообще. Вёзъх;омЁ'Ьшя 
не ЧИСЛО писателей возвышаетъ литературу йзв^сг^аго вёрхЬда, хотя 
и оно въ свою очередь говорить за ея богатство. Въ ряду последо- 
вателей Пушкина стоятъ -имена Веневитинова, Козлова, Баратнн- 
скаго — имена, которня своими !грудами содействовали развитш въ 
нашемъ *об1Ц1еетве вкуса къ изящнымъ пройзведешямъ, знакомили 
его съ поэтическими образцами литературы занадной. 11оч1['и всяк1й 
Т1исатель, 'являвшШся тогда на литературномъ поприщ*, писадъ 
стихами, чтЬ конечно ббъясняется тою вырабЬтаннос^ью Слога, ко- 
торую произвелъ въ ру^кжой поэзш Пушкинъ. Какъ политическая 
Форма, такъ и направлеМе поэзш введен1Б1' ^ были- Иушкинымъ, ко- 
торый въ этомъ отношенш можетъ стать въ ряду ц^лйго перхода 
русской поэзш. Разсмотримъ вкратце литературную деятельность 
ближайшнхъ последователей Пупгкина. 

Дмитрхй Влад! Веневитиновъ родцлся въ Москве (1805—1827). 
Принадлежа къ богатой дворянской фамилш, .Веневитиновъ получилъ 
блестящее образоваше, которое не многдмъ доставалось тогда на 
долю. Уже въ детстве онъ изучилъ въ совершенстве древнхе языки, 
занимался живописью, музыкою и тогда уже сталъ обнаруживать 
свои артистичеейя наклонности. Будучи 16-тн летъ, Веневитиновъ 
написалъ прекрасное стихотвореше «Къ друзьямъ», где и высказы- 
ваетъ мысль, что занят1я поэз1ею заменяетъ для него все приманки 
жизни. Черезъ годъ Веневитиновъ, серьезно подготовленный посту- 
паетъ въ Московск1й унйверситетъ, славившШся тогда именами 
Мерзлякова, Давыдова и Павлова. Веневитиновъ часто поеещалъ 
частныя беседы, устраиваемня Мерзляковымъ, и тутъ удивлялъ 
все.хъ остротою и оригинальностью ума^ которыя обнаруживаются не 
разъ и въ прозаическихъ статьяхъ молодого писателя. Еъ этому|времени 
относится сочинеше несколькихъ поэтическихъ произведенШ, каковы 
напр.: «Смерть Байрона», «песнь Грека», два отрывка изъ неокончен-» 
ной поэмы, сюжетъ вооюрой заимствованъ изъ исторхи г. Зарайска^ 
изъ предашя о князе веодоре и его жбне Евпракск.» Ококчивъ 
блистательно университетски* курсъ, Веневитиновъ посо^уЙЙлъ на 
службу въ Архивъ коллепи иностранныхъ делъ. Поэтъ не особенно 
любилъ светскую жизнь й' предпочиталъ «й занят1е наукою. Тогда 
въ Москве образовался круа^окъ писателей, увлекшихся ФилвсоФ1вЕ> 
' Шеллинга, Веневитиновъ тотчасъ йриккнулъ къ нему какъ ч)ДШ(^ 
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4'трллш'4> Н Ст/клтмщ ыш пплъ 6е€%млъ Ьевешшпшоп ]фоати- 
тАЪ три рит^шр/^пЫ^ мип, пгщ ^Сшулштуул, жшвтшеь и мрнжа», 
'*\пт^'4т9уУ' N Ар. Тогда «е (^ижа имъ вмвсава небоаьшая статье: 
^\\'кт1Аит шт'мЛ нъ нлтъ журшцим, до программе жоюрой сталь 
щ\ши,л%1И1'/Ы^ тт^^У^^ Щ^У^ми «МосковскШВ^стввжъ»«ВъЛ1ос1»]^ 
ми \Шщтт\^1^ь илюбнлем^ но тыоп найти подваго сочувств1я 
нъ ШЬ 9^и ир^дмёг^ амшЛ ет1миуги, и отсюда произооио т элегв- 
«шг.йон тщтиЫ^ имитыъ проникнуты мнорк иаъ его поэтвческвхъ 
|фоигН1ААнн)11| 11ор()СОЛИ11ШИсь иъ Иетербургъ, Веневитивовъ продод- 
ш^^лъ м^птыити н(1А0110Л1»ст110 п\тиую ц, этой мыслью пронивнуто 
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при8ван1е, Ёысказала себя^- мелодическим? ирелЕ(!)Д1Ями, воторымъ 
судьба, по неиспов'Ёдимымъ своимъ сов^^тамъ, не дала разр'^^шиться^ 
въ полнуК) гар^!й>н1ю. Но и т4хъ недоконченннхъ звуковъ, которые^ 
пе]Е)венцйд(1и ерйвались съ его девственной лиры, слипгкомъ доста- 
точно, чтобы дать почувствовать ц^ну утраты, поне<(^енной съ его 
преждевременной смертью. Веневитиновъ об^щалъ въ себ*]^ то бла- 
женное соединеше свЬта и теплоты, ту гармошю красоты и истины,, 
которая одна составляетъ печать истинной поэз1и». 

Несмотря на кратковременность своей жизни, Веневитиновъ успЪль 
достигнуть возможно-всесторонняго образовашя и принадлежалъ къ 
Числу писателей, которые должны быть поставлены въ руководители 
умственнаго движетя. Недаромъ Веневитиновъ былъ центромъ ,впёр- 
выё возникйаго въ Росс1и филосоФСкаго кружка. Философ1я была 
любимою о^'раслью знат^ для молодаго поэта; она же оказала вл1ян1е^ 
и на его критическ1я воззр^шя. Въ своихъ прозаическихъ статьяхъ 
по ^говоду первой главы Евгетя ОнЬгива, Веневитиновъ высказы- 
ваетъ свой взглядъ на поэз1ю. Сущность поэзш, по его мн^Ьнш, за- 
ключается нестолько въ описаши картинъ, сколько въ гармон1и чув- 
ст^ва и мысли. Одного чувства недостаточно для истинной поэз1и, 
и вотъ почему истинные поэты всЬхъ в-Ькбвъ' й йародовъ были въ 
тоже время и глубокими мыслителями. Вся'кбе чувство можетъ быть, 
предметомъ поэтическаго создашя, но только тогда, когда поэтъ 
продумалъ его въ долгой и упорной борьб^Ь съ самимъ собою. Ве^ 
невитиновъ глубоко ц4нилъ поэзш Гете именно потому, что въ, н^й 
онъ ваходилъ желанную гармонш мысли и чувства. Какимъ видимтк" 
мы Веневитинова въ его прозаическихъ отрывкахъ, такимъ онъ 
является и въ своихъ поэтическихъ создашяхъ; Несмотря на не- 
многочисленность его стихотворен1й, всЬ они изображают^ъ-яр^ветва 
поэта, продуманныя имъ, ивыраженныя всегда съ глубокою искрен- 
ностью, такъ что каждое стихотвореше можетъ им4ть бюграфичес- 
ко^значеше. Поэз1Я Веневитинова проникнут* грустьн>, но эта гру- 
сть, происходя отъ несоглас1Я жизни съ йдеаломъ поэта, никогда 
пе отдаляетъ его отъ жизни. Интересъ жизни заключается не въ 
однихъ вй4шнихъ ея 1о[роявлешяхъ, но также и во внутренней 
борьб* мыслей п чувствъ, совершающейся вть- душ4 человека. Вотъ 
эта внут)ренняя борьба, составляющая сущность поэз1и Вейейити-- 
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нова я была т']^11ъ обстоятельство]!^^ которое дрщщщ^о его съ 

Опрс^д^^ляя значенье под^тичесваго приавашя Венеэв^иновъ ни- 
дитъ въ поэз1и зыражеше явленШ жизни, чтоонънфое^збщае^^^.въ 
сл-Ьдующихъ ствхахъ: - 

Теперь гонись за жизнью дивной !. ^ •^^г 

И каждый мнгъ въ ней вос|:решай, к, г 

На каждой зэукъ ея лрязцвннй .< ^ - 

Отзывное песнью 0ТВ^Ч31$1 ... 

Есть черта въ поэзхи Беневитцнова, отличающая ее отъ нр!^зщ 
Пушкина* Веневитиновъ больше мыслитель, въ его стихахъ. Н'Ьтъ 
такой роскошной фантазхи, которая можно сказать бьетъ^ 1^чём.ъ 
въ прои$веден1яхъ ген1альнаго поэта. .Во ннощ}^'^ стц2|(>творен1Яхъ 
Веневитинова зам']^тно также отсутствхе окрнчатедшой; хВ9^в1нвй 
отделки, но оно можетъ быть произошло отъ того, что ^льщя 
часть произведен1й этого поэта была напечатана ,уж^; поол:6 егр 
смерти безъ предварительной обработки самимъ авгором;|>.;Съ одной 
стороны подъ вл1дщемъ личнцхъ обстоятельствъ, съ другой всл-Ьд- 
сше появившагоса, на русской почв^ отражен1я байроновской поэз1н, 
русск1е поэты, цримыкающ1е къ раз1»атрнваем,о^у нерходу, стали 
высказывать идец о недовольств*]^ жизнью, что цовлекло за собою и 
элегичесв1й тонъ, которымъ проникнуты пхъ поэтичесшя прризве* 
дешя. Эту черту мызамЬчаемъ л въ произведен1Яхъ Козлова. Ив. Ив. 
Козловъ родился въ 1774 году въ,Москв1^, во'споминашя о, которой 
сохранилъ он'^ въсвоихъ стихохворвнкхъ. Н^ 29 году жцзни Козловъ 
потерялъ зр'Ьше и. тогда -то пустился въ литературу. Раньпге этого 
Козловъ уже въ совершенстве изучнлъ французс|Е1й и нтадьяцсшй 
языки н восхищался тал^нтомъ Карамзцн^ Другдмъ руврводитедемъ 
Козлова былъ В. А. ЖуэовсБ1]Р[, •^елов'Ькъ всегда сочувствоэавш1й 
всему прекрасному,. ]ръ течен|Э|;Цдаи д-Ьтъ. носл^ цотери зр4н1я Коз- 
лову пришлось 1^ного врстрадать, испытать .нищету п р^ль^а заботы 
о нем1> лреда^о^ ему жвн% д?^ ус^ныя. защят1Яг,пяэз1ей облегчадц 
€Г0 страд^н1я.1Несм,отряна^ слепоту,, Козловъ выучился до, нЬмедки 
и по ащглШски и д?вврдо помнилъ все, что 1вму читали на этихъязы- 
кахъ. 0!собе9но анъ ,любщъ ад^д1^ских:|> поэтовъ.Бъ нослапш къ 
Бальтеръ*Скотту Козловъ благрд^рц?ъ Щотландс^аго рощ1Ш1Ста за 
доставленное наслажден1е и воображаетъ себя въ кругу его семьи. 
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Идь вдругь, вечерне» порою, 

Въ дрийтно;»']^ замк-Ь мы съ.тобок>; '• 

. Тамъ д4тн, зну№,^вся. «седьд ^ .1 

Отрада М1гл^я твоя — ^ . . 

Б-Ьгуть, шумятъ, тебя встречая, 
И м&я"а н^тъ цочти друзьямъ, 
А дочь — хозяйка молодая, 
Янтарный чай Д'отових'ь намъ; 
Всё н^гой, радостью св^тл-Ьетъ. 
Кто зд']&сь сь :веое2ье][ъ не звакомъ? 
И ты, д']^вецъ, предъ камедькомъ, 
Гд* уголь дымный жарко тл-Ьетъ, 
Въ крас^ серебрявыхъ кудрей, 
Сидишь съ детьми твоихъ д-Ьтёй; * 
То учишь ихъ, то забавляешь, 
Имъ сказки, были поминаешь, 
То р*чь ведешь о мерт^вецаxъ, 
О в']&дьмахъ, о ворожеяхъ; — г- 
Иль, въ знакъ бездонной имъ награды, 
Поешь родимыя баллады; — 
Иль вдругъ уже, не тратя словъ, ' 
Развиться съ ними ты готовь; 
На ихъ весёлыхъ, ясныхъ лицахъ 
Ты видишь счастье вкругъ себя, — • 

И блещутъ слезы на р'Ьсницахъ, 
Почтенный старецъ, у тебя. 
Но ужь предъ снохъ, въ часъ тихой л^ни, 
Бъ теб^ взобравшись на колени, . 
Младенцы начали дреШьть; 
Будь съ ними Бож^ блаюдагь/ 
Тогда беседуешь съ друзьями, 
Съ пр1']&зжимп: — твой умъ живой 
Дивитъ небрежной остротой, 
Пл-Ьняетъ сладкими речами. ' 
О, какъ благослоненъ твой 'вФ11:ъ, 
Велик1Й. ... добрый челов^Ькъ! 

Кром1Ь Вальтеръ-Скотта, Козлов! Хорошо бнлъ знакомъ съноэзхею 
Байрона, Бориса, Тасса, Манцони и своими превосходными перево- 
дами н^^Боторыхъ изъ произведен1и ознаБОмнлъ русскую публику съ 
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лучшими представителями западной поэз1и: Приводима здЪсь пере- 
водъ Козлова стихотворешя Роберта Бориса въ «Полевой маргаритк'Ь«, 
которую англ1йс1ай поэтъ, обработывая поле, нечаянно ср^^залъ жел^^- 
зомъ своей косы. 

Цв^токъ пуоцовнй, полевой! 
Ты, бедный, встр-Ьтился со мной 
Не въ добрый часъ; тебя въ крае! 
Подр-Ьзалъ я. 
Жемчугъ долинъ, не можно мн^ 
Спасти тебя! 

Не пёстрый, р']&звый мотылекъ 
Теперь твой н^ный стебелёкъ - 
' На дёрнъ, увлаженной росой 

- Порхая, гнётъ;- . . 

Къ теб-Ь, румяною зарёй, 
Онъ не прнльнётъ. 

Въ холодномъ пол* в-Ьтръ шум4лъ, 
И дождикъ лилъ, и громъ грем-Ьлъ; 
Но туча мрачная прошла, 

Межь т'1мъ въ глупга 
Ды н^жпо, тихо разцв'1ла, 

Цв4токъ любви. 

Сады даютъ цв']&тамъ своимъ 
Прштъ и т4нь — и любо имъ. 
Но сироту, красу, полянъ, 

Кто сбережётъ? 

Отъ зноя туча, иль вурганъ 

Отъ непогодъ; ' 

Изъ-подъ травн едва видна, 

Цв^ла ты, прелести полна, 

И солнца лучъ съ тобой игралъ;.; 

Но тайный рокъ 
Жел4зо острое наслалъ — 

Цогибъ цв4токъ... ,; • 

Талойъ ЗДЬлъ, Малъвина, твой, 

4 * • • • • 

Когда невинною дуйой 
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Ты ловишь н^ння хечтн; 

Любовь страпгаа: 
Еакъ ной цв'^&тоБЪ, увянешь ты 
Въ тосБ^ одна. 



\ 



ПФвцу уд-кЕъ такой же данъ: 

Бушуетъ жизни океанъ, • 

Не видно зв'^здъ, а онъ плывётъ, 

Надежда мчитъ; 
Онъ простъ душой, онъ счастья ждётъ... 

Чеиокъ разбить. 

И добрый, злыми ут^снёнъ, 
Тому жъ уд^лу обречёны 
НиБТО ни ч4мъ не упрекнётъ, 
А жилъ въ слезахъ; 
Пршта яЪть; онъ отдохнётъ 
На небесахъ! 

И я горюю о цв-Ьтк-Ь, \ 
А, можетъ быть, не вдалеке 
Мой чёрный день — и Еакъ узнать. 

Что Богъ вел^лъ? 
Не о себ-Ь ли горевать 

И мой уд-Ьлъ?... 

Простота П0Э31Н Бориса и другихъ подобныхъ поэтовъ былаподъ 
силу таланту Козлова. Но нельзя того же сказать относительно его 
переводовъизъ Байрона .Ео^ловъ бЛагогов^^лъ передъ гешемъ аигдШ- 
скаго поэта, произведеша Ботораго. можно сказать произвели пере- 
воротъ въ европейСЕихъ литературахъ. Поэзха Байрона прежде всего 
проникнута энергхею и силою выражешя, которыхъ недоставало 
русскому переводчику и вотъ почему переводы «Абидосской Нев'Ьсты, 
и отрывковъ изъ Чайль-Гарольда кажутся бл'Ьдннми въ сравнеши 
€ъ оригиналомъ. Влад']^я все-таки значительнымъ поэтическимъ 
т^антомъ, Бозловъ стремился создать картины русской жизни въ 
двухъ своихъ бодьшихъ поэмахъ аЧернецъ» и «Наталья Долгорукая». 
Поэма а^ернецъ» начинается описашемъ монастыря на берегу 
Дн-Ёпра. Въ кель^^ этого монастыря умираетъ чернецъ и передъ 
смертью разсказываетъ игумену исторш своей жизни. Съ детства 
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онъ испытывалъ много х^орестей, жилъ бездомной сиротой, не видя 
ласки родителей, — а когда сталъ юношей, бродилъ по берегу Днепра, 
занимаясь охотой. Скоро въ эти края нр1^халъ старикъ съ семей - 
ствомъ. Дочь красавица прельстила юношу. Чернецъ разсказываетъ 
далЬе исторхю своей любви, какъ нев-Ьсту его похитилъ какой-то 
хорунжШ, котораго онъ убилъ. При всемъ желанш Козлова придать 
русски колоритъ поэм4, ему не удалось этого достигнуть; байро- 
новская поэз1я, увлекая его воображен1е, мешала слиться съ русской 
жизнью. Матерьяломъ для Козлова послужила поэма Байрона «Гяуръ», 
въ которой разсказывается, вакъ молодой европеецъ влюбляется въ 
женщину изъ гарема наши, за что она, зашитая въ мФшокъ, броше- 
на въ море. Юноша мститъ за нее, и умирая разсказываетъ исторш 
своей любви. В'^^поэм'Ё Козлова, правда, много ноэтическихъ м^^стъ, 
но все таки содержаше ея далеко отъ действительности и притомъ 
проникнуто мелодраматическимъ характеромъ. Бол-Ье самостоятель- 
ности въ другой указанной нами поэмЬ Козлова. Въ этомъ произве- 
денш Козловъ воспользовался историческимъ сюжетомъ, именно 
судьбою знаменитой дочери боярина Шереметьева, которая была за- 
мужемъ за княземъ Долгорукимъ, казнен ымъ во времена Бирона. 
Сюжетъ поэмы заключается въ сл-Ьдующемъ : Наталья Борисовна, 
потерявъ любимаго мужа, пробирается? въ Москву, одЬтая въ 
простое платье крестьянки; на рукахъ у нее сынъ — грудной младе- 
нецъ. Дорогой ей приходится проходить мимо села, принадлежавшаго 
боярину Шереметьеву. Насту паетъ ночь. Бедная женш;ина заходитъ 
въ домъ свяш,енника, который ласково принявъ странницу, разска- 
зываетъ ей о жизни боярина и о его дочери Натальи, которая вы- 
росла на его рукахъ. Священникъ не могъ узнать, кто была путница, 
онъ утЬшалъ ее, говорилъ ей, чтобы она смирилась передъ Богомъ, 
съ любовью принимала тяжелый крестъ, молилась и* терпела. Раз* 
сказы свяш;0нника возбудили въ душ'Ь Натальи ц^лый рой воспоми- 
нанШ. Въ рловахъ ея видна честная и правдивая женп1;ина. Она 
готова была разделить съ любимымъ мужемъ идругомъ всякое горе, 
но судьба отняла его и ей пришлось теперь страдать одиноко. Во 
второй части поэмы авторъ разсказываетъ о прибыли Натальи Во- 
рисовнн въ Москву. Зд-Ьсь ей вспомнилась та пора, когда отецъ ея 
велъ мудрыя бес4ды съ Петромъ, когда она сама, будучи молодой 
невестой, являлась красою двора. Невольно вспоминаетъ она о муж'Ё 
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и слезы ручьями полились изъ ея очей. Разстроенное воображеш^ 
беретъ свои права: ей кажется, что будто предъ нею стоить ея мужъ, 
омраченный глубокой думой, она падаетъ на вамень^^н вн^ себя по- 
вазываетъ ему соннаго младенца. Приводимъ это м^сто поэмы. 

Уныло путница младая, 

Младенца бъ персямъ прижимая, 

Сходила съ Краснаго Крыльца, 

Дрожала, плакала, бл']&дн']^ла, 

И робкая на камень с^ла 

У озареннаго дворца. 

Невольно душу волновали, 

И блескъ минутный юныхъ дней, 

И т^ святые дни печали, 

Которыхъ память намъ милМ. . . 

Въ гроз*, нич-^Ьмъ неотразщгой, 

Темницу друга разд-блять, 

Съ нимъ вж^стк плакать, съ нимъ страдать, 

Ёя надеждою любимой. 

Но сердце, сжатое тоской. 

Тонуло въ дум* роковой. 

На в'Ёкъ-ли небо омрачилось? 

Гд-Ь онъ? что съ нимъ? Ужель свершилось? 

И въ немъ забывъ людей и св4тъ, 

ч 

Съ душой уеталрю отъ б^дъ, 

Она сидела, чуть дышала. 

Одну мечту другой см'Ьняла, 

Томяся въ смутной тишин-Ь, 

Не на яву и не во сн'Ь. 

Къ ней что-то льнетъ, къ ней что-то вьется. . . 

Она вздрогнула; сердце бьется; 

По жиламъ холодъ проб'квалъ. 

Сквозь сонъ младенецъ закричалъ, 

И что-то будто-бы мелькнуло. 

Пошевелилось и вздохнуло... 

«Ты зд-Ьсь? Творецъ! какой судьбой? 

«О тн-ли, другъ, Ьпять со мной!...» 

И прежнихъ дней товарищъ милый * 

Предъ ней, встревоженный, унылый. 

На св^1Т10Й площади стоить. 
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Онъ къ ней нейдетъ, не говорить 
И зорко на нее глядитъ. 
Онъ завернулся въ плащъ широкШ, 
Онъ въ дун^ мрачной и глубокой 
И чуденъ блескъ его очей. 
И бл']^денъ лиЕЪ, и видъ смущенный, 
И кольца черныя кудрей 
Не вьются къ ше^ обнаженной. 
Сковалъ ее внезапный страхъ; 
Встаетъ; н']&тъ силъ; на камень пала 
И вн* себя, ему, въ слезахъ, 
' Младенца соннаго казала. 

Какъ будто содрогнулся онъ, 

Еакъ будто непонятный стонъ 

Въ устахъ сомкнутыхъ раздавался; , 

Недвижимъ, къ ней онъ приближался, 

Ужаснымъ ч']&мъ-то омраченъ. 

Она глядитъ, дохнуть не см4етъ. . . 

А полная луна св'Ьтл4етъ — 

И плащъ откинулся слегка. 

Выходить медленно рука. 

Грудь обнажилась, кровь черн']^етъ 

Рубашки б^лой на краю; 

Онъ тихо сталь передъ женою 

И, волосы собравь рукою, 

Съ плечъ поднялъ голову свою, 

И ярко озаренъ луною. 

На ше'к признакъ роковой 

ТежЕ'клъ багровой полосой. 

Прошдо много жЬтъ, Наталья решается оставить Москву; прихо- 
дить въ Шевъ я, бросая въ Дн^пр*^ свое венчальное кольцо, посту- 
паетъ въ монахини. Поэма дышетъ красвами чисторусской поэзш, 
но недостатокъ заключается въ подражанш Байрону, откуда и длин- 
ный разсужден1я, задержнвающ1Я движете поэми. ЕромЪ того со- 
временная критика находила изысканность въ разсказ']^ и отсутствхе 
вполн'Ь вЪрнаго изображешя героини. Несмотря на недостатки, поэма 
Козлова исполнена сердечной теплоты и глубоваго сочувствк въ 
судьбе героини и потому она ороазвела начвтателе^й сильное впеча- 
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тд4н1е. Кром4 указанныхъ двухъ поэмъ есть еще у Козлова повЬсть 
въ стихахъ «Безумная», но она далеко ниже первыхъ, за исвлюче- 
Н1емъ превосходнаго вступленхя, въ которомъ поэтъ описываетъ 
Москву и ея окрестности. Козловъ подражадъ и Жуковскому, который 
былъ однимъ изъ любимыхъ друзей поэта. Онъ написалъ несколько 
балладъ; изъ нихъ болыпимъ объемомъ отличается «Венгерсшй Л4съ», 
подобный П1ЭСЫ, съ ихъ обычной фантастической обстановкой дале- 
ко уже потеряли свой интересъ поел* поэз1И Пушкина. Въ балла- 
дахъ Козлова сохраняется тЬ же черты, что и у Жуковскаго и блед- 
ный св'Ётъ луны и вой мертвецовъ и т. п. 

КромЬ указанныхъ писателей русская поэз1Я, современная Пуш- 
кину, им4етъ ц-Ьлый рядъ представителей, бол-Ье или менЬе оказав- 
шихъ вл1ян1е на развит1е стихотворнаго языка и въ свое время 
пользовавпгахся известностью. Къ нимъ мп относимъ Дельвига, 
Языкова, Баратынскаго, Давыдова, кн. Вяземскаго и др. Ихъ про- 
изведешя, отличающ1яся несомн'Ённымц поэтическими чертами, указы- 
ваютъ на то, что въ то время поэз1я вообще привлекала внимаше 
общества и ц-Ьнилась выше, ч-Ьмъ въ другой какой нибудъ перходъ 
нашей образованности. Дельвигъ Ант. Ант. (1798 — 1831) былъ то- 
варищем^ Пушкина по лицею и однимъ изъ любимыхъ его друзей. 
Пятнадцати д4тъ Дельвигъ напечаталъ въ В-Ьстник-Ь Европы оду 
«На В8ят1е Парижа» и съ т-Ьхъ поръ не покидалъ поэтическаго по- 
прища. Особенною известностью пользовались его романсы и п^сни, 
изъ которыхъ'н-Ькоторне поются и въ настоящее время. П-Ьсни «Ахъ 
ты ночь-ли ноченька, П^ла, нЬла Пташечка, Соловей, мой Соловей, 
и др.; при всЬхъ достоинствахъ языка, обличающаго въ автор-Ь поэти- 
ческ1й талантъ, все таки были Слабымъ подражашемъ народной поэзш. 
Чувство, которымъ проникнуты п-Ьсни Дельвига, вызывалось не обстоя- 
тельствами жизни самого поэта, а простымъ желашемъ подделаться 
подъ народный тонъ. Для образца слога Дельвига приводимъ зд^сь 
романсъ его. 

«Сегодня я съ вами пирую, друзья, 

Веселье намъ песни заводитъ, 
А завтра, быть-можетъ, тамъ буду и я. 

Откуда никто не приходитъ!» 
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я такъ беззаботнымъ друзьямъ говорилъ 

Давно, но отъ самаго д-Ьтства 
Печаль въ безпокоЯномъ я сердце таилъ 

Предв-Ьстьемъ грядущаго б4дства. 

Друзья мн'1 см'1и1ЛЕСЬ, и св^^ж1й в^нецъ, . 

На кудри мои над'^вая, 
«Стыдись», воск^гаца^и, «мечтатель-п4вецъ! 

Изм']&нитъ-ли жизнь молодая!» 

Война запылала; къ роднымъ знаменамъ 

Друзья, какъ на пиръ, полетали — 
Я съ ними; но жребьи, враждебные намъ, 

Мн*]^ съ ними разстаться вел'^ли. 

Въ безд*йств1и тяжкомъ я думой сл^дилъ 

Ихъ битвы, предтечи победы •, 
И славою часто я первый живилъ 

Родителей грустныхъ бесЬды: 

Года пролетали, я часто въ слезахъ 

Вылъ черной повязкой украшенъ. .. 
Брань стихла: гд-Ь-жъ други? лежатъ на поляхъ, 

Близъ ими разрушенныхъ башенъ. 

• 

Съ т^хъ'поръ я печально сижу на пирахъ, 

Гд4 всё мн-Ь твердить про былое; 
Дрожитъ моя чаша въ ослабшихъ ррахъ: 

Мн^^ тяжко веселье чужое. 

Съ б10граф1еЕ> Пушкина т^сно связывается имя Ник. Мих. Язы- 
кова (1803 — 1846). Его произведешя по характеру своему лирцческхя: 
въ нихъ онъ восп^ваетъ пиры, дружбу, веселье вообще те явленк 
ясизни, которыд составляютъ главные мотивы такъ называемой ана- 
креонтической П0Э31И. Но Языковъ не ограничивался только этими 
мотивами; онъ писалъ еще патрютичесшя и религ10зныя аЬсв.щ во- 
торыя обнаруживаютъ въ поэтй сильный талантъ. Правда, произве- 
дешй посл'Ьдняго рода не много; большая часть стихотвореши Язы- 
кова проникнуты анакреонтичесЕимъ характеромъ, но это объясняется 
духомъ времени и тою обстановкою, среди которой вращались тогда 
мнопе изъ нашихъ поэтовъ. Программа поэзш Языцова лучше всего 
выражается въ сл'Ёдующихъ стихахъ: , 
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Намъ было весею, друзья, 
Когда мы лихо пировали, 
Свободу нашего житья 
И ц^лый М1ръ позабывали! 
Т* дни летали, какъ стрела, 
Могучимъ кинутая лукомъ; 
Они звучали яркймъ звукомъ 
Разгульныхъ п-Ьсенъ и стекла; 
Какъ искры* брызхущк стали 
На поедишсб роковомъ, 
Какъ очи св'Ьтлая виномъ 
Они пл']&нительно блистали. 

Есть у ЯзнБОва н^Ьскольво шэсъ, навЪянныхъ чтешемъ исторш 
Карамзина, вавовы напр.: П'Ьснь Барда, П'бснь баяна, Усладъ Куде- 
сниЕЪ, Ливон1я и др., НО въ нихъ только местами проглядываетъ 
изящество формы, въ ц'киомъ-же онЪ обличаютъ въ авторе СЕор^е 
ловБаго версифявотора Ч'Ьмъ поэта художника. 

Весельемъ и разгульнымъ характеромъ отличаются и стнхотворешя 
Ден. Вас. Давыдова (1784 — 1839), изв'Ьстнаго партизана во время 
отечественной войны 12-го года. Давыдовъ служилъ въ военной 
служб^^ и потому хорошо знаБОмъ быль съ частною жизнью воен- 
ныхъ людей, изъ воторыхъ многхе проводили время въ кутежахъ и 
попойкахъ. Таланты Давыдова, каБъ человека военнаго, оц^^ниваются 
въ исторш. Что-же касается его поэтичесваго дарован1я, то оно не 
было развито на столько, чтобы Давыдовъ могъ ^нять видное мЪсто 
въ исторш нашей литературы. Его п'Ьсни какъ напр.: Бурцовъ, н^сня 
стараго гусара, о^Современная п^^сня» и т. д., правда, пользовались по- 
пулярностью и заучивались наизусть, но это объясняется довольно 
гладкимъ стихомъ и еще болЪе живымъ ихъ содержашемъ и неп^д- 
д'Ьльнымъ остроум1емъ. Обш;ество наше вообпце требовало легкой 
поэзш, какова и была поэзхя посл^Ьдователей Пушвина, угождавшая 
вкусу большинства. Но не ъ(А поэты сл'Ьдовали этому направденш, 
некоторые стремились придать серьезный характеръ своей поэтической 
деятельности и вносить въ нее возвышенный мысли. Пользуясь этой 
точкой зр'Ьтя на поэзш, они отчасти отдалились отъ того пути, по 
которому шелъ Пушвинъ. ПослЪдшй, несмотря на свой односторонне 
взглядъ на задачу поэзш, сблизилъ ее съ современной дШствитель- 
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Бостью, изображалъ въ своихъ пропзведешяхъ картины русской 
жизни и природы. Совершенно не то мы впдимъ въ поэз1И Баратын- 
скаго (1800 — 1844). Онъ считается унасъ поэтомъ-мыслителемъ, но 
вопросы, как1е входятъ въ его произведешя, почти не им-Ьготъ ни- 
Бакого отношен1Я еъ руссБоб жизни. Главными произведетями Бара- 
тынскаго являются три поэмы: аЭда, Балъ и Цыганка». Во вс4хъ 
трехъ произведен1яхъ поэтъ изображаетъ любовь какъ общечелов-Ь- 
ческое чувство, притомъ ея несчастну10 сторону. Въ первой поэм-Ь, 
написанной авторомъ во время пребыванк въ Финлянд1и, героиней 
является простая наивная финляндка, умирающая отъ разлуки съ 
любимымъ челов^Бомъ. Въ поэм'6 «Балъ» авторъ перепоситъ читателя 
въ аристократически кругъ, оставляя тотъ же мотнвъ съ небольши- 
ми его изм'Ёнешями. Молодая княгиня, жена картежника князя, 
влюбляется въ молодаго челов'Ька, но, узнавъ, что этотъ посл'Ёднхй 
ухаживаетъ за одйод девушкою, она отправляется на балъ; разря- 
женная на славу, она думаетъ склонить Арсен1я на свою сторону, 
но терпитъ полное Ф1аско. Обиженная и взволнованная она убзжаетъ 
съ бала и, пр^хавъ домой, изъ ревности отравляется ядомъ. Нако- 
нецъ въ последней по&йк Баратынскаго опять та же мысль, только 
страдаюп1;имъ лицомъ является не женщина, а свЪтскШ франтъ, 
изм^няющШ своей любовниц^Ь цыганке. 

Варатынск1й приходилъ въ восторгъ отъ гешальныхъ произве- 
денШ Гете, на смерть котораго написалъ следующее стихотвореше, 
лрониБнутое глубокою мыслью: 

Предстала — ти старецъ 1велив1Й смежилъ 

Орлиныя очи въ поЕО*!; 
Почилъ безмятежно, зане совершилъ 
• Въ пред^*! земномъ все земное. 

Надъ дивной могилой не плачь, не зБалМ, 
Что ген1я черепъ наследье червей. 

Погасъ! во ничто не оставлено имъ 

Подъ солнцемъ живымъ Оезъ привата; 

На всё отозвался онъ сердцемъ своимъ; 
Что просить у сердца ответа: 

Крылатою мыслью онъ М1ръ облет'Ьлгъ, 

Въ одномъ безщ)ед&[ьномъ нашелъ ей прех'^^лъ. 
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Всё духъ въ нёмъ питало: труды мудрецокь, 

Искусствъ вдохвовенныхъ созданья, 
Преданья, зав'Ёты минувшихъ в'^вовъ, 

Цв'Ьтущихъ времёнъ упованья; 
Мечтою по вол-Ь проникнуть онъ могъ 
И въ нищую хату, и въ царск1й чертогъ. 

Съ природой одною онъ жизнью дышалъ: 

Ручья разум^лъ лепетанье, 
И говоръ древесныхъ листовъ понималъ, 

И чувствовалъ травъ прозябанье: 
Была ему зв']&здная книга ясна, 
И съ нимъ говорила норсвая волна. 

Изв'Ьданъ, испытанъ имъ весь челов^къ! 

И ежели жизнью земною 
Творецъ ограничилъ летучШ нашъ в^къ 

И насъ за могильной доскою, 
За м1ромъ явленШ, не ждётъ ничего: ' 

Творца оправдаетъ могила его. 

И если загробная жизнь намъ дана, 

Онъ зд'^шней вполн'Ё отдншавш1й 
И въ звучныхъ, глубокихъ отзывахъ сполна 

Всё дольное долу отдавш1Й, 
Къ Предв-ЬчнОму лёгкой душой возлетитъ — 
И въ неб 6 земное его не смутить. 

Изъ лиричесвихъ произведен1й Баратнискаго больше всего изв'Ь- 
стны бнли его элегш, который всегда проникнуты глубиною мысли 
и самымъ тжкимъ анализомъ чувства. Таковы: «Разув'Ьрете», поло- 
женное на музыку знаменитымъ нашимъ вомпозиторомъ Глинкой^ 
«Черепъ», гд^ мысль о смерти вызываетъ поэта на глубошя раз- 
нышленхя. Приводимъ зд-Ьсь это последнее стихотворенхе: 

УС0ШП1Й браиъ! кто сонъ твой возмутилъ? 
Кто пренебрегъ святынею могильной? 
Въ разрытый домъ б% теб§ я ннсходи^^'Ь, 
Я въ руки бралъ твой черепъ* желтый, пыльной! 

Еще носилъ волосъ остатки онъ; 

Я зр^лъ на немъ ходъ постепенный тл^нып 
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Ужасный видъ! какъ сильно поражонъ 
Имъ мыслящ1й насд'^дниБЪ. разрушенья! 

Со мной толпа безумцевъ молодыхъ 
Надъ *ямою безумно хохотала: 
Когда-бъ тогда, когда-б'^ въ рукахъ моихъ 
Глава твоя внезапно щ)ов']&щала1 

Когда-бъ она цв-Ьтущимь, пылкимъ намъ 
И каждый часъ грозимымъ смертнымъ часомъ, 
ВсЬ истины, известный гробамъ. 
Произнесла своимъ берстрастнымъ гласомъ! 

Что говорю? Стократно благъ законъ, 
Молчаньемъ ей уста запечатл^вш1й;. 
Обычай правъ, усошпихъ важный сонъ 
Намъ почитать издревле повел^вшШ. 

Живи живой, спокойно тл']&й мертвецъ! 

Всеси!в[ьнаго ничтожное созданье, 

О челов'Ькъ! уверься наконецъ: 

Не для тебя ни мудрость, ни всезнанье! 

Намъ надобны и страсти и мечты, 
Въ нихъ быт1Я услов1е и пища: 
' Не подчинишь однимъ законамъ ты 
И св'бта шумъ и тишину кладбища! 

•Природныхъ чувствъ мудрецъ не заглушитъ 

И отъ гробдвъ отв-Ьта не получитъ; 

Пустъ радости живущимъ жизнь даритъ, 

А смерть сама ихъ умереть научитъ. ^ 

Стихотворешя Бара1:ынсБаго высоко ц'Ьнилиеь лоэтами двадцатыхъ 
и тридцатыхъ годовъ, но съ появ ленхемъ новой литературной школы^ 
•когда м'Ёсто поэ81(1 заняла проза, обратившаяся въ изображенш 
руссБОд жизни, деятельность разбираемаго поэта потеряла уже пре- 
жнее значеше. По словамъ Лонгинова, когда въ 1842 году вшпла 
книжка стихотворенШ Баратннсваго подъ назван1емъ аСумервив, то 
она произвела впечатдЪнхе привид'Ьн1я, поставившаго въ недоум^те 
современный чптающШ М1ръ. 

Еъ стар'Ьйшимъ поэтанъ пушвинсваго перхода принадлежитъ и 
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КН. Петръ Андр. ВяземскШ, род. въ 1792 году. Стихотворен1я его 
отличаются по большей части шутливымъ п сатирпчёЬвимъ характе- 
ромъ, вавъ напр.: следующее стихотворенхе «Маслдница на чужо& 
сторон-Ё». 

Здравствуй въ б']^омъ сарафане 
Изъ серебряной парчи! 

На теб^ горятъ алмазы, у 

Словно ярте лучн. 

Тн живительной улыбкой, ' 

Св']^жей прелестью лица 
Пробуждаешь еъ чувствамъ новыкъ 
Усыплённыя сердца. 
Здравствуй, руссЕая молодка, 
Раскрасавица душа, 
Б'1лосн']^ная лебёдка, 
Здраствуй, матушка зима! 
, Изъ-за льдистаго Урала 
Еакъ сюда ты не взначай, 
Какъ, родная, ты попала 
Въ басурманск1й этотъ край? 
3д']^0ь ты, сирая, не дома, 
Зд'Ьсь тебФ не понутру; 
Штъ приличнаго прхёма, 
И народъ не на юру. 
Ч'Ьмъ твою мы милость встр^тимъ? 
Бакъ задать зд']&сь пиръ горой? 
Не съум']&ть имъ, н']^мцамъ этимъ, 
Поздороваться съ тобой! 
Не напрасно д']&довъ слово 
Затвердилъ народный умъ: 
«Что для русскаго здорово. 
То для н4мца карачуне!» 
Намъ' не страшенъ сн^гъ суровый, 
Съ сн'Ьтомъ — батюшка морозъ 
Нашъ природный, нашъ дешевый 
Пароходъ и ларовоаъ. V 
/ Тн у нас»" •'" ' ■ "'1*\ 

Наша ^** 
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Молодецкая зима! 
Скоро маслядицы бойкой 
Закипитъ широк1й пиръ, 
И блинами и настойкой 
Закутитъ крещёный м1ръ. 
Въ честь теб-Ь и ей Росс1Я, 
Православныхъ предковъ дочь, 
Строить горы ледяныя 
И гуляетъ день и ночь. 
Игры, братск1я попойки. 
Настежь двери и сердца! 
Пышутъ б^шенныя тройки, 
Сн^гъ топоча у крыльца. 
Вотъ взвились и полетали, 
Что тЬой соколъ въ облакахъ! 
Красота ямской артели 
Возжи ловко сжал1 въ рукахъ. 
Въ шапк']^, въ синемъ полушубк*]^ 
Такъ и смотритъ нолодцомъ, 
Погбняетъ закадычныхъ 
Свистомъ, ласковымъ словцомъ. 
Мать дородная въ шубейк* 
Важно въ розвальняхъ сидитъ, 
Дочка рядомъ въ душегрМк'Ь, 
Словно маковъ цв^тъ, горитъ. 
Яркой пылью иней сыплетъ 
И одежду серебрить, 
А морозъ, лаская, щиплеть 
Н^ный бархатецъ ланить. 
И б'Ьл^е и румянМ 
Д'1ва блещеть красотой, 
Бакъ ал'1еть на иолвв^ 
Сн'Ьгъ подъ утреней зарей. 
Мчатся вихремь безь помехи 
По полямъ и по р'^камъ. 
Звонко щелкають ор-^хи 
На веселхе зубкамь. 
Пряникъ, мой однофамилецъ, 
Также тутъ не позабыть; 
А нашъ п'бнникъ, нашъ кормилецъ. 
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Сердце любо веселитъ. 

Разгулялись городъ, села — 

Загуляли старъ и младъ: 

Вс^мъ зима родная гостья, 

Каждый маеляниц']^ радъ. 

№тъ Бонца веселымъ кликамъ, 

П'1снямъ, удали, пирамъ. 

Гд-Ь тутъ н^мца^ъ — горемыкамъ 

Вторить намъ, богатнрямъ? 

Сани зд4сь — подобной дряни 

Не видалъ я на в^ку: 

Стыдно сЬсть въ чужк сани 

Коренному русаку. 

Ц^тъ, красавица, не м^сто 

Зд4сь теб'Ь, не обиходъ: 

Сн!Ьгъ зд-Ьсь — рыхленькое т4сто, 

Вяль морозь и вялъ народъ. 

Ч-Ьмъ почтутъ тебя, сударку? 

Разв']^ кружкою пивной. 

Да коп'Ёечной сигаркой, 

Да копченой колбасой? 

Съ пива только кровь густ^етъ, 

Умъ раскиснетъ — и лицо — 

Толи д^ло какъ прогр^етъ 

Наше рьяное винцо? 

Какъ шепнетъ оно въ догадку 

Ретивому на ушко — 

Не споетъ, ей-ей такъ сладко 

Хоть бы вдовушка клико! 

Выпьетъ чарку-чарод*йку 

Забубённый нашъ землякъ: 

Жизнь копМка! смерть злодейку 

Онъ считаетъ за пустякъ... 

Шмецъ къ мудрецамъ причисленъ, 

Н']&мецъ дока для всего, 

Шмецъ такъ глубокомысленъ, 

Что провалишься въ него; 

Но по нашему покрою, 

Если н']&мца взять въ расплохъ, 

А особенно зимою — 

Шмецъ, воля ваша, плохъ. 



/' — 174 — 



Вяземсшй, по словамъ А. Д. Галахова, по праву своего таланта и 
образованности занимаетъ м^^сто на самыхъ блпстательныхъ ея стра- 
ницахъ, рядомъ съ ЖуковсЕимъ, БатюшЕОвымъ и Пушкинпмъ. 
Вм^ст^ съ лучшими людьми онъ во ВСЁ перюды своей жизни и на 
всЬхъ путяхъ ея, неизменно сохранялъ горячую преданность про- 
св-Ьщенью и литературе, видя въ нихъ главныя оруд1Я усп-Ьховъ 
гражданскаго благоденствхя и челов']&чесБаго совершенства». . Бакъ 
Бритивъ ВяземсЕ1й особенно изв']^стенъ зам-^^чательною монографхею 
о Ф. Визин4, въ которой онъ разбираетъ не только его литератур- 
ную деятельность, но характеризуетъ и эпоху, когда жилъ этотъ 
писатель. 

Почти вс4 поэты, современные Пушкину, происходили отъ дворян- 
скихъ фамил1й. Образоваше, которое такъ или иначе влхяетъ нараз- 
вит1в поэтическаго таланта, сосредоточивалось преимуш,ественно въ 
высшихъ классахъ обп1,ества и почти недоступно было для массы. 
Но природныя дарован1я обнаруживаются въ человек-Ь при всЬхъ 
даже повидимому неблагопрхятныхъ условхяхъ. Такъ случилось и съ 
однимъ поэтомъ, вышедшимъ иэъ меш;анской среды и занимающимъ 
не последнее м-Ьсто въ ряду поэтовъ, современныхъ Пушкину. Это 
былъ Ник. Ст. Цыгановъ (1833 г.). Окончивъ курсъ въ театральномъ 
училищ-Ь въ Москве, Цыгановъ выпуш;енъ былъ второстепеннымъ 
актеромъ съ низшимъ окладомъ жалованья. Нужда была причиною 
его страсти къ разгульной жизни; въ кутежахъ онъ думалъ заглу- 
шить свое горе, подобный образъ жизни свелъ его въ могилу. Часто 
Цыгановъ присутствовалъ на литературныхъ вечерахъ у изв^стнаго 
уже намъ кн. Шаховскаго, где каждый изъ присутствовавшихъ стре- 
мился заявить себя чемъ нибудь. Здесь то пришло на мысль Цыга- 
нову писать песни въ русскомъ народномъ духе. Первыя его произ- 
ведешя, впрочемъ довольно слабыя, были напечатаны въ сборнике 
«Литературный кабинетъ», составленномъ изъ трудовъ артистовъ 
московскаго театра. Съ техъ поръ песни Цыганова становились все 
лучше и лучше и наконецъ стали распросураняться по всей Росс1и. 
Лучшими пЬснями Цыганова были: «Не шей ты мне матушка крас- 
ный сараФанъ, Ахъ, чарка моя серебрянная, По полю, полю чистому 
Полетай, Соловушка и Что ты рано травуйгка». Песни Цыганова 
образецъ простоты и безискусственности; оне всегда проникнуты 
неподдельнымъ чувствомъ,^ источникомъ которого была, можетъ быть 
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горьЕая судьба автора. По вс^мъ концамъ Россш расп^ваютъ пЪсни 
Цыганова; народъ любитъ ихъ; хотя я не знаетъ часто, кто бплъ 
ихъ создатрлеиъ. Не говоря о, задушевности п^сень Цыганова, ошк 
внрашаютъ в^рно вс^ оттенки народнаго духа, изображаютъ черта 
народнаго быта въ рельефныхъ красвахъ. Видно, что жизнь народа, 
близкая сердцу поэта, не была чужда ему и какъ предметъ серьезнаго 
изучен1Я, безъ котораго невозможно правильное ея возсоздаше. Го- 
воря о Цнганов^, упомянемъ еще имя Ершова, автора вс^мъ изв'Ьст- 
ной сказки «Конекъ-Горбунокъ». П. П. Ершовъ (1815 — 1869) по 
окончан1и университетсваго курса все время свЬей жизни провелъ 
на педагогическомъ поприщ;*, занижая въ Тобольск* должность 
учителя Латинскаго языка. Сказку свою Ершовъ написалъ въ 1834 
году, еще будучи студентомъ. Когда она появилась въ печати, кри- 
тика въ лиц* Б'Ьлинскаго отнеслась къ ней не совсЬмъ сочувствен- 
но, Б^линскШ находилъ, что произведете Ершова "» есть подделка, а 
следовательно и не художественное создан1е. БритиБъ призналъ за 
Ершовымъ талантъ писать недурными с^^ихами, но сомневался во- 
обще въ его сильныхъ поэтическихъ способноьтяхъ. И дййствитель* 
но поел* появлешя сказки Ершовъ написалъ еще несколько стихо- 
творен1Й и зат*мъ уже не появлялся на литературномъ поприщ*. 
Сказка Конекъ-Горбунокъ расходится и теперь въ масс* экземпля- 
ровъ и мног1е знаютъ ее наизусть. Кулаки торговцы часто издають 
подъ ея именемъ совершенно уродливыя произведешя ' и потому 
мног1е ошибкой чптаютъ произведенхе не Ершова, а какого нибудь 
досужнаго риемоплета. 

Литературная деятельность Лермаетова, являющагося главнвмъ 
посл*дователёмъ Пушкина, представляетъ собою одинъ изъ момен- 
товъ нашей образованности, когда вл1ян1е западной ноэз1и въ лиц* 
Байрона вызвало въписателяхъ стремленхе отр*шиться отъ общихъ 
отвлеченныхъ идей и стать лицомъ къ лицу съ русскимъ общест- 
вомъ. Явившись сначала подражателем'^ Пушкина, Лермантовъ весьма 
скоро вступнлъ на самобытный путь и далъ образцы орпгинальнаго 
поэтическаго творчества. Личный характеръ самого поэта, черты 
идеальныхъ типовъ, которые мы встр*чаемъ въ его цроизведен1яхъ, 
очевидно отражаютъ на себ* т* понят1я и воззр*н1я, воторня мало* 
по-малу развивались въ незначительномъ меньшинств* руоекагО' 
общества. Такимъ образомъ личность Лерман1'ова д&ЁаегШ^] 
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шемъ настроешя общества, явившегося какъ резуа[ьтатъ посторон- 
няго вл1ята и услов1й русскод жизни. 

Михаилъ Юрьевичъ Лермантовъ (1815-- 1841), рано лшшивпгась 
матери, жиль и воспитывался въ дом-Ь своей б&бушЕИ. Б. А^ Арсенье- 
БОЁ. Отецъ держалъ себя вдали отъ сына и только изредка бралъ 
его къ себ^, Домъ, въ Еоторомъ жилъ напгъ поэтъ, принадлежалъ 
въ аристоЕратичесвимъ и довольно богатымъ домаиъ. Лермантовъ 
съ детства былъ окруженъ гувернерами-иностранцами и впосл^^дств1Е 
жаловался, что ему не удалось тогда-же ознакомиться съ народною 
русскою литературой, въ которой, по его мн'Ьшю, больше поэзш, 
чЪмъ во всей французской словес&ости. Посл1^ довольно основательнаго 
домашняго образовашя Лермантовъ поступилъ студентомъ въ Мо- 
сковсв1й университетъ. Ухе въ то время въ немъ была развита страсть 
къ поэзш: онъ часто, удаляясь отъ своихъ товарищей, с% жадностью 
читалъ Байрона и увлекался энерпею его слога и мрачнымъ тономъ 
П0Э31И англ1йскаго писателя. Тогдашняя молодежь, принадлежавшая 
Еъ св'Ётскому обществу, восхищалась военной службой, и по мн-^шю 
н&ЕОторыхъ бюграфовъ, Лермантовъ, чтобы неотставать отъ своихъ 
сверстниковъ и блистать въ высшемъ обществе, оставилъ универси^ 
тетъ и поступилъ въ шволу гвардейсвпхъ юнкеровъ. Черезъ два 
года онъ былъ опредЪленъ въ офицеры въ гусарсвШ полкъ. Ювкера 
держали себя очень свободно, проводили время нер']^дко среди ку- 
тежей и полиаго разгула. Лермантовъ, несмотря на свой талантъ, 
неотставалъ отъ товарищей: онъ сталъ писать скабрезные стихи въ 
род'Ь «Уланьши» и «ие^ергофскаго Праздника», которые пользовались 
громкою изв'Ьстностью среди тогдашней молодежи. Въ перходъ школь- 
ной жизни въ Лермантов^ стала ^ обнаруживаться заносчивость и 
стремлеше укорить, другаго изъ самолюб1я; отчего мнопе и не лю- 
били поэта. \ 

Въ 1837 году убитъ былъ ПушкиАь и смерть его поразила мно- 
гихъ. Лермантовъ написалъ по этому поводу прекрасное стихотвореше, 
въ которомъ оплакалъ кончину генхальнаго поэта. Между тЪмъ въ 
обществе оставалось много враговъ Пушкина и среди ихъ продол- 
жали распространяться несправедливые толки о характер'6 поэта, 
некоторые даже покушались защищать Дантеса, убШцу Пушкина. 
Лермантовъ оскорбленъ былъ глубоко подобными поступками и при- 
бавилъ къ своему стихотворешю, изв^Ьстные стихи, начинающхеся 
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'Словами: «а ва надменные потомкиф. Это и послужило поводомъ къ> 
€сылЕ^^ Лермонтова на КавЕазъ.Своро однакожъему разр^^шено было 
вернуться въ столицу. Тав|[ъ онъ погрузилса въсв'Ьтсмя удовольств1я,' 
<(листалъ дъ высшемъ обществ']^, протввъ предразсудвовъ котораго 
не разъ возставалъ въ своихъ сатирахъ. Преобладающею чертою въ 
хараЕтер^^ Лермонтова было самолюбш, происходившее вонечно изъ 
полнаго сознашя своихъ достоинствъ. Но это самолюб]е, часто выра- 
жалось въ тавихъ Формахъ, которня дшогимъ ненравились и вели 
въ дурнымъ посл'Ёдств1ямъ. Сосланный второй разъ на^Баввазъ за 
дуэль съ Барантомъ, сыномъ изв^^стнаго писателя, Лермонтову изучалъ 
нравы и обычаи страяы, которая изображена имъ во многихъ его. 
произведешяхъ. Лермонтовъ, подобно Пушкину, убитъ былъ на дуэли. 
ТЬло, сначала схороненное въ Пятигорск'Ь, виосл'Ьдствхи перевезено 
было въ село Тарханы, Пензенской губерши. 

Съ именемъ Лермонтова тЪсно связывается вл1яше на русскую 
П0Э31Ю произведенШ англ1йсБаго поэта Байрона. Лордъ Байронъ 
оставилъ много поэтичесвихъ созданЦ, проникнутыхъ безпош;аднымъ 
отрицанхемъ и мрачнымъ колоритомъ вартинъ. Отрицательное отно- 
шен1е поэта къ явлешямъ челов']^я1есБОй: жизни им^^етъ своимъ источ- 
никомъ тотъ свептицизмъ, который положенъ былъ философ1ею прош^ 
лаго в']ЬБа и долго еш;е сохранялся въ настояп^емъ стол-^тш. Бай- 
ронъ и былъ поэтомъ, выразившимъ въ своихъ создан1яхъ скенти- 
чесБ1Й умъ челов'^^ка, ненаходяицй довольства въ окружаюпцей жизни 
и въ т1&хъ услов1Яхъ последней, который м'Ьшаютъ свобод'1. Робость 
сатиры поэта, съвакою онъ осм-биваотъ челов'ЁчесБха злоупотреблен1а, 
мрачность изображаемыхъ вартинъ, сила и выразительность стиха, — 
вотъ т'Ё черты, Боторыя отличаютъ поэзш Байрона. Сочинешя Бай- 
рона проникнуты лирическимъ характеромъ; даже въ своихъ поэмахъ 
«Чайльдъ-Гарольдъ» и вДонъ-Жуанъ» поэтъ выражаетъ свои понятк 
и воззр']^шя на м1ръ и его явлешя. Индивидуальность, вавъ преобла- 
дающая черта П0Э31И Байрона, сообщаетъ ей то очароваше, которое 
возбуждалъ поэтъ въ читателяхъ своими создан1ями. Романтизмъ 
Байрона отличается етъ н^мецваго романтизма т'ёмъ, что постоянно 
обращается къ д']^йствительности. Герои, изображеные Байронокъ, 
всегда натуры гигантсБ1Я и эБСцентрическая: они тратятъ свою б^ , 
гатую жизнь на борьбу съ вавимъ нибудь исключительнымъ на^ор 
влен1емъ, которое вкоренилось въ ихъ сердце, и падаютъ жертво 
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этой борьбы, (Говегтеръ). Мы знаемъ ухе, что Лерионтовъ страстнее 
увлекался Байрономъ и это увлечете объясняется не тольбо про- 
ствгмъ нвтересомъ, но тавже и сходствомъ настроенгв, вгь Еоторыхъ^ 
находились оба поэта. Вотъ почему въ произведешяхъ Лер11Х)втова 
больше всего отразился б|(йронизнъ, черта, явившаяся не но одному 
только подражанш. Главный мотивъ лоричесБихъ произведенШ Лермон^ 
това — разладъ между жизнью и идеаломъ, откуда и тотъ р^кхд 
тонъ и злобная сатира, которые характеризуютъ лермонтовскую поэзио. 
Въ характер'^ Лермонтова было много сходнаго съ Байрономъ. Лордъ 
и денди Байронъ ненавид'Ьлъ аристократическое общество, но самъ 
съ гордостью называлъ себя ариегократомъ. Окрицая сушествуюпця 
УСЛ0В1Я общественной жизни, велик1й поэтъ самъ былъ нечуждъ при' 
сущпхъ ей недостатков!*. То же самое мы можемъ сказать и относи- 
тельно личности Лермонтова. Но не нужно думать, что отрицан1е, ко- 
торымъ проникнута поэз1я Лермонтова, было внушено ему исключи- 
тельно вл1ян1емъ Байрона. Обш.ество русское дМствнтельно страдало 
педостатвами, на которые указываетъ поэзхя Лермонтова. Вл1яше Бай- 
рона на Лермонтова особенно полно выразилось въ ноэм^ вДемонъ^ 
надъ которою авторъ трудился пять л'Ьтъ, прежде ч4мъ выпустить ее 
въ свЪтъ. Въсочинен1яхъ Байрона мы находимъ ми стерш«Капнъ»;въ 
лиц'Ё Люцифера, Д'Ёйствующаго лица драмы, поэтъ очевидно предста- 
вилъ мистическ1Я воззр'Ьшя на начало добра и зла въ челов^чесвомъ 
м1рЬ. Идея Байрона та, что благо, которое сулить намъ жизнь, есть 
призракъ и что самая жизнь только пустая игра. Мысли англ1йсваго 
поэта являются и въ произведенш Лермонтова. Демонъ — это олице- 
творенхе зла, онъ ненавидитъ и презираетъ все существующее на 
земл'Ё, но, пролетая надъ вершинами Кавказа, встр^чаетъ красавицу 
Тамару, дочь грузинскаго князя Гу1|№а, и въ восторг* отъ ея чудной 
красоты. Тамара нев^^ста, она ждётъ къ себ'Ь жениха, но демонъ 
разрушаетъ ея счастье, насылая смерть ея любимому предмету. Та- 
мара идетъ въ монастырь, но демонъ и тамъ ее прес^^^дуетъ, являясь 
духомъ разрушителемъ въ ея велью, охраняемую херувимомъ. Отрицая 
все существующее на зем;л*, демонъ снова клянется Тамар^^ въ своей 
любви къ ней; онъ говорить, что, увид^въ ее, невольно позавидовать 
неполной земной радости и готовъ для яея отречься отъ безвонеч- 
ности свовхъ влад^нШ. Въ томъ м'ЬстЁ поэмы, гд^^ демонъ клянется 
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въ своей дюбви въ Таи^, Лермонтова прцводитъ мцсль о томъ 
что ва гешл'Ь я'кть истивнаго и долговЪчнаго счастья, что зд'Ёсь не 
умЪюхъ безъ боязни ни ненавид'Ьть, ни любить. Демонъ сулитъ Та- 
мар*]^ всевозможная блага, что^ы она удалилась съ нимъ въ над- 
зв']^здный врай. Поц^^уй демона погубидъ Тамару: она умираетъ, но 
ея душу ангелы несутъ въ рай. Демонъ проклвнаетъ свои безумцца 
мечты и вновь остается въ мхр*]^ одинъ безъ любви и надежды. Не- 
долговечность демцаго счастья — вотъ общая мысль поэмы. Все про- 
изведете Лермонтова исполнено зосточнаго волорита и изобилуетъ 
росБОшоыми описашямп вартинъ ваввазсвой природы, воторою ооэтъ 
восхищался еще въ дЪтств^^. Еще бол^е худохественныз^ъ описанШ 
природы Кавказа въ поэм'ё Мцыри. Въ исповЪди грузинсваго юноши, 
безъ своей воли попавшаго въ монастырь, очевидно нроглядываютъ 
воззр']^н1я самого автора н поэма невольно обращается ^№ произве- 
дете лирическое. Лермонтовъ является зд']^сь прапов^дниЕомъ сво- 
бодной жизни, сочувствующимъ энерг1и челов'Ёка въ его борьб:Ь съ 
окружающей обстановвой. Мцыри скучалъ въ уединенной монастыре 
свой кель*]^ и, бЪжавъ оттуда, "вынесъ много испытатй, безъ во-* 
торыхъ не могутъ завалиться силы челов^ва. Изображая борь- 
бу Мцыри съ встр^^тившимся съ нимъ барсонъ, поэтъ, вонечно, 
намеваетъ на необходимость внутренней борьбы, отсутствхе во- 
торой д']^лаетъ жизнь однообразною и пустою. Тавимъ образомъ 
уже въ первыхъ произведешяхъч Лермонтова обнаружились свой- 
ства его дальнМшаго поэтичееваго творчества. Эти свойства ясн'^е 
всего выражаются въ сатирахъ Лермонтова, вавовы: «Дума»,. «Первое 
Января» в др. Въ «Дум'Ь» поэтъ возстаетъ лротивъ общества и вы* 
сказываетъ свою сворбь при вид^^ всего овружающаго. Бремя но- 
8нан1я и сомн']^н1я тяготить общество, идущее до старости цо пути 
бездМствхя. Оно богато опшбвами отцовъ и ихъ позднимъ умомъ, а 
жизнь идетъ безъ всякой ц^ди. Поэтъ сравннваетъ ее съ пиромъ на 
чужонъ празднивб, новазывая этцмъ отсутств1е разумной и самостоя- 
тельной деятельности въ обществ*. ЗатЬмъ поэтъ подробно исчис- 
ляетъ недостатки современцаго елу поколотя г постыдное равно- 
душ1е и въ хорошему и въ дурному, безсил1е и вялость при самом> 
начал'Ь всяваго труда, малодуш1е. Противов'Ёсъ этому можно найти 
въ ва,^&^ и исвусств*, но общество и въ нимъ равнодушно. Поэтов 
находитъ, что люди, его 0Бружающ1е, цзсушиу1и умъ безнлодной наукой^ 
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а для понимашя творческихъ созданШ не умЪли' развить въ себ'Ё 
энерпи чувства. Осм'Ёивая прошлую жизнь, мы ничего не создали 
своего и также умремъ безъ счаст1я и славы. Общество нроживетъ, 
не оставивъ никакой мысли, никакого возвогшеннаго труда и потом- 
ство будетъ съ укоромъ говорить о немъ, посм'Ьется надъ нимъ также, 
какъ обманутый сынъ надъ промотавшимся отцомъ. Сатира Лермон - 
това отличается р'Ьзкимъ тономъ и напоминаетъ собою оЯмбы» француз- 
скаго писателя Барбье, щ)оизведен1я котораго поэтъ изучалъ. Въ 
стихотворен1и «Первое Января» Лермонтовъ осм']^иваетъ бездуппе 
окружающихъ его людей, сравнивая жизнь светскую съ маскарадомъ, 
гд'Ь видимъ мы маски, стяцутыя прилич1емЪ. Чтобы успокоать себя, 
поэтъ переносится въ тотъ моментъ жизни, когда онъ былъ еш,е ребен- 
комъ, жилъ въдеревн'Ь и, наслаждаясь природою, не им'&лъ понятая 
о недостатвахъ св:1^тсЕ0й жизни. Подобно Байрону, Лермонтовъ любилъ 
описывать красоты природы, и, недовольный жизнью, находилъ при- 
миреше въ чудныхъ явлешяхъ природы. Мысль объ этомъ выра- 
жается въ небольшихъ, но художественныхъ стихотворешяхъ. «Когда 
волнуется желт^^ющая нива», «Выхожу одинъ я на дорогу» и др. 
Мысль о тоиъ, что люди, вступибш1е въ жизнь, теряютъ свою про- 
стоту въ соприкосновенш съ св1^тскимъ обществомъ, выражено Лермон- 
товымъ въ стихотворенш «Памяти А. И. Одоевскаго». Поэтъ видитъ 
въ своемъ друг^ человека, который любитъ природу и ея чудныя 
явлен1я, шумъ моря, молчанье синей степи, зубчатые хребты мрач- 
ныхъ горъ Востока. Бросившись въ море шумной жизни, онъ не на- 
шелъ себ'Ь попцады отъ св'Ьта, хотя и до смерти среди людсбой 
толпы и безлюдныхъ пустынь съум'блъ сохранить въ себ^ пламень 
чувства и в']^ру въ иную лучшую жизнь. Почти каждое стихотворенхе 
Лермонтова проникнуто глубокою грустью. Пустота окружаюп^ей 
жизни возбуждала въ немъ недовольство, весьма естественное въ 
челов'1^к'Ё, обладавшеиъ громадными нравственными силами, чувство- 
вавшемъ въ душ^Ь своей потребность къ возвышенной ц'Ьли. Но съ 
другой стороны и для самого поэта идеалъ имъ созданный не совс^мъ 
былъ ясенъ, что видно лучше всего въ главномъ его произведенш 
«Герой нашего времени», гд* авторъ уже рисуетъ намъ подробную 
картину окружающей его жизни, въ лиц'Ь героя романа Печорина. 
Романъ Лермонтова состоитъ нзъ сл'Ьдующихъ отд']&льныхъ разска- 
зовъ: Бэла, Максимъ Максимычъ, Тамань, Княжна Мери и Фата- 
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листъ. Но эти отдельное разсказы связываются между собою лич- 
ностью Печорииа, которая во вс&хъ частяхъ произведешя является 
главнымъ д']^йствующимъ лицомъ. Цечоринъ св']^тсв1Й челов^^въ. Онъ 
гордится своимъ превосходствомъ надъ оБружающими его людьми, 
и чувствуя въ себЪ необъятныя силы, презираетъ ничтожное лице- 
мерное общество. Печоринъ, узнавъ людей, потерялъ въ нихъ в'1ру 
и не хал'Ьлъ своего остроум1Я для злобной и р']^вой насн']Ьшкп надъ 
ними. Въ немъ проглядываетъ та же разрушительная сила, которую 
Лермонтовъ представилъ въ своемъ «Демон-Ь». Печоринъ, хотя и чувст- 
вуетъ въ себ4 силы, но не находитъ имъ исхода и, ъоть, вместо д-Ья- 
тедьности, онъ ведетъ разсЪянную жизнь, пере^Ьзжая изъ одного 
м4ста въ другое, наслаждается тЬмъ, что старается разрушать мечты 
людей, см']^ется надъ ихъ пошлыми и мелкими интересами. Уб^^ден- 
ный въ томъ, что влад^етъ громадными силами, онъ однакожъ .самъ 
не сознаетъ, въ чемъ заключаются эти силы и какое полезное при- 
ложен1е можно изъ нихъ сд'Ёлать. Лермонтовъ иэображаетъ намъ 
известный характеръ, но не объясняетъ какимъ образомъ развился 
онъ, что побудило Печорина враждовать съ обш.ествомъ, как1я ц-Ьли . 
онъ счптаетъ возвышенными въ противоположность мелкимъ интере- 
самъ обш;ества. Въ характере Печорина нельзя не зам']^тить нЪко- 
тораго дуализма. Онъ является врагомъ общества н, см4ясь надъ 
нимъ, самъ, въ свою очередь, проводитъ жизнь праздно. Въ этомъ 
случае авторъ вложилъ въ типъ Печорина и тй свойства, которыя 
мы зам^чаемъ въ его собственномъ характер-Ь. Лермонтовъ самъ 
чувствовалъ въ себ^ потребность деятельности широкой, но не на- 
ходилъ возможности проявить ее въ обществЬ, которое съ раннихъ 
л^тъ онъпривыкъ считать ничтожнымъ. Невыработавъ себЬтвердаго 
принципа, исходя изъ котораго челов'Ькъ можетъ бодЪе иди мен^е 
правильно оценивать общественные нравы, Лермонтов'ь даже впог 
даетъ въ Фаталнзмъ, высказанный въ виде анекдота о Вулич^, за- 
писанпаго Печоринымъ. Разочарованность Пе'Ч[орина опять напоми- 
наетъ намъ характеръ Лермонтова. Но эта разочарованность — велпко- 
свЬтская, съ примЬсью дендизма, который въ русских ь людяхъ, по- 
добньГхъ Печорину, граничилъ нередко съ самою пошлою наглостью. 
Печорпнъ,любитъ только самого себя и потому всегда готовъ оскорблять 
н презирать другихъ, показывая свое превосходство. Онъ ухаживаетъ 
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за женщацой, но, насладившись первой любовью, бросаетъ предметъ 
своей любви. Ему какъ будто прЬшш страдашя женщины, 1югора< 
не въ со(^тоян1н любить только в^ половину. ПоступоЕъ съ Бэлою ^ 
верхъ бездуш18 и св^^тсеой пошлости. Печоринъ по своему положешю 
принадлежалъ въ высшему обществу, онъ получилъ образованхе, но 
это образоваше отличалось св^^тсвимъ харавтеромъ и потому не ока- 
зывало ВЛ1ЯН1Я на нравственное развит1е. Въ огношешдхъ къ жен- 
щин']^, вакъ и во всемъ другомъ, онъ ищетъ только удовлетворетя 
своимъ ощущеюямъ, и какъ только ощущеше удовлетворено, то Печо- 
ринъ съ презр^Кшемъ отзывается о томъ лш^, которое доставило ему 
наслаждеше. Такимъ образомъ Печоринъ, вакъ общественный типъ, 
задуманъ весьма глубоко и дМствительно вырахаетъ собою извест- 
ную степень нашего общественнаго развит1я. Начиная съ романа 
ПушкинасЕвгеи1йОн{^гинъ1», литература выражаетъ собою пзиЪстныя 
двден1я въ посл'Ьдовательномъ развит1и типа, мЪняющагося подъ 
вл1ян1емъ разлцчныхъ условШ жизни. Печорийъ — продолжеше Ов*!}^ 
гина съ т^мъ только равличхемъ, ч^о въ лиц'Ь перваго выражается 
бол4е глубокая идея. Мы видимъ, что Онегину надоела жизнь, что 
онъ ко всему сталъ равнодушно относиться. Печоринъ въ этомъ слу- 
чай не таковъ. Онъ ведетъ борьбу съ общественными предразсуд- 
вами, но въ то же время не щадитъ и себя, незабываетъ и своихъ 
заблуждешй. Дуща Печорина ищетъ разрЬшешя внутреннихъ во^ 
просовъ, д']&лаетъ самое себя предметомъ своихъ наблюденШ. ^ Какъ 
апатичность была результатомъ разочарован1Л у Онегина, такъ энер- 
Г1Я является главнымъ свойствомъ характера Печорива, отчаяваю- 
щагося найти примиренхе съ жизнью среди пустого и легкомнслен- 
наго общества. Та сторона въ характер* Печорина, по которой онъ 
является человйкомъ, анализирующимъ общественныя отношен1я, 
очевидно, отражаетъ на себ4 вл1ян1е западныхъ йдей, перешедшихъ 
къ намъ еще отъ просвЬтительной литературы ХУШ столйтхя. Въ 
жизни, современной Лермонтову, можно было уже встретить люде*^ 
подобно Печорину, относившихся критически ко всему ихъ окружа- 
ющему, а потому и названье романа совершенно сог^гасно съ дМ- 
ствительностью. Лермонтовъ не ограничился въ своемъ романЬ изоб- 
раженхемъ вативосв'Ётсваго общества: въ противоположность княж- 
не Мери и Печорина являются непосредственныя натуры Бэла н 
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31акс1шъ Максимычъ. Развитхе этого типа л^дей совершается безъ 
всякаго уч^ст1я образованности и предоставлеао одной природ-Ь 
Мавсимъ Максимычъ офоцеръ, всю жизнь проведта1(! на Еавваз^^ и 
хорошо знакомый съ этою страною. Простота съ прим-Ьсью некото- 
рой грубости, неразлучной съ службою на Кавказ*, добродуппе и 
^т(фовенносгь — вотъ черты, который невольно возбуждаютъ сочув- 
ств1е Еъ Максиму Максимычу. Кром'Ь Бэлы и Максима Максимыча, 
Лермонтову весьма удались типы подобные Азамату и Казбичу. Это 
^^овершенно дик1я натуры, но невольно возбуждающ1я сочувствхе 
•своею энергхею, силою въ борьб* съ обстоятельствами. 

Лермонтовъ по преимуш;еству поэтъ лирическш. Но это не ме- 
шало ему обнаружить способность къ эпическому разсказу, что 
рельефн-Ье всего выразилось въ его «п^сни про 1оанна Васильевича 
Грознаго, молодого опричника и удалаго купца Калашникова». Ис- 
ключая народныя произведен1я Пушкина, русская литература впер- 
вые обогатилась^ превосходнымъ произведенхемъ въ народномъ дух*. 
Не говоря о содержан1и «Пйсни» Лермонтова, вполн* выражаюш,емъ 
описываемый пер1одъ русской жизни, языкъ п*сни, ея изложеше 
удивительно вЬрны былинной поэз1и русскаго народа. Поэтъ сохра- 
нзлъ не только размЬръ народный, но и всЬ т* особенности языка, 
•которыя отличаютъ устную словесность отъ поэз1и художественной. 
Читая п*сню Лермонтова, совершенно забываешь личность автора, 
который до такой степени проникся въ духъ народнаго слога, что 
въ состоянш былъ от])'Ьпшться отъ своихъ личныхъ воззр'Ьшй. Мы 
5наемъ уже взглядъ Лермонтова на народную поэз1Ю. Несмотря на 
то, что онъ росъ подъ в.11яп1емъ аристократической обстановки, въ 
немъ однакожъ не искоренилась любовь къ своей родин'Ь и къ народ- 
'ной жизни. Поэма разделяется на три п^Ьсни. Первая пЬсня начи- 
нается описан!емъ дарскаго пира, на которомъ присутствуютъ оп- 
ричвнки, князья и бояре. Одивъ опричникъ Кнриб4евичъ «не мо- 
чилъ усовъ въ золот4 ковш*». На вопросъ Грознаго, отчего онъ не 
приаимаетъ участ1я въ общемъ весельи, опричникъ разсказнваетъ 
•ему о своей любви къ Ален* Дмитрхевн* и такъ описнваетъ красоту 
этой женщины: 

На святой Руси, нашей матушке: ^ 
Не найдти, не сыскать такой красавищс: 
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Ходить гпдавно, будто лебедушка, 
Смотритъ сладко — какъ голубушка, 
Молвить слово — соловей поетъ; 
Горять щеки ея румяныя, ♦ 

' Какь заря на неб']^ бож1емъ; 
Косы русыя, зодотистыя, 
Въ ленты ярк1я заплетен пыя, 
По плечамь б^гутъ, извиваются, 
Съ грудью б^лою ц-Ьлуются. 
Во семь'Ь родилась она купеческой, 
, ' Прозывается Аленой Дмитревной. 

Какъ увижу ее, я и самь не свой: 
Опускаются руки см'Ьлыя, 
Помрачаются очи бойк1я; 
Скучно, грустно мн*, православный царь. 
Одному по св-Ьту маяться. 
Опостыли мн-Ь кони легк1е, • 

Опостыли наряды парчевые. 
И йе надо ме* золотой казны: 
Съ к-Ьмь казною своей под-^люсь теперь? 
Передъ к4мъ покажу удальство свое? 
Передъ к-Ьмъ я нарядомъ похвастаюсь? 
% Отпусти меня въ степи приволжская, • 

На житье на вольное, на казацкое. 
Ужь сложу я тамъ буйную головушку 
И сложу на копье бусурманское, 
И разд'Ьлютъ по себ-Ь злы Татаровья 
Коня добраго, саблю острую 
И сЬдельцо браное черкасское. 

Мои очи слезныя коршунъ выклюетъ, ^ 

Мои кости сырыя дождикъ вымоетъ, 
И безъ похоронь горемычный прахъ 
На четыре стороны разв'Ьется.... 

Царь подсм'Ьивается надъ опричникомъ и говоритъ, что этому го- 
рю очень легко помочь, но КирибЬевичъ объясняетъ дарю, что лю- 
бимая и]|1ъ женщина перев'Ьнчана съ молоднмъ купцомъ. Первая 
лЬсня оканчивается превосходнымъ припЪвомъ въ народномъ дух*: 

N 

Ай, ребята, пейте — то.1ько гусли стройте! 
Ай, ребята, пейте — д'Ьло разумейте! 
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Ужь пот']^шътв вы добраго боярина 
И боярыню его белолицую! 

Во второй части описывается главное событхе всей тэсы. Кири- 
б'Ьевичъ поц-Ьлуемь обезчестидъ Алену Дмитр:евну, когда она воз- 
вращалась вечероиъ изъ церкви. Калаптнивовъ, узнавъ объ этомъ 
оскорбленш, бранитъ жену, грозптъ запереть ее, чтобы она не ви- 
дела св*ту Божьяго и не порочила его честнаго имени, а между 
т4мъ готовить мщенхе опричнику, разсказывая братьямъ, что онъ 
нам-Ьренъ биться съ врагомъ на кулачномъ бою. Начало третьей 
п-Ьсни заключается въ описан1И кулачнаго боя, которые часто устра- 
ивались въ Москв'Ь для потЬхи царя. Калашниковъ убиваетъ оприч- 
ника, но и самъ гпбнетъ жертвою гн%ва грознаго царя. Лерионтовъ 
исторически в*рно изобразилъ характеръ 1оанна Гроинаго и т* чер- 
ты, коуорыя отличаютъ нашу древнюю жизн| съ ея патрхархальны- 
1ТИ и часто своеобразными попят1Ями. 

Лермонтовъ, подобно Пушкину, оставилъ несколько стихотворе- 
Н1Й, въ которыхъ онъ касается вопроса о ^ по^тическомъ призванш 
н о ц'Ьлн П0Э31И, таковы: Пророкъ, Журналистъ, читатель и писатель1 
и друг. Стихотворен1в «Проровь» было посл'Ьднимъ произведенхемъ 
Лермонтова; поэтъ изображаетъ въ немъ человека съ . возвышенной 
душой,- выходяп1;аго на борьбу съ обществомъ съ ц'Ьлью пропов4- 
дывать въ немъ учен1е о любви и правде. Обш;ество отвергаетъ про- 
1)0ка, потому что живетъ совершенно иною жизнью и довольно т11ми 
П0НЯТ1ЯМИ, кав1я издавна развились в* его сред4. Изъ числа вс^хъ 
последователей Пушкина Лермонтовъ первый внскавадъ мысль о 
призванш поэта карать неправду и быть провозвЬстникомъ новнхъ 
лучшихъ ддей. При громадномъ поэтическомъ талантЬ Лермонтова 
действительно обдадалъ способностью р^зко выставлять Ца видъ 
общественные недостатки, которые слишкомъ сильно вл1яли на его 
воспр1имчивую натуру. Лермонтовъ написалъ весьма не много, но 
изъ того, что было имъ написано, можно вид4ть силу его таланта, 
дающую ему полное право стать во главе последователей Пушкина. 

Втечете пушкинскаго перюда русской литературы положено бы- 
ло начало того рода произведен1й, который называется романомъ. — 
Подъ вл1ян1емъ произведеп1й Вальтеръ Скотта, имя котораго было 
известно повсюду, ру'сск1е писатели обратились къ Форме истори- 
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*1ескаго романа и стали изображать прошлую жизнь Росс1и. Въ этомъ 
отношен1и заи^^чательна д']^ятельность двухъ писателей: Лажечни- 
кова и Загоскина, романы которнхъ до сихъ поръ читаются съ боль- 
шимъ интересомъ, несмотря на богатую современную литературу. 
Историчесмй романъ возникъ въ европейской лотератур-Ь В1> тотъ 
моментъ, когда представители образованности, стремясь объяснить 
настоящее, обратились къ изучешю истор1и; философхи, развившей- 
ся въ прошломъ стол'Ьтш, было недостаточно для образован1я прзн- 
циповъ, необходимыхъ ори оц']^нв^^ современныхъ явлешй хизни. 
Прошедшее стаVIО предметомъ не только науки, но и искусства, и 
вотъ представителемъ этого историческаго движен1я является Валь- 
теръ-Своттъ (1771 — 1832). Въ молодыхъ л-Ьтахъ Вальтеръ-Скоттъ 
изучалъ юрпдическ1я пауки и чрезъ то, конечно, знакомился капъ 
съ различными цроявленхвми жизни, такъ и съ исторхею, которая 
^ыла любпмою отрасл!*) знашл и которую онъ зналъ въ совершен- 
ств Ь. Такъ какъ во времена Вальтеръ - Скотта въ литератур* го- 
€подствовалъ романтазмъ, то не мудрено, что онъ обрати лея къпсто- 
р1и среднихъ в'Ьковъ, которпя и фигурируетъ главнымъ образомъвъ 
•романахъ Вальтеръ - Скотта, каковы напр.: Айвенго, Квентинъ Дор- 
вардъ и друг1е. Съ осиовательнымъ знанхемъ историческихъ подроб- 
ностей, Вальтеръ-Скоттъ соединялъ еще громадный талантъ къ поэ- 
тическому творчеству, что конечно и содействовало популярности 
его романовъ, переводившихся на всЬ европеисте языки. Литера- 
турное движете, нач^цко вотораго положено было англШсквмъ ро- 
манистомъ, безъ сомн^шя, оказало вл1ян1е и на нашу литературу, но 
оно не было исключительнымъ толчкомъ, побудившимъ Лажечникова 
в другихъ обратиться въ воспроизведенш прошедшей жизни Росс1и. 
11олитичвск1« событ1я, подобння войн* 12-го года, пробудили само- 
сознай1е русскаго общества и невольно заставили представителей 
литературы отнестись сочувственно къ прошедшему. Появлен1еисто- 
р1и Карамзина еще бол^Ье сод'Ьйствовало патрхотизму и посл'| его 
добросовЬстнаго труда очень возможно было отнестись здраво къ 
прошедшимъ собнйямъ русской истор1И. Ив. Ив: Лажечниковъ (1794 — 
1869) воспитывался подъ руководствомъ Французскаго гувернера и 
уже съ д'Ьтства сталъ обнаруживать непреодолимую страсть къчте- 
нш Любимыми его писателями были: Тадитъ, Титъ Лив1й, Плутархъ, 
11роизводен1я которыхъ изучалъ онъ» по французсвимъ переводамъ. 
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Ъъ молодцхъ лгЬтахъ Лажечниковъ служилъ въ военнб1Э служб:]^ и 
лринималъ участае во мвогихъ сражешяхъ во время знаменитой Оте- 
чественной войны. Въ 1817 году онъ издалъ сборникъ своихъ про- 
нзведетй «Первые опыты въ стихахъ и проз*]^», но это сочныенхя, 
х:отя и пользовались въ свое время нзв'&стностьЮ; не внесены былп 
авто[юмъ въ полное собравхе его сочинешй, изданное въ 1858 годг. 
Въ 1823 году ЛажечнИЕОвъ опред^^ленъ былъ директоромъ казан- 
<;еой гимназ1И въ то время, вогда поаечителемъ округа былъ знаме- 
нитый М. Л. МагницвШ; службу съ которыиъ нашъ романистъ наг 
знвалъ въ шутку «Еазанскимъ пл'Ьномъ». Къ этому перходу отно- 
сится сочанен1е романа «Иосл^^двхй Новивъ», съ котораго и началась 
слава Лажечникова, вавъ историчесваго романиста. Переселившись 
ъъ Тверь на должность директора училищъ, Лажечниковъ продол- 
жалъ серьозно заниматься русскою истор1ею и въ теченхе нг]^сколькихъ 
лЪтъ издалъ два историческ1е романа: Ледяной домъ и Басурманъ. 
Кром']^ романовъ, онъ написалъ еще н']^еколько драматическяхъ нро- 
изведешй, изъ которыхъ лучшимъ считается драма «Опричникъ». Она 
написана была въ 1842 году, но не одобренная для печати тогдаш- 
нею цензурою, оставалась въ рукописи до 1859 года, когда появи- 
лась въ журнал* аРусское Слово». «Опричникъ» — драма историче- 
ская изъ временъ 1оанна Грознаго. Главный мотивъпхэсы — борьба 
меяц1,у жаждой мести и чувствомъ любви къ матери вълиц* Андрея 
Морозова— разработанъ превосходно, но нельзя того же сказать от- 
носительно характеристики 1оанва, въ уста котор^^го авторъ ма- 
гаетъ нер']^дко свои собственный мысии. Вообще драматичесюя про- 
изведен1я неудавались Лажечникову; онъ пробовалъ писать и коме- 
д1а, какъ напр.: комедхя «Овопировался», заимствованная' изъ чиМов- 
ничьяго быта, но он* выходили неудачны за отсутствхемъ юмори- 
стическаго таланта. Главное значеше литературной д^ятёлъностк 
Лажечникова заключено въ его историческихъ розханахъ. Въ рома- 
не «ЛослЪднШ Новивъ» авторъ изобрахаетъ эпоху Петра Велйваго, 
въ моментъ борьбы русскихъ со шведами. Онъ долго изучалъ эпоху 
н людей того времени, самую местность, обычаи и нравы и вотъ 
почему въ его роман']^ мы встр']^чаемъ подробныя и верный описа- 
н1я людей и событ1й. Ером^ художественной отд-Ёлки и строгаго изу- 
чен1Я историчесваго матерьяла, романъ отличается еще патр1оти- 
ческимъ направлешемъ. Это направлёяхе выраждается въ геройскомъ 
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подвиг* Вудьфа, умирающаго отъ пороховаго взрыва, приготовлен-^ 
наго для шведовъ, въ энергячесвихъ поступкахъ Паткудя, защит- 
ника правъ Лифляндш, и наконецъ полнее всего патр1отизмъ обна- 
руживается въ харавтер']^ героя Владимхра, давшаго иазваше само- 
ку роману. Преступникъ, неим^ющхй нрава открыто жить въ оте- 
честве, онъ, любитъ его безнред^льною любовью, скрывается въ об- 
раз* странствующаго нищаго, испнтываетъ вс* бйдствхя, неразлуч- 
ныя съ его положенгемъ, но не отвазнвается служить родин*, за- 
п](ищать ее отъ 1?раговъ. Но романъ Лажечникова не чуждъ и недо- 
статковъ. При объяснеши историческихъ судебъ войны романистъ 
часто приб^гаотъ къ случайннмъ фактамъ, и кром* того непра- 
вильно характеризуетъ историчесшя личности. Такъ напр. въ Пет- 
р* оиъ нредставляетъ слишкомъ человеколюбивую и сердобольную 
натуру, что очевидно противор4читъ исторш, которая указываетъ 
намъ на примеры жестокости этого царя. Энту»1амъ, съ которымъ 
принятъ билъ романъ при его появлеиш въ 1831 году, объясняется 
интерееннцъ его содержашемъ, а также и тою задушевцостью л 
гуманностью, которыя разлиты во всемъ произведеши. Черезъ три 
года поел* «Новика» вышелъ въ вв^тъ «Ледяной домъ». Въ этомъ ро- 
ман* значительно преобладаегъ романтичесюй. элементъ надъ исто- 
рчческимъ, и читатель, невольно оставляя въ сторон* политическхя 
событя, увлекается судьбою цыганки Марюрицы и ея отношенхями 
къ Волынскому. Впрочемъ и зд*сь Лажечниковъ весьма подробна 
рноуетъ картину народной жизни ва время владычества временщи- 
ковъ. Жестокости Бирона, страдан1я народа, казни и пресл*дован1я — 
вотъ т* темныя стороны, которня составляютъ предмепь истори- 
чебкой части романа. При. всей гуманности' взглядовъ романиста 
какъ то странны кажутся его иресл4дован1я Тредьяковскаго, кото- 
раго онъ рисуетъ самыми мрачными красками. Этотъ неутомимый 
труженикъ, оказавши больш1я услуги русскому языку и словесно- 
сти, представденъ въ роман* подлымъ льстецомъ за то только, что 
онъ воса*валъ сильныхъ людей своего времени, т. е. поступалъ такъ 
какъ поступали по обычаю и мнопе другхе писатели. Лучше воего 
удался Лажечникову характеръ Марюрицы, Молдаванской княжны^ 
дочера цыганки, воспитанной въ роскошномъ гарем* и погибающей 
яа Дальнемъ с*вер* трагическою смертью. Мархорица воспитывалась 
сначала въ цыганскомъ табор* и яотомъ продана была хотвнсцому 
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пашЪ. Фатализмъ былъ ис^ючнивомъ ея любвккь Волннсвому. Па- 
ша часто въ шутку говорилъ, что онъ уступить ее ВодынсЕому. Ког- 
да Хотинъ балъ взятъ русскими, то Минихъ взядъ съ собою Мар10- 
* рицу и подарилъ Государын']^. Первый изъ мужчинъ, съ которымъ она 
встретилась во дворц'Ь, былъ Волынсшй. «При имени Болынсваго, 
говоритъ авторъ, Мар1ори!ца затрепетала» и съ той поры страстно 
полюбила знатнаго вельможу. Это обстоятельство и служить такъ 
члБазать канвою, на которрй построень весь романъ Лажечникова. 
Въ 1838 году появился трет1Й историческ1й романъ Лажечникова, 
-«Басурмань», въ Боторомь опять на первомь планЪ стоить интересь 
ясторическШ. Зд'Ьсь изображается эпоха Хоанна Ш, столь подробно 
и сочувственно описанная въ труд*]^ Карамзина. Вымышленная час^ 
романа не совс^^мъ ловко связывается съ нсторическимь его содер- 
жашемъ, разсвазъ начинается издалека и состоить изъ множества 
подробностей, не им'Ьющихъ прямого отношенхя къ главному сюже- 
ту. Въ вдеализащи лицъ романа снова проглядывяють личныя воз- 
4)р'Ьн1я автора: онъ заставляетъ изв'Ьстнаго архитектора Аристотеля 
Фюравенти высказывать взгляды, которые доступны разв^ только 
историкамъ настоящаго стол^^тая. Романъ получилъ свое назваше 
оттого, что главнымъ героемъ является иностранецъ Антонъ Эрен- 
штейнъ. Лучшяцъ яарактеромъ долженъ считаться бояринь Обра- 
^ецъ, защитникъ всего патргархальнаго и непримиримый врагъ 
иноземщины. Съ появлешемъ Басурмана Лажечниковъ оетавилъ по- 
прище историческаго романа и обратился къ изображенш современ- 
ной жизни. Но тутъ талантъ романиста оказался несостоятельнымъ: 
романы его Ше много л^^тъ назадъ» (1862), и «Внучку панцырнаго 
Боярина, не вызвали сочувств1Я въ литератур'^, и общество отно- 
силось кь нимъ холодно. Въ этихъ произведешяхъ Лажечникова н^^тъ 
живыхь лицъ, н'Ьтъ реальности, необходимой въ романе изъ совре- 
менной будничной жизни. Къ этому перюду д'Ьятельности Лажечни- 
кова относятся его прозаическ1я статейки, въ которыхъ онъ сооб- 
щаеть св^Ьд'Ьшя о знаменитыхъ лицахъ: таковы: Знакомство мое съ 
Пушкинымъ, Еакъ я зналъ Магницкаго, Матерьялы для бюграфш 
Б'Ьлинскаго; первый дв^ статьи напечатаны были въ журнал*]^ •Рус- 
ски В^^стникъ», а посд'Ёдняя въ Московскомъ В'к^тник^. 

Соперникомъ Лажечникова на поприщ']^ историческаго романа 
^ыдъ Мих. Ник. Загоскинъ (1789—1852). Тринадцати лЬтъ Загос- 
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кияъ «рступилъ въ гражданскую службу, но ^огда насталь 1812-й 
юдЪв оцъ тотчасъ оставнлъ ее, записался въ петербургсное ополче- 
Н1е, и принималъ участ1Э въ сраженш нодъ городонъ Полоцкомъ, 
По окончан1и эойны Загосввнъ снова поступаетъ въ гражданскум^ 
службу. Еъ это]1к1у, времени относится начало литературной д1^ятель- 
вости. Загоскина. Прежде все1;'о рнъ сталъ изв'Ьстенъ своими коме- 
Д1ЯМИ, нзъ Боторыхъ вбсьма МН0Г1Я ставились на императорскомъ 
театр'6 и. пользовалась всегда брльшимъ усп']^хомъ. Съ осени 1828 
года ЗагосЕинъ принялся за изучеше историческихъ документовъ и 
черезъ годъ издалъ знаменитый свой романъ аЮр1й Милославсшй 
или русск1е въ 1612 году», появлегае котораго, по словамъ СТ. Ак- 
сакова, составило эпоху кавъ въ жизни самого автора, такъ и въ ли- 
тературномъ и общественномъ отношеши. Посл'Ь того вывогли дру* 
Г1е романы Загоскина: Рославлевъ или руссше въ 1812 году, Асколь- 
дова Могила, пов'Ьсть изъ вреиенъ Владим1ра I, Кузьма Петровичъ 
Мирошевъ, МосБва и Москвичи, Брынсшй ЛЪсъ и друг. — Романъ 
Загосвина »ЮрШ Милославскхй» былъ первымъ историчесвимъ рома- 
номъ, но въ немъ слипиюмъ мало историческаго; авторъ, вместо 
того чтобы изображать взятую имъ эпоху, переноситъ свои лоняпя: 
на характеръ д']^йствую1цихъ лицъ. Увлекшись подражан1емъ Валь- 
теръ-Скотту, Загоскйнъ основа лъ завязку ни любви, что какъ-то ре 
вяжется съ бытомъ древней Руси. Главный герой романа Милослав- 
св1й очерченъ какими-то отвлеченными чертами; вы не видите въ 
немъ представителя изв^стнаго времени, м']^ста и сослов1я. Несмотря 
на недостатки, романъ Загоскина цр10бр']^лъ популярность какъ до 
новости самой формы, такъ по легкости разсказа, по тону, испол- 
ненному, теплоты и додродуш1Я. Покончивъ съ ромабомъ историче- 
екимъ, ЗагосЕннъ рбр9.тилсд въ роману изъ частной акизни, но тутъ 
обнаружились въ немъ недостатки, 0Фличающ1е вообще эличесвур 
литературу до Гоголя. Отъ романа требовались запутанность Фабу- 
лы и мораль, обращавшаяся^ нередко въ рядъ истертыхъ нравоу^е- 
шй. Лица у Загоскина, вакъ и у:,многцх'э другихъ писателей, д^!- 
1ятся обыкновенно на доброд^тельннхъ И! злод^евъ, причемъ ваа;- 
дое^ отд'Ёльное лицо не оттеняется индивидуальными чертами, откуда 
совершенное сходство между ними, а сл'1довательно и полное несо- 
глас1е съ д'Ьйствительностью. Русская литература пушкинсваго пе- 
р{ода можно сказать затоплялась массою подобныхъ романовъ. Въ- 
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этокъ случеЛ изв^тна Д']^ятелБность в. В. Булгарина, Полевого н 
другихъ. Булгаринъ вовсе не былъ худохаивъ; овъ писалъ свои про-^ 
■зведешя безъ всяваго къ тому призвашя, и если его романы, подоб^ 
ные знаменитому ^(Ивану Выжигину», пользовались расположешемъ 
публики, то это объясняется отчасти невзыскательностью посл]^д- 
ней. Булгаринъ цробовалъ свои силы и на поприщ'Ь историческаго 
рома9а, но его «ДмитрШ Самозванецъ^ только т^мъ и отличается^ 
что завлючаетъ въ себ1^ всё недостатки историчесБаго романа За> 
||^кина. ,Изъ романовъ Полеваго, д^Ьятельность котораго какъ жур^ 
налист1Е1 мы разсмотримъ ниже, особенною изв'Ьстностью пользовг^-^ 
лась его «Абаддона», идея котораго основана на борьбе художника, 
человека возвышеннаго, съ мелочами жизни и ничтожностью людей. 
Хотя въ этомъ роман*]^ и зам'Ьтно вл1яше Шиллера, но оно нисколь- 
ко не лишаетъ произведете Полевого интереса въ изображеши ха- 
рактеровъ и судьба главныхъ героевъ: Вильгельма, Элеоноры, и Ген- 
Р1ЭТТЫ. Полевой д']^йствительно обладалъ талантомъ, но его произве-' 
дешя этого рода ск^р-Ье обличаютъ въ немъ человЬна съ умомъ и 
здравымъ смысломъ, Ч']&мъ истиннаго художника, создан1я котораго 
долго живутъ въ памяти потомства. 

Историческ1е романы Загоскина и Лажечникова вызвали собою 
множество подражан1Й, изъ которыхъ н'ЁЕоторые по времени отно- 
сятся уже къ гоголевскому перходу, но по существу дЬла принадле- 
жатъ къ настоящей эпохЪ: Являлись люди совершенно бездарные; 
искажая исторхю и не понимая сущности художественной идеализа- 
щи. Они составляли свои романы безъ всякаго искусства и уже въ 
то время наводили скуку на своихъ читателей. Въ этомъ отношешв 
мы можемъ увазать на К. Масальскаго, который, цесмотря на свое 
обра'^оваше, написа^тъ: Регенство Бирона, Осада Углича, Огр^льцы и 
произведен1я^воторыя давно уже сд^^лались достоян1емъ архивной пыли. 

Ером'Ь Лажечникова' и Загоскина, въ ряду ромавистовъ пуш- 
кинсваго пер10да литературы не посл'Ьднее м'Ьсто занималъ Ал. 
Бестуясевъ, пясавшШ подъ фамил1ею Марлинскаго. Марлинск1й ро- 
дился въ 17У5 году. Разжалованый въ солдаты въ 1825 году, онъ 
сосланъ былъ въ Якутскъ, Въ 1830 году онъ получилъ позволен1е 
вступить въ кавказскую армаю и убитъ былъ въ стычк*]^ близъЕка- 
теринодара въ 1837 году. Литературная Д'Ья'^рльность Марлинскаго 
пользовалась большимъ усп'Ьхомъ: его иоъ'Ьстп и романы увеличив 
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вали число подписчиБОвъ на журналы, въ которых^ они пои'Ьщались; 
современная критика относилась къ нимъ не ниаче вавъ съ похва- 
лою, нередко крайне преувеличенною. Авторъ^ романовъ д'Ьйстви- 
тельно обла]1^алъ необнкновеннымъ талантоиъ къ живоку разсвазу/ 
въ увлекательному изображенш челов'Ёческихъ страстей,' но эти ро- 
маны и пов'З^сти часто лишены идеи и изобилуютъ такими героями 
и героинями^ въ которыхъ не видно даже и признавовъ челов'Ьче- 
сваго существа. Лучшими произведешями Марлинсваго считались въ 
свое время: -Исныташе, Лейтенантъ Б'кюзоръ, Фрегатъ Дадеждф 
Амалатъ - Бевъ, Мулла Нуръ, и Д'Ьлый рядъ небольшихъ разсва- 
зовъ, отличающихся веселостью, вавовы напр.: «Военный Анапвва- 
р1й» и «Мореходъ Никитинъ». Пов'Ёсти и романы Марлинсваго заклю- 
чаютъ въ себ* много остроумныхъ сценъ, обличающихъ въ автор* 
несомненный талантъ разсващива съ большимъ умомъ и образова- 
шеиъ,^ но въ то же время изложен1е ихъ нер'^^дво изобилуетъ мно- 
жествомъ пышныхъ трескучихъ фразъ безъ всявой мысли, отзываю- 
щихся риторивою и слишвомъ уже свободнымъ выборомь словъ. 
Тавъ напр. въ письмахъ княгиня В']^ры — героини романа «Фрегатъ 
Надежда» встречаются подобныя выражен1я: вздуть сравнеше до 
гиперболы, вплетать въ гирлянду разсваза кой вак1е вопросы и т. д. 
По словамъ веры капитанъ Фрегата это такой человЬкъ, одно сло- 
во, одинъ взглядъ котораго двигали громады корабля — эту гешаль- 
ную мысль, одетую въ дубъ и железо и* оврыленную полотномъ». 
На важдомъ шагу вы встречаете у Марлинсваго подобныя фразы, 
но часто эти фразы если оне касались изображен1я страстей, воз- 
буждали" интересъ въ тогдашнихъ читатедяхъ, и поэтому немудрено, 
что Марлйнск1й пользовался въ свое время огромноЮ| популярностью. 
Марлинсв1й писалъ повести йзъ руссвой жизни, вавовы напр.: На- 
езды, Романъ и Ольга, Измениивъ^ но въ нихъ руссваго только 
имена, да описаше некоторыхъ повер1й и обычаевъ. Кроме белле- 
тристическихъ сочинешй Марлинсвому принадлежатъ еще следую- 
Щ1Я вритичесв1Я статьи: Взглядъ на русскую словесность 1^23 и 1824 
годовъ (две статьи), Взглядъ на старую и новую словесност1> вт^, 
Росс1и и Разборъ романа Полевого: Клятва при Тробе Господнемъ. 
КритичесБ1я воззрен1я Марлинсваго отличались меткостью .и пойи* 
ман1емъ изящнаго въ уомъ или другомъ литературномъ пропзведе- 
Н1И. Онъ верно оценилъ романъ Булгарша «Дмитр1й Самозванецъ», 
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сказавъ, что Годуновъ очерненъ автороыъ, что похожден1я героя от- 
личаются романическимъ и таинственны^аъ характеро]иъ. Разсуждая 
о представителях^ руссвой и оэзш, М^РлинсбШ. весьма справедливо 
уназываетъ п^ъ то или другое м4сто,въ исторти нашей литературы. 
Въ каждый пер10дъ литературы господствуютъ воззр-Ьнш, съ точ- 
ки зрЬн1я которыхъ и оцениваются прри^ведещя писателей. Лите- 
ратурная критика выражаетъ всегда направлеше умственнаго дви- 
жен1я и вотъ почему эта область знав1я обязательно должна вхо- 
дить въ историю литературы. Въ аер1одъ Пушкина главнымъ пред- 
ставителенъ литературной критики является Полевой, одинъ изъ 
зам']^чательн'Ьйшихъ писателей какъ по своему значешю, такъ и по 
разнообразш своей дЬятельности.Ник. Алекс. Подевой (1796—1846) 
по происхожден1Ю. принадлешадъ въ купеческому сослов1ю и родил- 
ся въ Иркутск*, гд^отецъ его занимался торговыми делами. По 
словамъ самого Полеваго, съ шести л^тъ онъ сталъ учиться грамо- 
те и черезъ два три года прочиталъ всё книги, как1я находились 
Бъ библ10теке отца; человека хотя и не получившаго образовашя, 
но довольно начитаннаго. До 18 л'Ьтъ Н. А. Полевой занимался чте- 
Н1емъ безъ всякой системы, съ жаромъ бросаясь на каждую попав- 
шуюся книгу, но въ то же время долженъ былъ помогать отцу въ 
его торговыхъ д-Ьлахъ. Съ 1814 года Полевой сталъ систематически 
заниматься, изучилъ русскую грамматику, кромФ того при помоп^и 
итальянца, пьянаго цирюльника, выучился произносить французск1Я 
буквы. Черезъ два года семейство Полевыхъ переселилось въ Курскъ. 
Николай АлексЬевичъ постоянно былъ занятъ однимъ желанхемъ 
учиться и, усердно изучая науки, прюбр'Ьлъ массу св'Ьд'Ьтй почти 
безъ всякаго руководителя. Собственно литературная д-Ьятёльность 
Полеваго началась съ 1822 года со смертью его отца. Еш;е ран^^е 
этого времени, поселившись въ Москв'Ё, Ник, Алекс, познакомился съ 
изв:Ьстнымъ тогда ученымъ Каченовскимъ, редакторомъ журнала 
«В'1^стникъ Европы». Сначала Полевод принялъ учаспе въ этомъ 
журнале, но такъ какъ редашця состояла изъ людей, державшихся 
старой классической теорш, то молодой писатель сошелся съ крух- 
комъ писателей романтической школы, органомъ 1Готорыхъ былъ жур- 
яалъ «Сынъ Отечества» и альманахъ «Полярная зв']^зда» издававш1й- 
ся Марлинсвимъ. Въ Мослш:]^ существовалъ тогда кружокъ образо- 
ванныхъ людей, который старался проводить въ литератур*]^ идеи 
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филос( фа Шеллинга, что намъ изв-Ьстно уже изъ бхографш Веневи- 
тинова, бавшаго Д'Ьятельнымъ членомъ этого кружка. Полевой прим- 
кнулъ къ этому кружку, хотя, правда, отвлеченная германская фи* 
лософ1я была не подъ силу человеку, не получившему системати- 
ческаго образован1я. Любимымъ предметомъ изучетя была для По- 
левого философ1Я французскаго писателя Кузена, идеи котораго онъ 
и проводилъ въ своей литературной деятельности^ Въ 1824 году 
Полевой, решившись издавать литературный журналъ, составвлъ 
программу его и отправилъ ее на разсмртр']Ьте къ адмиралу Шиш- 
кову, бЕ1вшему тогда министромъ народнаго просв4щвн1я. Разр-Ьше- 
ше было получено очень скоро и Полевой сталъ издавать «Москов- 
ски Т^еграфъ», высказавъ предварительно, что въ журнал'^ его бу- 
детъ обращено особенное внимаше на литературную критику. Бъ 
ЧЕС^Ь сотрудниковъ Полевого были: М. А. Максимовичъ, кн. Вязем- 
СК1Й, кн. В. 9. Одоевск1й, а впоследстиш и Пушкинъ. Журналъ По- 
левого встр4ченъ былъ обществомъ съ большимъ сочувств1емъ; въ 
немъ пом']^щались извест]я и статьи по различннмь отраслямъ наукъ 
и искусствъ; зд'бсь впервые русское общество познакомилось съ 
представителями политико-экономической науки, наконёцъ въ этомъ 
журнал*]^ явилась первый разъ серьезная эстетическая критика - от- 
д1^лъ, находивш1йся въ рукахъ самого издателя. Ером^Ь журнальной 
деятельности. Полевой писалъ множество повестей, драматическихъ 
сочинешй, издалъ Истор1ю русскаго народа, пм4я отчасти въ виду 
указать на тЬ недостатки, которыми отличался взглядъ Карамзина 
на истор1Ю вообще. Журналъ Полевого проводилъ /новыя идеи и са- 
мостоятельно отзывался на вс'Ё явлешя у9(^ственной жизни Европы. 
Скоро явилось множество враговъ изъ представителей старой шко- 
лы, они старались подорвать журналъ Полевого, находя его либе- 
ральнымъ, но издатель см'Ьло дМствоваль противъ т'Ьхъ патр1отовъ, 
которыхъ онъ весьма удачно назвалъ «квасными». Въ 1834 году по- 
явилась драма Кукольника «Рука Всевышняго отечество спасла», и 
критическая статья, написанная на эту драму, была поводомъ къ пре- 
кращенш «Телегра(|а». Посл-Ь *ого Полевой прожилъ еще 12 л*тъ 
въ Петербург*, но этотъ пер10дъ его д'бятельности, уже ни ч*мъ не 
зам^чателенъ, такъ какъ на поприще литературной критики высту- 
пили друг1е д'Ьятели, проводившхе новую систему воззрЬтй. 

«Московсшй ТелеграФъ», по справедливому зам'Ьчанш Б'блинскаг^О) 
былъ необыкновеннымъ явлен1емъ въ то время. Это было первое 
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перюдичесвое издаше, отличавшееся разнообразхемъ содержашя, вку- 
<50мъ ко всему изящному и в-йртостью принятому принципу. Изда- 
тель главное внимаше обратилъ на литературную критику, задачею 
которой было указать каждому писателю надлежащее м-Ьсто въ ли- 
тератур*. Будучи посл'Ьдователемъ романтической школы, Полевой 
вооружался противъ всего, что намекало на ложноклассическую тео- 
р1ю и т^мъ самымъ водворялъ въ нашемъ обществ* здравыя поня- 
Мя о представителяхъ новой поэзхи. Въ 1839 году онъ издалъ луч- 
Ш1Я свои вритическхя статьи въ двухъ томахъ подъ назвашемъ 
«Очерки русской литературно. Въ первомъ том* ном-Ьщенн статьи 
о произведешяхъ Державина, Жуковскаго, Пушкина о басняхъ Хем- 
ницера, о поэм* Козлова «Наталья Долгорукова», о п*сняхъ Мерзля- 
кова и о другихъ бол*е или мен*е зам*чательншъ явлешяхъ рус- 
ской литературы. Во второмъ том* глЧ|Вною статьею является кри- 
тика на исторш Карамзина, которую Полевой оц*нивалъ съ точки 
8р*Н1я современпнхъ ему западннхъ историковъ, и потому во мно- 
гомъ находилъ ее неудовлетворительною/ Полевой, увлеченный поэ- 
тическимъ талантомъ Державина, Жуковскаго, Пушкина^ въ то же 
время указывалъ справедливо и на недостатки из^ъ произведенШ^ 
что конечно возбуждало гн*въ въ его врагаХъ, которые считали 
дерзостью отзывы самоучки объ авторитетахъ русской поэзхи. Мно- 
Г1Я суждешя Полевого повторялись и въ посл*дуго1Ц1е пёрходн рус- 
ской критики. Такъ напр. онъ ' совершенно справедливо высказалъ 
мн*те, что драма Пугакй1^а «Борисъ Годуновъ» есть только рядъ 
историческихъ сценъ; что драматической борьб*, которая всегда 
лежитъ въ основанш драмы, значительно повредило рабское подра- 
жан1е Карамзину и его ложному изобр1%жен1Ю характера Бориса Го- 
дунова. / 

Какъ видно пзъ б10граф1й н*которыхъ писателей пушкинскаго 
пер10да, русское образованное общество мало-по-малу подвергалось 
вл1ятю н*ме11;кой философш. Составлялись даже кружки, члены ко- 
торыхъ посвящали себя этому роду занятхй. Философское направле- 
Н1е отразилось и на литератур*. Въ этомъ отногаенхи зам*чательна 
д*ятельность Одоевскаго, о которомъ мы упоминали выше. Изъ вс*хъ 
литературпнхъ д*ятелей 20*хъ и 30-хъ го^овъ кн. В. О. Одоевск1й 
отличался необыкновенного обширностью свопхъ знан1Й по различ- 
ннмъ отраслямъ наукъ филосоФСКихъ и естественныхъ. Онъ былъ 
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иаъ числа саюкъ.ярнхъ приверженцевъ Шеллинга, . идеи вотораго 
проводилие!» въ тогдашнее лит^)атур6 многими нашикиоисателяшг* 
Кн. ОдоеэешА внютудилъ на лит^ттурвое поа1шл^ въ' 1824 году; 
первымъ его прорзведен1еиъ была иов'Ьеть ^Элладхй», вартина св^^т- 
Ыой жизни, напечатаицая В1^ алы|анах'Ь.«Мнемозива>. Пов'Ьсть эта 
зам'Ьчательна т^ъ, что она была первцмъ произведешемъ, въ кото- 
ромъ изображалась русская жизнь совершенно согласно съ д'Ьйстви- 
тельносты^. Бъ этому же вршени относатсл его апологи или ал* 
дегоричесв1Я повести, им']^впия тогда мдогихъ почитателей. Зат'Ькъ 
ел^^довалъц^лцй радъ по9^те$: Брпгадиръ, Балъ, Наш'Ьшва . мер- 
твеца, Посл^Ьдшй ввартетъ Бетховена, Цмяровизаторъ, Себастьянъ 
Бахъ. Въ посл^^днихъ трехъ произведешяхъ ОдоевскШ проводить или 
психологическую мысль или взглядъ на искусство и художника. Такъ 
въ Имнровизаторб развита мысль о бет10днос1*и знатя, прхобрЪ- 
теннаго безъ трудэ». Светская жизнь превосходно изображается Одо- 
евснимъ въ пов^^яхъ: Бняжна Мими и княаша Зизи. Главнымъ 
произведен1емъ этого писателя считаются аРусскхя ночи», написан- 
ный въ подражанге аСерапюновымт^ братьямъ<> н'Ьмецваго писателя 
Гофмана, гд-Ь изображены ночння бесЬды молодыхъ люде! о раз- 
личныхъ вопросахъ жизни, науки и искусства. Въ «Русскихъ ночахъ» 
ОдоевсвШ вполн']^ обнаружилъ свои обпшрныя познашя и глубину 
научныхъ воззрЪнШ. Въ лнц^ Фауста, главнаго героя пов%стИ| ав- 
торъ изображаетъ человека, находящагося въ перюд'Ь скептицизма, 
и, подъ вл1ятемъ этого скептицизма, отрицающаго , мног1я явлешя 
въ жизни и наун^ челов'Ьчеетва. Но Фаустъ, опровергая т:]^илидру- 
Г1Я воззр'^^шя, самъ нередко высвазываетъ ложный идеи. Такъ онъ 
находитъ, что древн1е народы и потомъ среднев'Ьвовые философы 
влад']^ли большими знан1ями, ч^&мъ новМппе ученые; что истор1Я есть 
"ТОЛЬКО хаосъ Фавтовъ, которые каждый разум'Ьетъ по своему. 
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ПЕРЮДЪ ЧЕТВЕРТЫЙ (готевсшб). 

Н. в. ^^'оголь, его жизнь и сочинен1я. — Поэз!я, современная Гогодю: Ку&ольвикъ, 
Губеръ и Майкойъ.— Художественно-народная поэ31я и А. В. Кодьцовъ. — После- 
дователи Гоголя: Даль, Грягоровичъ, Достоевсий иТургеневъ. — Славянофильское 
учен1е и его' представители;! братья. :Кир^^вск1е,> Хомяеовъ и К. Аксавовъ. -^ 
Вл1яше сдавянофильскаго учешя на изящную литературу. —Повесть Солло1;у)б|^ 
•Тарантасъ». — Западники. — Жизнь и сочинешя Б'Ьдинскаго. — Друпе представители 
критики: Сенковск1Ё и Шевыревъ. — Переводные и историко-литературные труды. 

Разсматривая пропзведен1я нашихъ писателей, д'Ьйствовавшихъ въ 
одно время съ Пушкинымъ, легко заметить, что пр1вобладаю1цей 
формой сочинен1й была лврива, въ которой поэты и выражали свои 
возвр']^ша на явлен1я жизни. Пушкинская эпоха ли^ратуры была 
можно свазать эпохой чистаго творчества, ногда поэты вращались» 
въ области своего вдохновен1я и слишвоиъ мало касались того^ что 
ихъ окружало. Въ ихъ сочинен1яхъ мы не видимъ еще стрем лешИ 
изображать т'ё недостатки, которые накопились въ русской общест- 
венной жизни втечеше еяразвигхя со временъ реформы Петра Вели- 
каго. Правда, Цушкинъ сблизилъ поэз1ю съ дМствительностью, но, 
за исключешемъ Евгешя Ов-Ьгина, пр6изведен!я его по ббльшей 
части отличаются общимъ характеромъ: онъ рисуетъ въ нихъ кар- 
тины, жизйи, изображаетъ проявлеи1е челов']^ческихъ чулствъ, но эти 
картины и эти чувства слишвомъ мало связывается съ руссксш 
дМствительностью, слишкомъ мало знакомятъ яасъ съ различными 
сторонами жизни русскаго общества въ его разнообразныхъ слояхъ. 
Еакъ въ произведешяхъ самого Пушкина, такъ и многочисленныхъ 
его последователей, поэзхя преобла^^аетъ надъ прозою, выражеше 
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собственныхъ ощущенШ по поводу т^хъ или другихъ двлешй 8ам:Ь- 
ндетъ собою объективное изображеше русской жизни. Сатира Лермон- 
това, правда, коснулась вопросовъ русской жизни, но она опять под- 
верглась сильному ВЛ1ЛНШ Байрона, изъ за котораго нер-Ьдко весьма 
трудно наблюдать развитхе русскаго обш.ества, притомъ сатира Лермон- 
това ограничивается только высшимъ слоемъ общества. Въ ряду 
последователей Пушкина мы не можемъ указать ни одного писателя^ 
который бы всецело предался изучешю русской жизни и изобразила 
бы намъ русскаго человека со вс^ми его достой иствами и недоста*;:- 
вами. И вотъ является Гоголь съ совершенно новымъ направлен1емъ, 
нзменяюш;имъ и содержаше литераторы и во8зр'Ьн1я критики, ко- 
торая въ этотъ перюдъ впервые заговорила о поэз1и какъ о воспро: 
изведен1и общественныхъ явлен1й русской жизни. Не отдаляясь отъ 
^сто художественной стороны поэзш, которая проводилась писате- 
лями предшествовавшаго перюда, Гоголь въ то же время придаете 
ей характеръ жизненной правды, и въ своихъ произведешяхъ является^ 
ноэтомъ-юмористомъ, отъ котораго не ускользаетъ ни одна повиди^ 
мому мелочная черта русской жизни. Со врей1ени Гоголя право граж- 
данства получаетъ романъ изъ современной жизни, и писатели, поль- 
зуясь эюю формою анализируютъ русскую жизнь во всЬхъ еяподроб- 
ностдхъ. Было время, когда на Гоголя смотр1^ли только какъ на 
остроумнаго писателя, умеюш,аго поразсм^^шить и повеселить сво* 
нхъ читателей; но такой взглядъ далеко не справедливъ. Несмотря 
на прос:^ую и доступную форму произведен1й этого писателя, они 
всегда проникнуты глубокою идеею, отсутств1е которой при .одномъ 
только званш веселаго разскапщка, не могло' бы дать Гоголю права 
д^тать во главе ц^лаго пер1ода, продолжающагося даже до настоя^ 
лцаго времени^ 

Н. В. Гоголь-Яновсшй (1809 — 1852) родился в:^ м*стечк* Соро^ 
чинцахъ Полтавской губернш и высшее образоваше получилъ въ 
Нежинскомъ Лицее, теперь преобразованномъ въ филологическШ 
институтъ. Въ лицее Гоголь не особенно усердно занимался уроками, 
но взаменъ этого много читалъ, чувствуя особенную любовь къ 
словесности. Воспитанники лицея издавали журналъ, редакторомъ 
котораго былъ Гоголь; кроме того нередко устраивались домашше 
спектакли и такимъ образомъ подобнаго рода развлечен1я оказывали 
здоровое вл1яше на юношество. Еще на школьной скамейке Гоголь 
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обнаруживалъ не разъ свой юморнстическхй даръ, всегда выдавался 
изъ товарищей по своему остроушю, по уменью зам'Ьтдть см']^шную 
сторону въ какомъ. нибудь лиц* или лвлеши. Окончивъ курсъ до- 
вольно посредственным ь ученикомъ, Гоголь решился отправиться 
въ Петербургъ, чтобы тамъ вступить въ государственную службу- 
Еще во время дрвбыван1я въНЪхин^Ь, онъ мечталъ овакихъ то веля- 
вихъ подвигахъ, которые предстоитъ ему совершить, но на первый 
разъ мечты его разсыпались, когда пришлось поэту долго искать 
м1^ста. Въ это время онъ напечаталъ свое стихотвореше аИтал1я» 
затЁмъ издалъ отд:Ьльно поэму Гансъ-Кихелгартенъ, написанную еще 
во время пребыван1я въ лицеЪ. Первые шаги на поприщ']^ литературы 
для Гоголя были неудачны. Полевой осмЬялъ поэму его, что и за- 
ставило автора собрать вс^ экземпляры, отданные на вомиссш вниго- 
продавцамъ, и сжечь ихъ. Гоголь тогда решается поступить въ акте]^^ 
но игра его надомашнемъ испытан!^ была признана Неудовлетвори- 
тельною. Въ 1830 году онъ определяется на службу въ Министер- 
ство Уд^ловъ, но черезъ годъ оставляетъ и это поприще. Вь этомъ 
же году Гоголь нааечаталъ въ «^Отечественныхъ Запискахъ» первый 
разсказь изъ Малоросс1йсБаго быта: «Басаврюкъ, или Вечеръ нава- 
нун'Ё Ивана Купала», а зат:Ьмъ последовала и друг1е. Гоголь писалъ 
тогда подъ разными псевдонимами. Между тЬмъ онъ сблизился съ 
В. А. ЖуБовскимъ, Плетневымъ. и по ходатайству посхЬдняго посту- 
лилъ учителемъ словесности въ женсшй ПатрютачесЕШ институтъ. 
Плетневъ же доставлял ъ Гоголю и частные уроки во многихъ аристо- 
Братическихъ домахъ,. хотя и педагогическое поприще было не подъ 
силу писателю. Въ концЬ 1834 года Гоголь издаетъ ц'Ьлый радъ 
пов:Ьсгей подъ назваше^ъ «Вечера на хутор*]^ близъ Динаньки» и П9 
сов:Ьту Плетнева называетъ себя пасичникомъ Рудымъ Ианькомъ. Въ 
этотъ сборнпБъ входят ь сл:Ьдующ1е раасяазы: 1) Ск)рочинская ярмарка,' 
2) Вечерь накануне Ивана Купала, 3) Майская Ночь или Утоплен- 
ница, 4) Пропавшая грамота 5) Ночь предъ Рождествомъ, 6) Страшная 
месть, 7) Иванъ ведоровичъ Шпонька и его тетушка, 8) Заколдован* 
ное мЬсто. ВсЬ эти повести весьма подробно описываютъ бытъ 
малороссовъ, ихъ характеръ и суевЬрныя понат1я, при чемъ авторъ 
повсюду выссазываетъ свою любовь въ родин:Ь и приправляехъ раз- 
сказъ добродушнымъ юморомъ, невольно возбуждающимъ веселый 
смЬхъ въ душ* читателя. «Вечера на хутор4» составили первую 
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И8ъ числа саишъ^ярнхъ привержевцевъ Шеллинга, идеи котораго 
проводиляеь'въ то1'да]1гае|й лит^^атурЪ многими нашшсиоисателяни* 
Кн. Одоевешв вцстудилъ на лит^ютурвое поприще въ^ 1824 году; 
п^рвымъ его прор8веден1вмъ была пов^^сть гЭлладхй», вартина св'Ьт- 
^1^ой жизни, напечатанная въ алы|анах'Ь.«Мнемозинар». Пов'Ьсть эта 
замечательна т^ъ, что она была нервцмъ произведешемъ, въ еото- 
ромъ изображалась русская жизнь совершенно согласно съ д-Ьйстви* 
тельностью. Къ этому же вршени относится его апологи или ал* 
дегоричесв1Я новости, имевш1я тогда мдогихъ почитателей. Зат'Ьмъ 
слЪдсюалъ ц'Ьлцй рядъ нов^^ей: Брпгадиръ, Балъ, Насм^шва мер- 
твеца, ПослФдшй ввартетъ Бетховена, Цмпровиваторъ, Себастьянъ 
Бахъ. Въ посл^Ьднихъ трехъ произведешюъ ОдоевсвШ проводить или 
психологичесвую мысль или взглядъ на искусство и художника. Такъ 
въ Имнровизатор^Ь развита мысль о безаиодносФи знашя, прхобрФ* 
теннаго безъ труд^ Св^Ьтсвая жизнь превосходно изображается Одо- 
евснимъ въ повЪстяхъ: Княжна Мими и вняяша Зизи. Главнымъ 
произведен1емъ этого нисателя считаются аРуссв1я ночи», написан- 
ный въ прдражанге аСерапюновымъ/ братьямъ» н'Ьмецваго нисателя 
Гофмана, гд'Ь изображены ночння беседы молодыхъ людей о раз- 
личныхъ вопросахъ жизни, науки и искусства. Въ «Русскихъ ночахъ» 
ОдоевсвШ вполн'Ь обнаружилъ свои обпгарныя познашя и глубину 
научныхъ воззр^ЬнШ. Въ ли1^ Фауста, главнаго г^оя повести, ав- 
торъ изображаетъ человека, находящагося въ перюдй свептиццзма, 
и, подъ вл1ятемъ этого скептицизма, отрицающаго мног1я явлетя 
въ жизни и наув^ челов'Ьчества. Но Фаустъ, опровергая т^илидру- 
пя воззр']^тя, самъ нередко высвазываетъ ложный идеи. Танъ онъ 
находитъ, что древн1е народы и потомъ среднев'ЬЕОвые философы 
владели больпгами знан1ями, ч^^мъ новМипе ученые; что исторхя есть 
только хаосъ Фавтовъ, которые каждый разум'Ьетъ по своему. 
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ПЕРЮДЪ ЧЕТВЕРТЫЙ (гошевскШ). 

• * ' ' ' т ' 

Н. в. Роголь, его жизнь и сочинен1я. — 11оэз1я, современная Гоголю: Кукодьникъ, 
Губеръ и Майковъ.— Художественно-народная по931я и А. В. Кольцовъ. — После- 
дователи Гоголя: Даль, Григоровичъ, Достоевсий иТургеневъ. — Славянофильское 
учен!е ц его- представитеди;! братья, Кир^^евск1еу : Хомяковъ и К. Авсаковъ. -^ 
Вл1яще сдавянофильскаго учен1я на изящную литературу. ^—Пов'бсть Солло|7$& 
«Тарантасъ». — Западники. — Жизнь и сочинен1Я Б^линскаго. — Друпе представители 
критики: Сенковск1й и Шевыревъ. — Переводные и историко-литературные труды. 

Разсматривая пропзведев1я нашнхъ писателей, д'Ьйствовавшехъ въ 
одно время съ Пушкинымъ, легко заметить, что преобладающей 
формой сочинешй была лврива, въ которой поэты и выражали свои 
возвр'Ьшя на явлен1я жизни. Пушкинская эпоха литературы была 
ложно сказать эпохой чистаго творчества, когда поэты вращалис1> 
въ области своего вдохновешя и слишвомъ мало касались того^ что 
ихъ окружало. Въ ихъ сочинен1яхъ мы не видимъ еще стремлеша 
изображать т4 недостатки, которые накопились въ русской общест- 
венной жизни втечеше еяразвиг1я со временъ реформы Петра Велн- 
каго. Правда, Цушкинъ сблизилъ под31ю съ дМствительностью, но, 
за исключен1емъ Евгешя Он'Ьгина, произведешя его по ббльшей 
части отличаются общпмъ характеромъ: онъ рисуетъ въ нихъ кар- 
тины, жизйи, изображаетъ проявлви1е челов'Ьческихъ чувствъ, но эти 
картины и эти чувства слишкомъ мало связываЛэтся съ русскою 
дМствительностью, слишкомъ мало знакомятъ насъ съ различными 
сторонами жизни русскаго общества въ его разнообразныхъ слояхъ. 
Какъ въ произведеюяхъ самого Пушкина, такъ и многочисленныхъ 
ег4) послЬдователей, поэзхя преобла^1;аетъ надъ прозою, выражеюе 
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собственныхъ ощущенШ по поводу гЬхъ или другихъ явлешй зам:Ь- 
нлетъ собою объективное изображеше русской жизни. Сатира Лермон- 
това, правда, воснулась вопросовъ руссвой жизни, но она опять под- 
верглась сильному ВЛ1ЯШЮ Байрона, изъ за вотораго нер'Ьдко весьма 
трудно наблюдать развипе русскаго общества, притомъ сатира Лермон- 
това ограничивается только высшимъ слоемъ общества. Въ ряду 
последователей Пушкина мы не можемъ указать ни одного писателя^ 
который бы всец&зо предался изучешю русской жизни и изобразилъ^ 
бы намъ русскаго человека со всЬът его достоинствами и недостат- 
ками. И вотъ является Гоголь съ совершенно новымъ направлен]емъ, 
изм'Ьняюш;имъ и содержаше литерат]^ры и воззр1Ьн1я критики, ко- 
торая въ этотъ перюдъ впервые заговорила о поэз1И какъ о воспрот 
изведен1и общественныхъ явлен1й русской жизни. Не отдаляясь отъ 
^сто художественной стороны поэзш, которая проводилась писате- 
лями предшествовавшаго перходЕЦ Гоголь въ то же время придаете 
ей харавгеръ жизненной правды, и въ своихъ произведетяхъ является^ 
поэтомъ-юмористомъ, отъ котораго не ускользаетъ ни одна повиди^ 
мому мелочная черта русской жизни. Со времени Гоголя право граж- 
данства получаетъ романъ изъ современной жизни, и писатели, поль- 
зуясь эюю формою анализируютъ русскую жизнь во вс']^хъ еяподроб- 
ностлхъ. Было время, когда на Гоголя смотрели только какъ на 
осграумнаго писателя, умеюш.аго поразсм1^шить и повеселить сво* 
нхъ читателей; но такой взглядъ далеко не сираведливъ. Несмотря 
на просо^'ую и доступную форму произведен1й этого писателя, они 
всегда проникнуты глубокою идеею, отсутствхе которой при .одномъ 
только званш веселаго разскаш.ика, не могло бы дать Гоголю права 
д^тать во главЪ цЬлаго пер10да, продолжающагося даже до настоя^ 
лцаго времени^ 

Н. В. Гоголь-Яновск1Й (1809 — 1852) родился в'^ м^стечк-Ь Соро^ 
чинцахъ Полтавской губерши и высшее образоваше получилъ нъ 
Щжинскомъ Лице^^, теперь преобразованномъ въ фплологическШ 
институтъ. Въ лице:Ь Гоголь не особенно усердно занимался уроками, 
но взамЪнъ этого много читалъ, чувствуя особенную любовь къ 
словесности. Воспитанники лицея издавали журналъ, редакторомъ 
котораго былъ Гоголь; кром^ того нередко устраивались домашше 
спектакли и такимъ образомъ подобнаго рода развлечешя оказывали 
здоровое вл1ян1е на юношество. Еще на школьной свамейк'Ё Гоголь 
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обнаруживалъ не разъ свой юмористичесшй даръ, всегда выдавался 
изъ товарищей по своему остроушю, по уменью зам'Ьтвть см']^шную 
сторону въ вакомъ. нибудь лиц:Ь или лвлеши. Окончивъ вурсъ до- 
вольно посредственным ь ученикомъ, Гоголь решился отправиться 
въ Петербургъ, чтобы тамъ вступить въ государственную службу- 
Еще во время дребыванк въН^жин^Ь, онъ мечталъ овакихъ то вели- 
вихъ подвигахъ, которые предстоитъ ему совершить, но на первый 
рйзъ мечты его разсыпались, когда пришлось поэту долго искать 
м1^ста. Въ это время онъ напечаталъ свое стихотворенхе аИта.11я» 
затЁмъ издалъ отдельно поэму Гансъ-Кихелгартенъ, написанную еще 
во время пребыван1Я въ лицеЪ. Первые шаги на поприщ']^ литературы 
для Гоголя были неудачны. Полевой осмЬялъ поэму его, что и за- 
ставило автора собрать всё экземпляры, отданные на вомисс1Ю вниго- 
продавцамъ, и сжечь ихъ. Гоголь тогда р']^шается поступить въ йятеры^ 
но игра его надомашнемъ испытан!^ была признана Неудовлетвори- 
тельною. Въ 1830 году онъ определяется на службу въ Министер- 
ство Уд^ловъ, но черезъ годъ оставляетъ и это поприще. Вь этомъ 
же году Гоголь нааечаталъ въ «Отечественныхъ Записвахъ» первый 
разсказь изъ МалороссШсваго быта: «Басаврюкъ, или Вечеръ нава- 
нун'Ё Ивана Купала», а зат^мъ посл'Ьдовала и друг1е. Гоголь писалъ 
тогда подъ разными псевдонимами. Между т'Мъ онъ сблизился съ 
В. А. Жуковскимъ, Плетневымъ. и по ходатайству послЬдняго посту- 
пилъ учйтелемъ словесности въ женсйй ПатрютаческШ институтъ. 
Плетневъ же доставлял ъ Гоголю и частные урови во многихъ аристо- 
кратичесвихъ домахъ^ хотя и педагогическое поприще было не подъ 
силу писателю. Въ вонц* 1834 года Гоголь издаетъ ц'Ьлый радъ 
повестей подъ назвашемъ «Вечера на хуторЬ близъ Динаньки» и П9 
совету Плетнева называетъ себя пасичникомъ Рудымъ Наньвомъ. Въ 
этотъ сборнпкъ входять сл'Ьдуюпце разсказы: 1) Сорочинская ярмарка,' 
2) Вечерь наканун* Ивана Купала, 3) Майская Ночь или Утоплен- 
ница, 4) Пропавшая грамота 5) Ночь предъРождествомъ, 6) Страшная 
месть, 7) Иванъ ведоровичъ Шпонька и его тетушка, 8) Заколдован- 
ное м'Ьсто. ВсЬ эти пов'Ьсти весьма подробно описываютъ бытъ 
малороссовъ, ихъ характеръ и суевЬрныя понат1Я, при чемъ авторъ 
повсюду БысБазываетъ свою любовь въ родине и приправляетъ раз- 
сказь добродушнымъ юморомъ, невольно возбуждающимъ веселый 
см^хъ въ душ* читателя. «Вечера на хутор4» составили первую 
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славу Гоголя какъ писателя съ зам^чательнМшннъ талаатомъ. Онъ 
сближается сь Бружкомъ литераторовъ , во тЯё.ъ'Ъ Еотораго стоя^^ъ 
тогда А. С. Пушкинъ; посл-Ьдшй бнлъ въ восторг* отъ разсказойъ 
и вполн* вЪрно оц'Ьнилъ достоинство йхъ й талант!Ь Гоголя. Самъ 
Гоголь всегда благогов^лъ передъ талантомъ и ген1альностью Пуш- 
Еина; онъ считалъ посл^дняго сво^мъ руководителем^, поДъ вл1ян1емъ 
котораго какъ самъ Гоголь говорить въ Авторской Исповеди, со- 
здались Ревизоръ иМертвЕгя души. Пушкинъ угадалъ йризваше Го- 
голя и сов*Ьтовалъ ему приня1*ься за большое ёочинешё, приводя 
въприм1^ръ Сервантеса, который хотя и написалъ много небольшихъ 
повестей, но* если бы не принялся за Донъ-Кихота, то никогда не 
занялъ бы м-Ьста, занимаемаго падъ теперь между писателями. Пуш- 
кинъ, предложивъ сгожетъ Мертвыхъ Душъ Гоголю, находилъ, что 
подобный сюжетъ хорогаъ для него т4мъ, что даетъ полную возмож- 
ность автору пзъ'Ьзди гь всю Роос1го и вывести множестве разнообраз- 
ныхъ характеровъ. По сод-Ьйствхю Пушкина, Жуковскаго и друг. 

Г' • 

Гоголь получилъ мЬсто адъюнкта истор1и въС.-Петербургскомъ уни- 
жерситет*, но его професорская деятельность была совершенно не- 
удачна, такъ что онъ векор* ее оставилъ и окончательно посвятилъ 
себя литератур*. Въ 1834 году Гоголь издалъ новый сборникъ раз- 
сказовъ ПОДЪ назвашемь «Миргородъ», куда вошли: Старосв-Ьтсые 
Ш)м4ш;вки, Тарасъ Бульба, Вш, Повесть о томъ, какъ поссорился 
Иванъ Ивановпчъ съ Иваномъ Нпкифоровичемъ. Въ этотъ перюдъ 
деятельности зам1)Тенъ уже несколько иной тонъ въ юмор* Гоголя- 
Онъ касается пошлыхъ дторонъ яшзни и осм^иваеть ихъ, изображая 
т* мелочи жизни, которыя, хотя не заметно, но все таки уродуютъ 
человеческую личность. Обстановка разсказовъ заимствуется также 
какъ и прежде изъ нравовъ малоросс1Йскаго быта, еовре^геннаго автору, 
исключая повЬсти Тарасъ-Бульба, сюжетъ которой отличается истори- 
ческимъ характеромъ. 

Въ лице старосветскихъ помещиковъ Гоголь изображаетъ добрыхъ 
и честныхъ людей, погибшихъ отъ недостатка умственной жизни. 
Рисуя уединенную жизнь Аеанас1я Ивановича и его жены Пуль- 
херш Ивановны, авторъ видитъ въ ней отсутств1е высшихъ интере- 
совъ, мертвящее однообраз1е, способное всегда оказывать на людей 
вредное вл1ян1е. Жизнь старосветскихъ помепциковъ ограничивалась 
только самыми естественными потребностями: они пили, ели, спали, 
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внолн'Ь обе^еченн|1е ; матерьяльнимъ довольствомъ, нисйоеланныи'^ 
ииъ благословеннымъ влнмат<тъ Малоросе1И. Эти Л1ада и не и]!!1^^ли 
П0НЯТ1Я о жизни общественной и только Случайно 6т^ пр1%зжавшизсъ 
гостей они узнавали конечно въ превратномъ вид4 о томъ, что де- 
лается вн*]^ ихъ околодка. Самый разсвазъ о смерти Пулысер1и Ивй- 
яовн% кажется какъ будто неестественвым'Б, но сравнйвъ 06*6 части 
повести, онъполучаетъ правдоподобхе. Всл'Ьдствхе однообраз1я жизни 
всякое мелочное обстоятельство производит-ь вл1яшё на челов-Ька, 
лишеннаго образова%1я, отсутств1е котораго дает^ъ пищу суев^рнымъ 
понят1ямъ, доставшимся по насл'Ьдству отъ д^довъ. Такймъ образом^ 
немудрено» что 1Гульхер1я Ивановна пропажу кошечки, ея одичалости 
нриписала какому - то предзнаменован1Ю о своей близкой смерти] 
Пов1&сть Гоголя исполнена необнкновеннаго комизма, но въ то же 
время, авторъ невольно сочувствуетъ добрымъ и гостепр1имяым* 
старычкамъ и втеченхе разсказа не разъ внйказызаетъ это сочувствхё. 
Тонъ пов-Ьсти въ^ двухъ ея главныхъ частяхъ различенъ: въ первой 
час4Ъ, гд'Ь описывается жизнь пом'Ьщиковъ, преобладаетъ комическая 
сторона; напротивъ того, при чтещи второй части въ душ* читателя 
невольно возбуждается сожал%И1е къ д']^йствующамъ лицамъ разсваза. 
Мыслью о мелочахъ жизни, д^лающихъ челов']^ка существомъ нйчтожт 
нымъ, прониЕнутаповЬсть о ссор*]^ Ивана Ивановича г Ивана Никифо- 
ровича. Причина ссоры лежитъ въ характерахъ этихъ людей. Иванъ 
Ивановичъ захотЬлъ имйть ружье Ивана Никифоровича, но почему, 
онъ самъ этого не знаетъ; Иванъ НикиФоровичъ не отдаетъ ружья^ 
хотя Иванъ Ивановичъ предлагаетъ ему за него бурую свинью и 
м'Ьшокъ гороха. Иванъ Никифоровичъ назвалъ своего сосЬда гуса- 
комъ — и вотъ изъ за этого слова затЬялось цЬлое тяжебное д*ло. 
Вы видите людей пустыхъ, которые, не зная чЬмъ наполнить свою 
животную жизнь, проводятъ время въ подобныхъ исторхяхъ. 

Главнымъ произведешемъ въ сборник* «Миргородъ» является исто- 
рическая пов'Ьеть лТарасъ Бульба», сохранившаяся въ двухъ редак- 
щяхъ. Гоголь какъ известно, весьма добросовестно изучэлъ истор1Ю 
Малоросс1и, намереваясь издать ученое сочинете большаго объема. 
Но результатомъ занятШ явилось глубоко тгоэтическое создаше «Та*- 
расъ Бульба», проникнутое драматическимъ характеромъ. Въ лиц* 
героя повести малоросс1йскаго полковника Бульбы поэтъ изображаетъ 
намъ типъ казака, выработавшШся подъ влхяшемъ историческихъ 
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услов1й. Тарасъ, это грубая, деспотическая натура, но въ тоже время 
глубоко прбпивнутая сознан1емъ своего долга быть защитнивомъ 
родины и правтмавха. У него два сына Остапъ и Андрей. Несмотря 
на одинаковую обстановку, въ которой они воспитывались, ихъ харав^ 
теры сложились разнообразно. Оста1гь ^ это тотъ же Тарасъ Бульба, 
для него недоступны никав1я чувства, вромЪ страсти идти но сто- 
намъ своего отца. Въ натуре Андрея, также храбраго и мужествен- 
наго, есть какая-то нежность, подъ вл1ан1емъ которой онъ напри- 
м^ръ больше привязанъ къ своей бедной матери, ч^мъ Остапъ. 
Андрей влюбляется въ дочь польскаго воеводы и во время осады 
города, когда казаки вели войну съ поляками, онъ передается на 
сторону враговъ; увлеченный любовью къ прекрасной полячк^Ь, онъ 
изм:Ьняетъ своему долгу и гибнетъ жертвою своей страсти, убитый 
роднымъ отцомъ. Тарасъ пе щадитъ сына, для него нктъ ничего 
священнаго, кром:Ь исполнешя долга казака; душа Тараса чужда 
Н'Ёжндлхъ родительсвихъ чувствъ: убивъ сына, онъ жалЬетъ его, но 
не какъ сына, а какъ казака,, навсегда погибшаго для общаго дклв.. 
Неговоря о художественности ц'Ёлаго произведеи1я, оно изобялуетъ 
превосходными описашяйи (напр. описаше степи) и частными под- 
робностями, рисующими стародавнюю жизль. Гоголь описываетъ За- 
порожскую С']^чь со всЬми ея обычаями и нравами, удалую жизнь 
казака, во время мира проводящаго жизнь въ кутежахъ и вь безша- 
башномь ПЬЯНСТВ'^, изображаетъ намъ жалкое положен1е женщины 
въ лнц^ б']Ьдной, страдающей жены Тараса, обреченной на уединен- 
ную жизнь въразлукЪ съсемьею. Тарасъ грубо о6раш,аегся съ женой, 
но при отъ^^д'Ь въ С:Ьчь онъ заставляетъ сыновей принять благосло- 
веше матери, вЬруя, что оно спасаетъ ото всЬхъ опасностей военной 
жизни. Такимъ образомъ смЪп1ея1е нравственныхъ свойствъ съ гру- 
быми деспотическими инстинктами составляетъ характерную черту, 
образовавшуюся очевидно подь вл1ян1емъ тогдашннхъ услов1й Общая 
мысль всей повЬсти Гоголя — ^представить прошлую жизнь людей, вла- 
д^^вшихъ исполинскою силою и проявляющихъ ее въ отчаянномъ 
удазьств:]^ во время войны и въ бЪшеномъ разгул^^ зо время мвра, 
потому что иной деятельности и не понимало то покол^ше. 

Во время пребывашя своего въ Петербурге, Гоголь обратилъ свое 
внимаше преимущественно на а;изнь бЪдныхъ чиаовниковъ, живо- 
писцевъ и другдхъ подобвыхъ людей, п представилъ картину этой 
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жизни въ ц'кюй сер1н такъ называемыхъ петербургскихъ пов]^стей 
вавъ-то: Шинель, Портретъ, Невшй проспевтъ, Носъ, Записви 
Суиасшедшаго и др. Юморъ Гоголя получаетъ совершенно иное на- 
правлена Поэтъ возстаетъ противъ гнетущаго влкшя средн, ко- 
торая, благодаря неправильному своему развитш, унихаетъ цер']^дко 
нравственное достоинство человека, и глушить въ немъ тЬ силог;, 
Боторыя могли бы благод^^тельио проявиться при лучшеб обстановке 
жизни. Поэтъ является заш.итнивомъ слабыхъ угнетенныхъ люде1^ 
которые, при всей ихъ комичности, порожденной пошлою обстановкою^ 
становятся людьми достойными сожал^нгя. Дучшщ|и тдцами, въ во- 
торыхъ выразилось направлен1е таланта Гоголя въ эту эпоху его 
творчества, должны считаться: АкавЦ АБав1евичъ, художникъ Чар?у 
ковъ и чиновникъ Поприщинъ. Акашй Акак1евичъ БашмачЕИнъ^ 
герой повести Шинель, бедный чиновникъ безъ всяваго образовангя, 
Вся жизнь его заключалась е)ъ каждодневномъ хождеши въ депар- 
таментъ, гд:Ь занимался онъ простымъ переписывашемъ бумагъ. 
Свуд )сть матерьяльнаго обезпечен1я не давала ему возможности но- 
сить приличную одежду; его изношенная шинедь служила предмет 
томъ насм^шекъ со стороны его сослуживцевъ, воторые, по своей 
безнравственности, позволяли себ1^ постоянно подсм'Ёиваться надъ 
б^^днымъ Асашемъ Акак1евичемъ. Но онъ всегда былъ безотв']^тенъ, 
ннЕОгда не сказалъ никому грубаго слова, что еп1;е божке влекло 
чиновниковъ нъ безпрестаннымъ осяорблешямъ своего сослуживца. 
Гоголь особенно подробно описываетъ тотъ моментъ изъ жизни Баш- 
мачкина, когда онъ сшилъ себ'Ь новую шинель, которую мошенники 
сняли съ него, когда онъ ночью возвраш,ался домой съ имянинъ сво- 
его сослуживца. Новая шинель озарила несколько скучную томи- 
тельную жизнь бЬднаго чиновника; онъ ва&ъ будто оживился. Зако- 
ны чувствъ для ъсЬхъ одинаковы, хотя предметы, вызываюш,1е то 
или другое чувство, разнообразны. АкакМ Акашевичъ былъ чело- 
&]^къ необразованный, по своему разват1ю и обстановк']^ онъ чуждъ 
былъ высшихъ пнтересовъ жизни. Немудрено, что новая пшнель 
сд1^лалась его мечтою, оживившею его однообразную жизнь. Харак* 
теръ пов1Ьсти изменяется съ того момента, когда АкакШ Акашевичъ 
теряетъ шинель; бедный чиновникъ является къ значительному лицу, 
суровый пр1емъ котораго поражаетъ его; онъ возвращается домой 
какъ ошеломленый, забол^ваетъ горячкой и умираетъ одиноко въ 
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сш)ей жалкой каморк^^. Ио ш)В']кть не оканчивается смертью героя. 
Гб1годь прибавдяеФъ къ ней фантастичеснШ эпилогъ съ* цЬлью по^ 
казать, что гибель нвчтожнаго ^елов^^ка не безсл^Ьд&а для тог^ 
оСкцества^ которое оц^^ннваетъ челов']^ва только но ноложев1ю, а н^ 
нонравственннмъ.егокачества«ъ. Тад1яже мрачная картины жизни 
Гоголь рисуетъ н &ъ Запнсвахъ Сумаслнедша^'о н въ пов'&сти аПорт- 
ретъ9. Будний чнновЦйкъ ' Поприщинъ, влюбивнгась въ дочь начал ь^ 
вика, схо;|ИФЪ съ ума и воображаетъ себя нспанскимъ воролемъ 
Фердинандомъ. Его увозятъ въ сумасп1едш1й домъ гд'Ь онъ испытн* 
ваетъ тяж1ая страдашя. Ков'Ьсть аПортретъ» отличаете^ фантаети- 
чесвимъ характе^юмъ. Художникъ Чартковъ повупаетъ наЩуниномъ 
двОр']^ дориретъч^тарива; совершенн^э случайно въ рамЪ этого тторт- 
рбФа^ оказывается тысяча чербонцевъ; Чартвовъ изъ б'Ьдваго чело^ 
^ка д^л&ется богаче1РЬ; пре1кде, когда онъ жнлъ въ душной каморке 
иногда даже безъ кусва хл-^^ба, его никто не зналъ. Теперь же сд%- 
|ШЕ1[]![ся<)нъ моднымъ жввописцемъ и покинулъ искусство, которому 
тайъ страстЁО быдъ преданъ. Портретъ старика заваленъ былъ 
множествомъ другихъ предметовъ, но однажды взглянувпга ^ него 
случайно, Чартковъ смутился; въ немъ пробудилось горькое сознаше 
«того, что онъ погубилъ свой талантъ, принесъ его въ жертву росвоАи 
и удобству блестящей обстайовки. Чартковъ сталъ задумываться 
хйр']^ть физически и наконецъ умеръ. Во второй части пов']^сти мы 
узнаемъ, что портретъ изображалъ одного ростовщика, о которомъ 
Х4)дила молва, что всякШ кто бралъ у него деньги взаймы, непремен- 
но кончалъ жизнь самымъ ужаснымъ образомъ. При всей фантастич- 
ности произведете Гоголя заключаетъ въ себ-Ь множество сценъ, 
исполненныхъ жизненной правды и ознакомляющихъ читателей съ 
т-Ьмв углами и захолустьями, въ которнхъ обитало бедное населеше 
столицы. 

Съ 1885 года деятельность Гоголя принимаетъ бол4е серьезный 
общественный характёръ. Къ этому году была окончена знаменитая 
его комед1я «Ревизоръ^), принадлежащая къ числу замечательнЬйшихъ 
пропзведен1й въ истор1и нашей литературь^ Въ своей комедаи Гоголь 
«ереноситъ читателя въ провинщальную глушь уЬзднаго города. 
Передъ нами, какъ живые, являются городничхй п вся ватага под- 
чиненныхъ ему чиноввйковъ, продажннхъ людей, живущихъ взяточ- 
ничествомъ. Хотя они и соэнаютъ противозаконность своихъ дМ- 
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ств1вг, но думаютъ, что законъ можно всегда обойти и т-Ьмъ избавить 
себя отъ страха наказаигя. Главнымъ героемъ взяточнвконъ являете^ 
городнич1й СЕвозникъ-Д1|ухановс«1й. Онъ челов'Ькъ практическаго 
ума, ум^ющШ воронить концы въ воду. Это совершенно грубая, це^ 
отесанная натурн, неспособная удерживать свои грубые инстинвт|| 
и деспотически обращаясь съ людьми, ему подчиценными, онъ мгно- 
венно обращается въ существо снисходительное и приниженное, когдб^ 
входить въ сношен1е съ челов'Ьаомъ выше себя чиномъ. Онъ ухажи^ 
ваетъ за Хлестаковымъ, лицем'Ьритъ, приб'Ьгаетъ во нсевозноэшыцъ 
средствамъ, чтобы пршбр^сть расположеше ревизора, даетъ ^1; 
деньги съц&1ью подкунить его въсвою пользу. Что грроднич1й.нрн7 
нялъ Хлестакова за ревизора, въ этомъ ничего н']^тъ мудренаго,. 
Манера Хлестакова, его модный коетюмъ и свободное обращен1е 
могли сильно под^^йствовать на городничаго, проведщаге всю жизнь 
въ уЬздной глуши. Получеше письма отъпр1ятеля враэ^^казы Бобчин* 
скаго о томъ, что Хлестаковъ живетъ въ гостинниц*6, ничего не пла- 
тить и обнаруживаетъ во всемъ наблюдательность^ вполн'6 подтверж- 
дали догадку городничаго, который, находясь въ страхе за свое бу* 
дущее пол^жеше, готовь быль признать за ревизора всяваго мало^ 
мальсви отличавшагося отъ у']^дной молодежи. Вранье Хлестакова 
въ 3-мъ дМствш комедаи городнич1й и вс^ чиновники принимаютъ 
за чистую монету т-Ьмъ бол'Ье, что Хлестаковъ лжетъ съ увдечешемъ, 
лжетъ тавъ сказать по професс1И, а. не по какому нибудь задуман- 
ному плану. ВсЬ маневрирован1я городничаго относительно подкупа 
ревизора остались напрасными. Хлестаковъ вовсе не ревизорь, а просто 
шалопай, живущ!й на счетъ другихъ и проводяицй жизнь среди 
картъ и тому подобныхъ развлечешй. ГородничШ обмануть, вакъ 
оказалось изъ письма Хлестакова; до того исполненный комизма, 
городнич1Й, ошеломленный неожиданнымь изв']^ст1емь, моментальна 
обращается въ лицо трагическое. А туть еще является жандармъ и 
объявляетъ о пр1^д'Ь настоящаго ревизора, комедхя становится дра- 
мой и въ заключительной н^мой сцен'Ь производить^ на зрителя пе- 
трясающее внечатл^^нхе. Комедая Гоголя принадлежитъ къ зам-Ьча- 
тельнымъ явлешямъ русской литературы во }) по изображенш ха- 
рактеровь, во 2) по внутренней связи частей и въ 3) по иде*]^. ВеЪ 
лица исполнены комизма и представляютъ собою отрнцательнуя) 
сторону жизни, т. е. невежество, взяточничество, самодурство и т^ п^ 
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черта, образовавппяся въ обществе подъ вл1ян1емъ различннхъ условхв 
Каждое лицо коуедги есть тепъ, чуждый варрикатуры, до чего не 
достигала наша старая вомедхя, заисключешемъ безсмертнаго создашя 
Грибо']^дова. Все ироизведен1е Гоголя основано на ожидати и нрт&д'Ь 
ревизора; каждое явлеше вонедаи вытекаетъ изъ общаго основашя, 
а не совершается по вол% автора, что такъ сильно господствовало 
въ предшествовавшей драматической литератур'Ь. Такая естественная 
и гармоническая связь частей съ и^блымь и даетъ намъ право на- 
звать щюизведеше Гоголя художественнымъ создан1емъ. С1одержате 
вбнед1и указываетъ на обличительную ц^лъ ея: авторъ вараетъ без- 
пбщадною сатирою гЬхъ людей, которое, для удовлетворешя своего 
эгоизма, нарушаютъ* законъ, идутъ противъ правилъ обш;ествепной 
нравственности. Люди безнравственные думаютъ, что все Д'&ю во 
вн^Ьшности, но правосуд1е наказываетъ кхъ за несправедливые по- 
ступки, караетъ ихъ за то, что они, пользуясь властью, губятъ людей 
сяабыхъ, не могуш;ихъ дать отпоръ. Идея «Ревизора» прекрасно выра- 
жается въ послйднемь монологЬ городнйчаго, гд-Ь онъ ругаетъ писа- 
телей, называя ихъ бумагомарателями. Безпош;адный см'Ьхъ и сатира 
заставляетъ людей безнравственныхъ оглянуться на самихъ себя, 
подумать о томъ, что законъ караетъ т-Ьхъ, которые не хотятъ со- 
знать его нравственной силы. Что касается до изображешя характе- 
ровъ, то Гоголь не ограничился однимъ главнымъ лицомъ, но въ 
различныхъ втрростепенныхъ лицахъ онъ пред ставилъ весьма разно- 
образные типы провинщальной жизни. Судья Ам. бедор. Ляпкинъ- 
Тяпкинъ хотя и говоритъ, что онъ беретъ взятки борзыми пленками, 
но все-таки челов-Ькъ безчеотный. Онъ прочиталъ несколько книгъ 
и сд'Ьлался несколько вольнодуменъ: уЬздное обш;ество считаетъ его 
за либерала не послЬдней руки, Почтмейстеръ челов'Ькъ простодуш- 
ный, онъ преспокойно распечатываетъ письма изъ наивнаго любо- 
пытства найти въ нихъ что нибудь интересное и поучительное. Боб- 
ЧИНСК1Й и Добчинсюй уЬздные сплетники, они чувствуютъ, что обп^е- 
ство относится, къ нимъ съ презр'Ьшемъ и, чтобъ Н1^йти сочувстМе 
къ себ'6, они собираютъ всевозможныя новости и сплетни и распро- 
страняютъ ихъ по городу. Типъ провинщальннхъ женпщнъ весьма 
удачно воспроизведенъ вълиц^^ Анны Андреевны, жены городнйчаго. 
Гоголь, какъ и во всемъ другомъ, является истиннымъ художнивомъ, 
который не расплывается бъ подробностяхъ,- но довольствуется часто 
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одною харавтеристическою чертою, чтобы изъ сбнвновеннаго лица 
сделать лицо типическое. Анна Андреевна мало появляется на сцену, 
но каждая фраза, его сказанная, обличаетъ въ ней устар-Ьлую ко- 
ке1ку^ женщину, для которой вся суть жизни въ нарядахъ. Она сама 
ухаживаетъ за Хлестаковымъ и сердится на дочь, когда та осмели- 
лась сказать, что ревизоръ больше снотр']&лъ на нее, чЪмъ на мать. 
Въ 1836 году въапр^л* вомедхя Гоголя была съиграна на петер- 
бургской сцен*, и бщество вооружилось противъ автора, зам'Ьтивъ, 
что онъ осм-Ьиваетъ не только уЬздную жизнь, но и т* свойства, ко- 
торыя проявлялись на всЬхъ концахъ нашего отечества. «Вр-Ь про- 
тивъ меня, пишетъ Гоголь къ актеру М. С. Щепкину, чиновники по- 
жилые и почтенные кричатъ, что для меня н1'>тъ ничего святаго, когда 
я дерзнулъ такъ говорить о служащихъ людяхъ; полицейсше противъ 
меня, купцы противъ меня, литераторы противъ меня. Бранятъ и 
ходятъ на П1есу, на четвертое представлеше нельзя достать билетовъ. 
Если бы не высокое заступничество Государя, шэса моя не была бы 
ни за что на сцен*, и уже находились люди, хлопотавш1е о запре- 
ш;ен1и ея. Теперь я вижу, что значитъ быть комическимъ писателемъ. 
Мв.лШш1й призракъ истины — и противъ тебя возстаютъ, и не одинъ 
челов-Ькъ, а ц^лыя сослов1я. Воображаю, что же было бы, еслибъ я 
взялъ что нибудь изъ петербургской жизни, которая мн* больше и 
лучше тейерь знакома, нежели провинцхальная. Досадно видеть про- 
тивъ себя людей, тому, который ихъ лгобитъ между тЬмъ братского 
любовью». Подъ вл1ян1емъ впечатл-Ьшй, высказанныхъ въ этомъ 
письм*. Гоголь написалъ небольшую тесу, подъ назвашемъ: «Теа- 
тральный разъ-Ьздъ поел* представдешя новой комед1И», гд* пзобра- 
зилъ ВС* т* мн*тя, которыя высказаны были противъ его паесы. 
Гоголя главнымъ образомъ упрекали въ томъ, что его пхеса крайне 
односторонна, что въ ней изображается только одна пошлая сторона 
жизни, что н*тъ въ ней ни одной св*тлой идеальной личности, безъ 
которой немыслима никакая жизць. Въконц* пхесы выведенъ авторъ; 
въ его монолог* Гоголь проводитъ ту мысль, что см*хъ, проникнутый 
любовью къ людямъ, и есть тотъ идеалъ, котораго ищутъ въ его 
комедш. Положительная сторона проивведешя выясняется сама собоЬ' 
при помоп1;и отрицательнаго изо1брагей1Я д*йётви!гельносМ. Ве^Ш!^ 
чвлов*къ, искренно см*ющ1йся надъ поступками т'^Днвчш^ •*^#г 
видно, хорошо соэнаетъ, во имя чего онъ тютовъ поднял нКЧМ| 
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^того пошлаго взяточника «Странно, говорить Гоголь: ше'Ь жаль, 
что никто не зам'Ьтилъ честнаго лица^ бывшагр въ моей шесЪ. Да, 
было одно честное, благородное лицо, действовавшее въ ней во все 
время продолжешя ея. Это честное благородное лицо — былъ — см'Ьхъ. 
Онъ былъ благородецъ потому, что р'Ьшился выступить несмотря, на 
низкое значеше, которое дается ему въ св']^т']^, Онъ былъ благороденъ 
потому, что р-Ьшился выступить,, несмотря на то, что доставилъ 
обидное прозванье комику, прозванье холоднаго эгоиста, и заставилъ 
даже усу мниться въ присутств1и н'бжныхъ движенШ души его. Ни- 
кто не вступился за этотъ см'Ьхъ. Я комикъ и служилъ ему честно, 
и потому долженъ встать его заступникомъ. Н'Ьтъ, см'Ьхъ значитель- 
на и глубже, ч'Ьмъ думаютъ. Не тотъ см'Ьхъ, который порождается 
временной раздражительностью, желчнымъ, бол'Ьзненнымъ расположе- 
шемъ характера; не тотъ также легши смЪхъ, который весь излетаетъ 
изъ св'Ьтлой природы чёлов'Ьва, излетаетъ изъ нея потому, что на 
дни ея завдюченъ в'Ьчно-бхющШся родникъ его: но который углуб- 
лдетъ предметъ, заставляетъ выступить ярко то, что пррбЕОЛьзнуло- 
бы, безъ проницающей силы котораго мелочь и пустота жизни не 
испугала бы такъ челов'Ька. ПрезрЬнное и начтожное, мимо котораго 
онъ равнодупгао проходитъ всашй день, не возрасло бы передъ нимъ 
въ такой страшной, почти варрикатурной сил-Ь, и онъ не всврикнулъ 
бы, содрагаясь: «неужели есть так1е люди1>, тогда какъ, по собствен- 
ному сознанью его, бываютъ хуже люди. Н'Ьтъ, несправедливы т'Ь, 
которые говорятъ, будто см'Ьхъ возмущаетъ! Возмущаетъ только то, 
что мрачно, а см'Ьхъ св^телъ. Многое бы возмутило челов'Ька, бывъ 
представлено въ нагот'Ь своей, но, озаренное силою см'Ьха, несетъ 
оно уже примиреше въ душу. И тотъ, кто понесъ бы мщеше про- 
тиву злобнаго челов^^ва, уже почти мирится съ нимъ, видя осм'Ьян- 
ными НИЗК1Я движешя души его. Несправедливо говорятъ, что см'Ьхъ 
не д'Ьйствуетъ на т'Ьхъ, противу которыхъ устремленъ, и что плутъ 
первый посмЬется надъ плутомъ, выведеннымъ на сцен'Ь: плутъ-по- 
томокъ посм'Ьется, но плутъ*современннкъ не въ силахъ посм^^аться! 
онъ слышитъ, что уже у вс^хъ остался неотразимый образъ, что 
одного низваго движен1я съ его стороны достаточно, чтобы этотъ 
образъ пош€д[ъ ему въ в'Ьчное прозвиш;е; а насм'Ьшки боится даже 
тотъ, кто уже ничего не боится на св'Ьт*. Н'Ьтъ, засмеяться добрымъ, 
св^^тлымъ см'Ьхомъ, можетъ только одна глубоко-добрая душа». 
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Разстроенный И фцзвчески и нравственно, Гоголь л^^тоиъ 1836 года 
оставилъ Россш и у^халъ за границу.. Большую часть жизни про- 
велъ онъ въРимЪ, изр'З^два пр1^8жаа въ Москву, где жили егодрузьа 
Погодинъ, Шевыревъ, Аксаковъ, Щепкинъ д друг. Живя за-границей 
онъ, вакъ самъ сознается, лучше могъ изучать Россш, которая толь- 
ко вдали вставала цредъ нймъ въ живыхъ образахъ. За-границей же 
онъ началъ въ 1837 году писать посл']^днее и самое лучшее изъпро** 
нзведен1й^ — именно поэму «Мертвая Души», подробно изображающую 
темныя стороны русской жизни, который хорошо изучены были авто- 
ромъ. Гоголь предполагалъ издать поэму въ н'Ьсколькихъ частяхъ,^ 
но по обстоятельствамъ, о которыхъ мы сважемъ ниже, отъ поэма 
сохранилась только первая часть вполн']^ и вторая въ неокончен- 
номъ вид:)^. Героемъ поэмы является Павелъ Ивановичъ Чичиковъ. 
Въ конц'Ь посл']^дней главы авторъ объясняетъ намъ происхожденхе 
своего героя, описываетъ его д^^тсше годы, первоначальную службу. 
Изъ этого рписан1я мы узнаемъ, что Чичиковъ съ д']^тскихъ л^^тъ 
бнлъ склоненъ къ наживашю денегъ, дМствуя такъ, вакъ сов^^то- 
валъ ему отецъ. Сидя на школьной скамейке, Чичиковъ уже тобрк-- 
талъ различные способы, чтобы поживиться у товарищей и потомъ^ 
когда ему пришлось поступить на службу, страсть къ прюбр'Ётенш 
не уменьшилась, а напротивъ увеличивалась бол'Ье и бол'Ье. Въ лщЬ 
Чичикова Гоголь изображаетъ типъ пр1обр']^тателя, ловкаго мошен- 
ника, умЪющаго скрыть свои плутни тонкимъ обращешемъ съ людь- 
ми, деликатностью и занимательностью разговора съ.ними. Узнавъ, 
что по ревизскимъ сказкамъ числятся и т'Ь крестьяне, которые уже 
умерли, Чичиковъ решается скупать этнхъ умершихъ съ тЬмъ, что- 
бы потомъ заложить ихъ въ Опекунск1й сов']^тъ и сделаться богатымъ 
меловЬкомъ. Цо'Ьздка Чичикова по усадьбамъ пом^щиковъ располо- 
женныхъ не вдалекЬ отъ губернскаго города К, даетъ возможность^ 
Гоголю изобразить русскаго человека въ различныхъ проявлен1Яхъ 
его характера. Предъ нами являются Маниловъ, Собакевичъ, Коро- 
бочка, Ноздревъ, Илюшкинъ и мног1е друг1е типы провинцхальнаго 
общества. Въ кагдомъ изъ указанныхъ типовъ Гоголь изобразнлъ 
какую нибудь черту, которую и теперь можно встр^^тить въ пре- 
д^лахъ нашего отечества. Маниловъ — это сантиментально-нАащы% 
иом']^щикъ, онъживетъ только чувствомъ и на соображеше щбЩ^ВЬ^: 
Для него всЬ люди хороши и на жизнь смотрцтъ онъ 9> ДМММ19 

ЖСТ01'11Ч. ОЧКРКЪ РУССКОЙ 1ИТВР. 1^ 
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вомъ, представляя все Ыъ розовомъ евЬгк 06вгшеЛ№йвА вполн^^, 
Маниловъ проводить время въ томъ, что стрсштъ воздушные замки; 
весбнточныя пустая иечтн вотъ его сфера. Несмотря на ородоляш- 
тельную жизнь семейную, Маниловъ о<^щаетса съ »ёною^ какъ 
навой нвбудь арвадсшй пастушовъ. Говоря о жен^Ь Манилова, Гоголь 
1Еасается тогдашняго образован1я, которое получала большая часть 
русскихъ женщинъ. Въ пансЬн'Ь, гд'Ь училась Манилова, три главные 
предмета считались основою ве^хъ доброд']^телей: французсв1й языкъ, 
фортепьяно и хозяйственная часть, т. е. вязанье вОшельковъ нсюр- 
лрвзовъ. Самъ Маниловъ челов']^къ безъ всякаго образования и ^то 
было одною изъглавныхъ причинъ его безд'Ьятельности исантимен* 
тальничатя съ супругою. Чрствительность приняла у Манилова 
больное разм'Ьры: вогда Чичиеовъ разссазалъ ему опрес^^довагаахъ, 
как1а онъ исоыталъ въ жизни за то что соб^Iюдалъ правду, то Ма- 
ниловъ растрогался и заплакалъ, не подумавъ о томъ, стонать 
герой притворно внетавляетъ на видъ свои доброд']^тели. Совершен- 
но противоноложныя черты мы вядимъ въ псш^^щив'Ь Собавевйч!. 
Это грубая неотесанная натура, въ которой развита одна черта — 
кулачество. Несмотря на такой странный товаръ, кавовы мертвыя 
души, кулавъ Собакевичъ не приходитъ въ смущеМе, онъ даже и 
тутъ плуту етъ, пом'Ьп1;ая въ списовъ мужиков*^ бабу Елизавету и 
увЪренъ въ томъ, что Чичнковъ этого не заметить. Собакейичъ 
не стесняется при сужденш о людяхъ, онъ пресповойно назнваетъ 
подлецами всЬ губернск1я власти* и въ этомъ случа'Ь поступаетъ 
противоположно Манилову, который всегда деликатенъ, когда говоритъ 
о комъ нибудь. Въ Коробочв* мы видимъ опять новую черту. Она 
необразованная женп^ина, проведшая всю жизнь въ своей усадьб*]^. 
Чичивову долго пришлось объяснять КоробочБ^^ въ чемъ состоитъ 
покупка мертвыхъ душъ; она воображала, что покупщикъ будетъ 
выкапывать изъ земли повойниковъ, и чтобъ не потерять прибыли, 
говоритъ ему, что она еправ^^тся по какой ц^нЪ ходить мертвыя 
души. Чичивовъ понялъ, что старухи любятъ деньгу, и вотъ онъ 
об'Ьщаетъ ей брать въ казну пеньку и ^ало изъ ея усадьбы. Ско- 
пидомство главная черта харавтер^ Коробочки. Скопидомство и ку- 
лачество нер'Ьдво обращаются въ страсть, которая овлад'Ьваетъ че- 
лов']^комъ до так<1Й степени, что онъ д'Ьлается чуждымъ всему и со- 
средоточивается нсключительв^о на своей страсти, становится скуп- 
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щомъ ^ ДОХОДИТЬ ДО поляаго нвчтожества. Это и выражено Гого- 
лемъ въ лщ'Ь Плюш&ина, который, не смотра на свое состояше, 
является вамъ въ образ1^ оборвянца-нищаго, невольно возбуждающа- 
то сожал^^в1е. Страсть довела Плюшкона до поднаго безобрааи, л»- 
;шила его веЪхъ челов^ческихъчуы;твъ,сосредоточивъихъвъодномъ 
устремлен10 копить всякую дрянь. Ноздревъ— опять противоноложн(.^й 
^ипъ. Оаъ проводить время въ вутежахъ, въ карточной игр^ и тра- 
тить все до последней копЬйки. Буйство и русская удаль — вотъглав- 
ныя свойства Ноздрева, вотораго Гоголь называетъ челов^^комь вс*^ 
торичесЕимь въ томь смысле, что гд'ЬприсутствуетъНоздревъ^талгь 
.д']^ло не обойдется безь какой нибудь исторш. Кром'Ь указанныхъ 
типовъ, въ поэи'Ь мы вотрЪчаемъ еще^ изображеше провинщальнаго 
города, гдй на сцену внступаеть уже чиновный служилый влассъ, 
41р:)винц1альння женщины, занпиающ1яся пересудами и сплетнями. 
Въ поэм^ аМертвыядуши^ Гоголь изобразил^ намъ русское обще- 
ч;тво въ нзв^Ьстняй моментъ его развит1я. Веб типы, имъ представ- 
ленные, усазываютъ на: то, что услов1я жизни сильно вл1яютъ на 
господство Т'Ьхъ или другихъ уродхпвыхъ явлешй. Гоголь, правда, 
ле объяспяетъ прямо причинъдтихъ явлешй, но о нихъ легко су- 
дить по самому изображешю. Пустота представленвой жизни объяе* 
няется крайнимъ нев'Ьжестгомъ^съ одной стороны и господствонъ 
вр^^ностнаго П1ю.ва— съ другой. При всЬхъ заботахъ [просв^щепнаго 
русскаго правительства объ образоваши, это посл'Ьднед, къ еожал'Ь- 
шю, въ т^ времена далесо не проникало въ .отдаленныя отъ столицъ' 
местности, а отсутств1в его и было причиною того, что русск1в лю- 
ди ограничивались только т^^ми ничтожными интересами, которые 
описаны въ поэя1^ Гоголя." Авторъ не отрпцаетъ въ русскомъ чело- 
в^Ьк'Ь благод'Ьтельныхъ силъ, онъ только указываетъ на то, '«то эти 
силы безплодно гибнуть подъ вл1яшемъ различныхъ усдов1й жизни. 
Ноздревъ натура энергическая, но, обезлеченныВ Бр']^постнымъ пра- 
вомъ, при которомь не могла развиться никакая самод^^ятельность, 
притомъ челов'Ькъ безъ всякаго образовашя, онъ тратить свою энер- 
пю на кутежи и на безпрерывное пьянство. То-же самое видимь и въ 
главномъ тероЪ поэмы. Чичиковъ— челов']^ъ умный и ловвШ по при- 
род*]^, но положеше въ: родительской семь-Ь^ сов1Ьтн отца^ уже съ ма- 
лолетства направили его сидит пцсовершенно^сожный путь, на во» 
1горомъ онъ и вращался всю еЛшщ "Чкы^сквсяъ: нронаведвг 
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тНя Гоголя. Но достоинство поэин не ограничивается только времев- 
нниъ ел лнтересомъ. Гоголь еъум'Ьлъподн']^тить черты, которыя? 
долго еще сохранятся въ руссвомъ челол'&кЪ, притомъ онъ, вакъ- 
поэтъ-художниБЪ, искусно вовсовдалъ въ своихъ типахъ неулови' 
мне изгибы человеческое души. Гоголь не только нравоописателц на 
и тонк1й оеихологъ; въ противномъ случае онъ не могъ бы нравптьсА 
нвмъ теперь, тавъ вакъ съ того времени литература сд'Ьлнла зна- 
чительБые успехи. 

' аМертвнд души» принадлежать къ отд'Ьду эпическихъ произведем 
ЯШ, но авторъ не разъ д^^лаетъ отступлен1Я отъ разсказа и вы ска- 
зываетъ свои собственвыя впечатл^нхя. Въ особенеостп важно то 
отступдев1е, которымъ начинается седьмая глава первой части поэ^ 
мы. Гоголь высвазываетъ свои мысли о призваши вомичесваго пи- 
сателя и о различ1и его положешя отъ положетя писателя, изобра^ 
жающаго въ своихъ произведен1яхъ св'Ьтлую сторону жизни. Коми- 
чеснхй писатель рисуетъ мрачную картину мелочей, опутавшихъ 
жизнь и общество, являясь судьею его произведетй, ненавидитъ его, 
отводитъ ему М'Ьсто въ раду писателей, осворбляющихъ челов'Ьчество. 
Современный судъ, по словамъ Гоголя, не понимаетъ, что высопА 
восторженный см^^хъ стонтъ на- ряду съ ввсовимъ лиричесвимъ дви- 
женьемъ, и^ оценивая произведешя комичеекаго писателя, сравни* 
ваетъ нхъ съ кривляньями балаганнаго скомороха. Несмотря на то 
что комическому писателю приходитря озирать М1ръ сквозь см'Ьхъ и 
незримый и нев^Мо]|ЫЯ для другаго слезы, общество все таки бро- 
снетъ въ него грязью. Такимъ образомъ, уже при* созданш первой 
части позмы Гоголь задумывается о т'Ьхъ вопросахъ, которые впо- 
слЩсхвш, въ нерюдъ его нравственной борьбы съ самимъ собою, 
пеотшЁюо носились въ его душ^^. 

По окончаши первой части «Мертвыхъ душъ», который вышли въ 
1842 14>ду, Гоголь сталъ бол^^ и бод&е задумываться о своемъ при- 
аванш а о призвати всякаго писателя, изобрахающаго недостатки и 
алоупотреблен1Я жизни. Задумчивость скоро стала обращаться въ 
меланхол1Ю> соединенную притомъ съ крайними разстройствомъ нер- 
аовъ. которыми страдать Гоголь въ течеиге'посл^нихъ^есяти л1тъ 
своей жизни. Ему стало предстажляться, что писатель, прежде ч^^мъ 
мвобрахатъ недостатки людей, долженъ заглянуть иъ свою душу, 
ук&рпься точво лм оиъ достокмъ быть цЪнителемъ окружаняц^ 



у 
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«го жпзни, н]^тъ ли въ невгь самомъ недоетатковъ, которые онъ ви-. 
дитъ въ другихъ. Гоголь бросается на дзучеюе психологш, читаетъ 
отцовъ церкви, признаетъ необходимость аскетизма и, усвоивъ себ^ 
мнстичесЕхд возрЪн1я на жизнь и природу, обнаруживаетъ релипоз- 
ность, обратившуюся скоро въ святошество. Продолжая заниматься 
окончашемъ своей поэмы, Гоголь н'Ьсвольво разъ принимается за 
трудъ, но, недоводя его до конца, сжигаетъ его. У него является 
мысль создать типы людей, годныхъ для нодражашя; онъ создаетъ 
Муразова, Костанкогло, но подобные типы, отличаясь положитель- 
ными сторонами, неудаются поэту, призванному отъ природы къ са^- 
тир'Ь. Оовре^енное общество и критика ждали съ нетерп'Ьнхемъ про- 
должен1я Мертвыхъ душъ, но вм']^сто него Гоголь издалъ книгу, въ 
которой узнали о перем'Ьн^Ь, происшедшей съ любимымъ поэтомъ. 
Эта книга вышла въ 1847 1Ч)ду подъ названхемъ «Выбраныя м^^ста 
нзъ переписки съ. друзьями», въ вонц'Ё которой приложена и Ав- 
торская Испов']^дь. Вотъ заглавк отд'Ьльныхъ писемъ: Женщина вт- 
св^т^, Значен1е бол'Ьзней, О помощи б'Ьднымъ,' Н'Ьсвольвб словъ о 
нашей церкви и духовенств*]^, Христ1анинъ идетъ вперэдъ, Русскхй 
пом^^щикъ и др. Гоголь сталъ смотр']^ть на себя какъ на избраннаго 
челов'Ьва, посланнаго самимъ 11ровид']^н1емъ; онъ дропов'Ьдуетъ аске- 
тизмъ, чтобъ усовершенствовать лживую природу человека. Книга 
Гоголя была принята враждебно тогдашней литературой, особенно 
р']^зко возсталъ противъ нея Млинек1й въ письм*]^ къ Гоголю, не* 
давно напечатанномъ въ журнал'Ь «В'Ьстникъ Европы^). При всемъ 
видимомъ разстройствЬ умственныхъ силъ, Гогодь невольно возбуж- 
даетъ сочувств1е къ себ4 какъ человЬкъ, для котораго благоо^вори- 
тельность сд']^лалась главною ц'Ьлью посл1^днихъ л^тъ жизни. Что 
касается до его сужден1й, которыя онъ высказываетъ въ своей пере- 
писк']^, то, несмотря на весь мистицизмъ, характеризующей эти суж- 
дешя, они всетаки обнаруживаютъ въ автор'Ё пониман1е жизнп н 
в1^рные взгляды его на мног1е литературные вопросы. 

Въ 1848 году Гоголь соверши лъ путешествхе въ Ьрусалимъ н, 
вернувшись обратно въ Москву, проводилъ тамъ время въпост^, из- 
нуряя и безъ того разстроенный организмъ. Въ 1852 году онъ окон- 
чательно слегъ и умеръ отъ нервной горячки на 43 году жизни. Обо- 
зр']^вая главнМш1я произведенгя Гоголя, не трудно зам']^тить въ чем'^ 
яхъ различ1е отъ предшествовавшей литературы, что . было внесено 
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^о6а1^о ^тиМ1 й^(^ателемъ, юмористомъ. Во в(^ перюлы наша лите- 
ратура, за весьма немногими исключев1ями, отличалась подраж1атель« 
яымъ харавтеромъ и хотя стремилась въ самобытности, но овонча-^ 
тельно достигла этого въ произведешяхъ Гоголя. Гоголь первый 
своими художественными создашями, безъ всякаго вл1ян1я какой ни* 
будь теорш, показалъ, что искусство и поэ31я есть- воспроизведете 
действительности во всей ея истин*. Русская беллетристика въ пер* 
выД разъ облучила то направлен1е, о которомъ она не нм^ла ноня-- 
Т1я раньше Гоголя. Даже таше талантливые личйос1<и, какъ Карам- 
зинъ, всегда находились подъ вл1яшемъ иностранннхъ образцовъ^ 
между т^Ьмъ Гоголь создавалъ свои произведешя силою своего худоас* 
нйческаго инстиннта, не подчинялся никакому &л1ян1ю, а самъ на- 
противъ сталъ во тлв.ъЬ цЪлой школы писателей. 

Литературная д'1ятельность Гоголя оказала вл]яи1е на дальн'Ьй- 
Шую судьбу нашей литературы и выдвинула ц']^лый рядъ писателей^ 
изъ которыхъ мнопе д^^йствуютъ и въ настояп1;ее время. Но прежде 
ч^мъ обозревать произведения этихъ писателей, мы сд^лаемъ крат-- 
К1Й очеркъ деятельности и такихъ, произведен1я воторыхъ хотя ш 
не относятся, по направлен1Ю, къ новой литературной школе, но появ- 
ляются въ разсматриваемый пер10дъ. Еъ нимъ принадлежатъ Еу*- 
вольникъ, Губеръ и Майковъ. 

Несторъ Васильевичъ Кукольникъ (1809 — 1868) воспитывался въ 
Нежинскомъ лицее и бнлъ товарищемъ Гоголя, внеете съ кото- 
торымъ онъ принималъ участ1е въ издашн школь;&аго журнала и вь 
домашнихъ спектакляхъ. Еукольннкъ шелъ первыхъ ученикомъ ш 
всегда отличался многосторонностью своихъ познан1Й, которая впо- 
следств1И пригодилась ему въ литературной деятельности. По выхо- 
де изъ лицея, Кукольникъ сначала бнлъ учителемъ русской словес- 
ности, а потомъ перешелъ не службу въ министерство Финансовъ, 
Первымъ его произведен1емъ, написаннымъ еще во время пребы- 
ван1я въ лицее, была драматическая Фантаз1я въ стихахъ «Торввато 
Т1ассо», напечатанная въ 1833 году отдельной книжкой. Литератур-^ 
ная критика съ большими похвалами отнеслась къ действительно* 
лу^1шему произведен1ю Кукольника, и съ той поры, ободренный та-' 
кими успехами, молодой писатель посвятилъ себя литературе, не 
бросая однакожъ государственной службы. Имя Кукольника стала 
извесИпЕго всей Р0СС1И съ 1834 года, когда на сцене была поставлю- 



— 215 — I 

его вс&мъ изв'Ьстяая шэса «Руда Всевышняго отечество спаслии»; 
м 9Т0Й шэсой последовали и друпя всторическ]я драмсг, изъ еото- 
р11хъ лучшею была оБн. Михаилъ Васильевичъ Свопянъ ШуйскШ»; 
эм шэса до сихъ поръ ставится на столпчныхъ, а преимуществен- 
но на провинщальныхъ сценахъ. Саный плодотворный пер1одъ дфя- 
телыностн Кукольника былъ съ 1840 — 1845 года въ это время онъ 
наоисалъ пять роиановъ въ 17 томахъ, пять драмъ и двадцать шесть 
повестей и разсказовъ. Изъ романовъ БукольниЕа большею попу- 
аярностью пользовались два: «Эвелина де Вальероль и Альфъ и Аль- 
дона». Первое произведен1е по сюжету относится во временаиъ вар- 
Аннала Ришелье, характеристика вотораго заимствована руссвимъ 
авторомъ изъ романа французсваго писателя Альфреда де Виньи 
«Сенъ-Маръ». Въ другомъ своемъ роман']^ Бувольнивъ им'блъ нам^^- 
рен1е изобразить картину нравственнаго и политичесваго состоян1я 
Литвы въ половин:^ Х1У. стол^Ьт1Я. Пропзведенхе наполнено множе- 
етвомъ литовсвихъ названШ м^^стъ, урочиш.ъ, притомъ изображешя 
часто не соотв'Ётствуютъ духу времени; тавъ Ольгердъ представленъ 
цивилизованнынъ челов']^вомъ нашего времени, сантиментальнымъ 
героемъ, немыслимымъ въ тотъ суровый в^въ, изъ котораго взятъ 
сюжетъ романа. Вообще романы Бувольнива отличаются тольво 
временнЕШъ иытересжъ, но не худохественнымъ; на первомъ пла- 
яЬ етоятъ запутанность и разнообразхе сюжета, а не художествен^ 
ноэ нзображеше харавтеровъ и верность д'1йствительности. Въ 
1836 году КукольниБЪ началъ издавать шурнадъ подъ назвавхемъ 
«Художественная газета^, воторая наполнялась исключительно сочи- 
нешялн самого редактора. За этими издан1ями сл'Ьдовали и друг1я, 
шкрвы: Вллюстращя и сборники: Новогоднивъ и Свазка за Сваз- 
хой. Въ сборнике (сНовогоднивъ» Кукольника было напечатано одно 
изъ пер9ыа:ъ пройзведешй Губера. Сынъ пастора одной изъ сара- 
товсвихъ колонШ, Э. И. Губеръ (1814 — 1847), воспитываясь въ нЬ- 
кецвой семь'Ь, до 1 1 л^тняго возраста совершенно не зналъ руссва- 
го Я9ыва. Посту пивъ въ саратовсвую гимназ1ю, онъ своро овлад^лъ 
русевимъ язнкомъ и тогда же сталъ писать руссв1я стихотворешя. 
Обладая многосторонними научными св^^д^шями, Губеръ однако 
кавъ самобытный поэтъ, не им'Ьлъ въ нашей дитературЪ никакого 
звачешя. Главнымъ трудомъ его, за который имя Губера должео 
ВОЙТ0 въ ПСТ0Р1Ю нашей поэз1и, быдъ переэодъ «Фауста» драмдтиче* 
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СЕОй П09МП знаменптаго писателя Гете; Губеръ, несмотря на своя: 
усердныя занят1Я русскимъ язнкомъ, не ногъ однако овлад'1тБ всею 
^го гнбБОстью. Всл%дств1е этого произошли и недостатки его пере- 
вода въ тЪхъ м^^стахъ, гд'Ьяуано било внразнть иронш, шутливость 
ИЛИ юморъ. Губеръ основательно изучилъ творен1е Гете, и если Марга- 
рита (героиня Фауста) потеряла свою наивность и обратилась въ 
какую-то горничную или н^^щанку въ перевод'^ Губера, то это про- 
изошло всл^дств1е отсутств1я тонкаго знашя русскаго языка. 

Изъ поэтовъ, д'Ьйствующихъ и въ настояпцее время и начавших^ 
свою д'Ьятельность еще при жизни Гоголя, особенною изв'Ьстностью 
пользуется А. Н. Майков ь (род. въ 1821 году). Чтеше классичесвихъ 
писателей, изученге живописи и т. п. занат1Я, съ д'Ьтства развили въ 
немъ любовь Еъпоэз1и и вообще въ искусству. Майковъ изв'Ёстевъ въна- 
шей литературе такъ называемыми антологичесвоми стихотворениями, 
мотивы которыхъ взяты изъ древней классической жизни. ВъБОнц^к 
1842 года стихотворешя Майкова, прежде печатавш1яся въ журналахъ, 
вышли отдельной книжкой. Б1^линсшй встр'Ьтилъ съ восторгомъ это 
новое явлеше въ нашей поэз1и, посвятилъ ему подробиый разборъ, 
въ которомъ между нрочимъ говоритъ следующее: «Мног1я стихот- 
ворешя Майкова обличаютъ дароваше неподд^^льное, зан^^чательное 
и обещающее въ будущемъ. Говоря такъ, мы д}1гаемъ много сказали 
въ лользу молодаго поэта: можно быть челов'Ьку съ дарованхемъ м 
не об^Ьщать разввт1я; только сильныя дарован1я въ первыхъ пронзвв - 
ден1яхъ своихъ даютъ залогъ будущаго развит1я. Майковъ вполне 
вллд4етъ оруд1емъ искусства-стихомъ, который у него напоминаетъ 
стихъ первыхъ мастеровъ русской лоэзш; и это велик1й и подаюоцй 
самыя лестныя надежды признакъ!» Такой отзывъ вполн1Ь оправдалем- 
въ посл']^дующей д'Ьятельности Майкова. Изъ числа капитальныхъ его 
произведен1Й, мы упомянемъ поэмы: «Три Смерти», «Саванароль»^ «Ду-- 
рочка Дуня», «Рыбная ловля» и друг1я, 

Въ Гоголевсйй перходъ русская литература обогатилась произве- 
ден1ями, изображавшими русскую народную жизнь. Въ числ^^ поэтовъ 
первое м4сто принадлежитъ Кольцову, кавъ челов*ву съ самобнг* 
нымъ поэтическимъ таЛантомъ. Алексей Васильевичъ Кольцовъ (сь 
1809— 1842 г.) родился въ Воронеж*. Отецъ его бнлъ м-Ьщанинъ, 
занимавшШся доставкою матерьяла на салотопеннае заводк, и пр»*- 
надлеясалъ конечно къ числу людей необразованныхъ. Уже съ сама?» 
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ранняго д'1^тства, Еольцовъ долженъ былъ помогать отцу, ц']&лые дня 
н часто ночи проводилъ въ степи, охраняя стада барановъ, принад- 
^1ежавш1я отцу. Отецъ не обращалъ никакого внинашя на развипе 
своего сына, и тавимь образомъ воспнташе Кольцова предоставлено 
^нло одной природе. На 10-мъ году, Еольцовъ нйчалъ учиться гра- 
хот^^, подъ руководствомъ одного семинариста, и тавъ какъ грамота 
далась ему, то его отдали въ воронежское уЬздное училище, въ ко- 
торомъ онъ пробнлъ только всего четыре мйсяца: этимъ и покончя- 
дось все образоваше Кольцова. Но страсть къ учешго не могла уни- 
чтожиться, несмотря на всЬ препятствхя. Получая отъ отца деньги 
ва игрушки, Еольцовъ покупалъ себ^ сказки, которыя составляли 
для него одно изъ любимнхъ чтен1й. Еще во время пребБхвашя въ 
училищ'Ь, Еольцовъ сблизился съ однимъ пзъ своихъ товарищей, сбг- 
номъ богатаго купца, и бралъ у него для чтетя романы француз- 
ч^кихъ писателей, которые по своей фантастичности, напоминали собою 
Бову Королевича и Еруслана Лазаревича. Постоянное чтете возбудило 
въ Кольцов* охоту написать самому что нибудь, и вотъ, взявши стихи 
Дмитр1ева, онъ скропалъ стихотвореше «Три видЬнхя», стараясь под- 
ражать размеру Дмитрхева; въ скором^ъ времени онъ обратился къ 
единственному тогда въ Воронеж* книгопрадавцу, и, показавъ ему 
свое стихотворен1е, просилъ у него совета. Книгопродавецъ подарилъ 
Кольцову «Русскую Просодш^, сказавъ, что по этой книжк-Ь онъ 
можетъ выучиться писать хорошхе стихи. Еольцовъ тотчасъ же при- 
нялся за изучеше этой книги, но главнымъ толчкомъ къ его поэти- 
ческой д-Ьятельности была страстная любовь къ д-Ьвушк*, служившей 
въ ихъ дом*. Родители опасались этой любви и, во изб*жаше опас- 
ности, отправили девушку въ казачью станицу, гд* она и умерла. 
Еольцовъ пораженъ былъ этимъ обстоятельствомъ и, подъ вл1ятемъ 
чувства разлуки, написалъ несколько стихотворешй, посвященныхъ 
своей первой любви. Таковы его шэсы: «Если встречусь съ тобой», 
«Первая любовь», «Не шуми тн рожь», и друпя. Съ той поры Кольцовъ, 
несмотря на вс* препятств1я, которыя онывстрЬч&лъ въ своей сень*, 
усердно сталъ ванинаться литературой, сблизился; съ Серебрансквмъ, 
ученикомъ воронежской сеиннар1И, воторвй'^^иМ^аяъ Кольцову вв 
недостатки его отихотворешй, я чв!пиъ шСеМ! ^ёй-^-«№М е^^ 
Шекспира. Такимъ обравонъ несмотря'!» Ц ! (ф1АадЦ ^ЭД<<ай^ 
образован1я, которое значитей!ко-'М<0|| Жб)/ыф^л 
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старался достигнуть до всего исЕлючительно путемъ самообразоваш. 
Въ Воронеа;ъ часто пр1^хадъ сынъ тамошндго пом^^щика Станке-- 
лнчъ, учивппйся въ мосЕОВсконъ университегЬ. Онъ^ сблизился сь 
Кольцовпнъ и, зам^тивъ несомн'Ьнное ооатическое дарован1е въ его 
етихахъ, преддожидъ ему издать на свой счетъ его стпхотворен1Я. 
Въ 1835 году вышла небольшая книтсва стихотворенШ Кольцова 9 
тотчасъ же обратила на себя виимаше тогдашняго общества и лите- 
ратурной критики. Безъ сомн1^В1я, произведен1я Кольцова возбудил» 
дто вниман1е но своимъ внутрениимъ достоинствомъ, а скор^^ т'Ьхъ, 
что авторомъ ихъ былъ подтъ -самоучка /не получивш!!! никавого 
образовашя. Между т'Ьмъ Кольцовъ, по торговымъ д'Ьланъ отщц 
др1'Ьзжалъ иногда въ Москву и въ Петербургъ, итамъ мало-по-малу 
сблизился съ Жуковскимъ, ПушЕИнымъ и другими тогдашними ниса* 
телами. Жизнь среди образованнаго общества невольно возбудила 
жъ себ']^ сочувств1е Кольцова, вакъ челов-Ёва съ возвышеннами стрем* 
хен1ями, и заставила с ь отвращешемъ относиться къ той м'&щансвой 
ч:ред:Ь, гд'6 господствовали низкое торгашество и стремлен1е удовле* 
творять инстинкты пошлага эгоизма. Вернувшись на родину, онъ сно-- 
ва вступаетъ въ общество грубыхъ людей и, не будучи въ состоян1В 
примкнуть Бъ интересамъ окружаюпц1го общества, начинаетъ задумы- 
ваться освоемъ полохев1и:, и только изр']&дка посвящая себя занятхж^ 
поэз1еЮ) забываетъ всю грязную обстановку жизни. Недовольство 
окружающей жизнью, постояные упреки со стороны родителей, совер- 
шен но непонимавшихъ призвание ихъ сына, мало-по-малу развивала 
ю> Кольцов*]^ бол'Ьзнь, которая и довела его до смерти въ 1842 году. 
Стнхотворен1я Кольцова разд'Ьляются обывновенво на три разряда.. 
Кь первому относятся тЬ стихотворен1Я, воторыя написаны правиль- 
ннмъ разм'Ьромъ и составляютъ подражанхе другимъ поэтамъ; в^ 
второму — оригинальння икспи и въ третьему думы. Славу Кольщж^ ' 
преимущественно составили его народныя п^^снп, въ которыхъ онь 
является совершенно самобытнымъ поэтомъ. Твсно связаннцй еъ 
жизшю простаго народа, поэтъ довольно рано ознакомился съ его 
бятомъ а ум^^лъ подм'Ьтить основныя черты этого быта. Главными 
хотивами П0Э31И Кольцова являются: нужда и бедность, жалкая 
участь молодой д-^вушки, выходящей замужъ по принуждешю и т. ш 
Особенно хороши т'Ьп^сни, въ которыхъ Кольцовъ проводитъ МЫЮ4Ь 
о трудЪ и благосостоян1и землед'Ёльца, каковы напр. «Урожай», «Д']^сня 
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Пахаря, Что ты спишь иужвчевъ», «Крестьянская пирушка» и друпя^ 
Благосостоян1е крестьяшеша, по ега ешвамъ, зависитъ какъ отъ трудам 
так ь и отъ благод'Ьтеяьннхъ'Сплъ природы. Трудолн)бавый крестья^^ 
яииъ всегда моаветь наслаждаться удовольств1Ями сповойной жязни, 
оп7> всюду находить почетъ; напротивъ, л'Ьниваго крестьянина всегда, 
ожпдаетъ жалкая участь. П'Ьсня КолЦова, какъ художественное про* 
изведеше, несравненно выше народной п'&сни поглубин1^ своей пдев^ 
Возькемъ стихотворен1ё «Косарь^. Героемъ его является адоровый к 
сальный молодецъ, у котораго спорится всякое д-Ьло. Онъ любить 
дочь старосты, Груню; но старикъ'-атецъ не хочео^ выдать замуавъ^ 
за косаря, челонЬка б'Ьднаго. Неудача молодца весьма обыкновенный^ 
мотивъ безъисвусственной народной лирики, но тамъ молодецъ не^ 
находить другаго исхода, какъ идти во царевъ кабакь н заливать 
свое горе виномъ. У Кольцова мынидимь совершенно иную картину. 
Косарь, какъ нн горько ему было слышать грубый отназъ со сторо^ 
нн старосты, не унываетъ, идетъ вь степь, работаеть и накоплен^ 
ными деньгами нам'Ьревается разжалобить старосту и* достичь этнмь 
желаемаго счаст1я. Такнмъ образомъ, въ стихотвореши поэта трудъ^ 
является началомъ, примиряюш;имь челов'Ька съ тЬми несовершенств- 
вами жизни, который нер^^дпо разрушають земное ечаст1е людей.. 
П^^сни Кольцова, подобно лирпчесвимъ произведешямь народнаго- 
творчества, проникнуты часто элегическнмъ тономь, вакъ напр.; 
«Грусть д'ЬвушБи», «Доля б'Ьдняка», «Тоска по вол*]^!!), я друг1а. Мы внаемъ,. 
что епце въ перюдъ Карамзина являлись поэты, старавш1еся подра- 
жать народн-ымъ п']^нямъ, но эти подражашя всегда отличалвсь при**^ 
торною сантиментальностью и притомъ написаны были искусствен*^ 
нымъ языБомъ. Шсни Кольцова совершенно въ дру гомь родЬ: поэтъ 
не только зналъ быть проетаго народа, но и сердцемь любиль руе^ 
скую жизнь и природу, сочувствоваль горестямь и радостямъ на-^ 
рода, не на словахъ только, но и на д,Ь:Л. Воспевая чужую ниву,^ 
онъ смотр']^лъ на нее кавъ на что-то ро№ое, вавь на плодъ сваихъ- 
собственныхь трудовъ. Вольцовъ никогда не украшаеть бытовуЕ>. 
сторону крестьянской жизни и въ'этомь заключается главное досто^ 
инство его п'ксепъ въ сравнен1в съ предшествовавшими, ему лоэта^ 
ми. Что касается до языка в^сенъ Кольцова, то въ этомъ отношеши 
онъ не им^^лъ подражателей и въ посл'Ьдующей литератур'Ь. Въ свонг 
ихъ думахъ Кольцовъ стремился разр'бшить т'Ь. вопросы, которые 
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невольно возбуждал асБ въ его уы% но р']Ьшен1е вопросовъ бываетъ 
Фсегда неяснымъ и часто прониннуто нистичесвимъ на11равлен1емъ, 
которое не согласуется съ простнмъ и св']^тломъ умомъ поэта. 

Начвная съ Кантемира, русская литература, постепенно стремилась 
кътому, чтобы сблизить П0931Ю съ действительною ж изшю. Это стрем - 
ленге заметно въ сочинен1яхъ Дера^авина, Карамзина, Пушкина и его 
последователей; но полное достижеше ц^ли выразилось въ юмори- 
оСтическихъ произведешяхъ Гоголя. Подъ вл1ан1емъ деятельности 
шоследняго, въ литературе образовалась такъ называемая натураль- 
ная школа пнсат^лей. Представители этой школы, вполне признавая 
важное значен1е идеализацш въ поэз1П, навсегда отвергнули прежнее 
определен1е искусства, какъ уврашенной природы, и стали изобра- 
жать жизнь не тавъ, вавъ представлялась она воображен1Ю, а такою, 
какою она была въ действительности. По следамъ Гоголя пошли 
мнопе писатели, изъ крторыхъ некоторые и до настояп1;аго времени 
1юдвизаются на литературномъ поприще. Одни изъ писателей изу- 
'Чаютъ и изображаютъ жизнь народную, друпе берутъ предметомъ 
своихъ сочинен1й средшй классъ нашего обш;ества и по преимуще- 
<€тву бытъ чиновнич1й, третьи изображаютъ жизнь светскую. Анализъ' 
,явлен1й жизни, верное воспроизведете ея бытовой стороны, гумап- 
выя отношешя въ человеку какъ къ нравственному суп^еству, — вотъ 
главный черты, которыми характеризуется общее направлеше литера- 
туры, непосредственно примыкающей къ деятельности Гоголя. 

Изъ писателей, изображавшихъ народнуиЬ жизнь, особенною пз- 
Бестно]Стью пользовались Даль, писавш1й подъ псевдонимомъ Казака 
Луганскаго, и Григоровпчъ. Влад. Ив. Даль (1801 — 1872) родился 
въ Екатеринославской губершп, въ Лугане, где отецъ его состоялъ 
' докторомъ при литейномъ заводе. Мать его была немка, происхо- 
дившая по женскому колену отъ французскихъ протестантовъ. По 
Ч)кончан1И курса въ морскомъ кадетском ъ корпусе. Даль определеяъ 
былъ на службу въ черноморск1й флогъ, но скоро оставилъ это по- 
прище и, переселившись въ Дерптъ, окончилъ тамъ курсъ со сте- 
пенью доктора медицины. Часто переменяя место служен1я. Даль 
ознакомился хорошо съ бытомъ и языкомъ русскаго народа въ раз- 
личныхъ местахъ Росс1и и плодомъ этого ознакомлен1я была неболь- 
шая книжка русскихъ сказокъ, изданная въ 1832 году, бывшая на* 
чаломъ его литературной деятельности. Служебныя занятая не ме- 
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тали Далю Д'&лать основат^ьныя набдюдеша надъ языкомъ руе^ 
скимъ, надъ нравами и обычаями русскаго народа. По сдованъ бюг* 
рафовъ, Даль тавъ хорошо езучилъ нар'Ьчхя и говоры русскаго азн- 
ка, всЬ отт^Ьнви произоошешя, что^ находясь въ толп^ народа, могъ- 
отличать но звукамъ, кто откуда уроженецъ. Резуль^атонъ такого 
глубокаго знанш языка были два зам'Ёчательные труда Дала: Тол- 
ковый словарь Живаго велпворусеваго языка и Сбореикъ нословвцъ. 
На латературномъ подрищ'Ь Даль изв^стенъ своими дов'Ьстями и 
физюлогическими очерками, воторые, всегда отличались разнообра- 
з1емъ содержан1я, в^^рностью изображенха жизни и обличали въ ав-* 
торЬ челов'Ьна бнвалаго, стоявшаго лицомъ къ лицу съ народнои^^ 
жизнью, а не изучившаго ее по книжкамъ. Бь своикъ физюлогиче» 
скихъ очеркахъ, каковы напр.: Деньщикъ^ Дворникъ, Колбасники и 
Бородачи, — Даль обнаружилъ не только простую наблюдательность, 
но съум'клъ воспроизвести жизнь въ живыхъ тяиахъ. По нрвм'Ьру 
Даля, Григоровичъ писалъ также разсказы изъ народной жизни, ка? 
ковы напр.: Деревни, Антонъ Горемыка и два большохъ романа: Ры-^' 
баки и Переселенцы; но произведенхя Григоровича, пронивнутыя 
также любовью и сочувств1емъ къ народной жизни, отличаютса сан* 
тимснтальностью, а сл']^довательно не всегда вЪрнымъ воспроизвел 
ден1емъ характера русскаго народа и его быта. Въ свое врема про^- 
11зведен1я Григоровича, при вс^хъ нхъ недостаткахъ, им'бли значе--^ 
ше для нашего общества именно потому, что русская народная 
жизнь была для многихъ 1егга тсо§ш1а. Большинство изъ нашего^ 
образованнаго обп1,ества воспиталось на иностранной литератур'^ щ 
не зная русскаго народа, его быта и нравовъ, относилось ко^ всему этому 
скептически. Такимъ образомъ литература настбяш,аго пер10да, об^^ 
ратившись къ изображенш народной жизни, принесла двоякую ноль- 
зу: во 1) ознакомила общество съ народомъ и во 2) возбудила въ 
иемъ сочувств1е къ нуждамъ и потребностямъ массы, для которое- 
была чужда западная цивилизаща. Бъ ряду писателей Гоголевскаго 
перюда стоитъ и Тургеневъ, главныа произведенха котораго примы^ 
каютъ уже въ современной эпох'Ь нашей литературы. 

Ив. Серг. Тургеневъ (род. 1818 году) началъ свою литературную- 
д'Ьятельность мелкими стихотворен1ями и стихотворными поэмами: 
Параша, Андрей. Съ 1847 года Тургеневъ сталъ печатать рядъ 
разсказовт» изъ крестьянской жизни, проникну тыхъ глубокимь со-- 
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^вств1емъ къ врестьянекому быту; эте&разсвазы сначала печатались 
Фъ жувалахъ и въ 1852 году изданн въ двухъ внижвахъ, водъ за* 
глав1емъ с^Записви охотника». Лучшими нзъ этихъ разсказовъ были: 
^Хорь я Калинычъ, Ермолай и Мельничиха, П'Ьвцы, Б^хинъ Лугъ» н 
друг1е. Въ Записвахъ охотника Тургеневъ описиваетъ намъ руссваго 
лкрестьянвна, отяошен]е къ нему помещика, сопровождая свои раэ- 
.^ева8Ы превосходными описанхлмя картинъ русскойприроды. Въ1857 
тоду «Записки ОхоФника» переведевы быди на французсвШ язы&ъ 
;110дъ назван1ехъ Вескз (1'ип сЬазвеиг. Къ этому же перюду деятель- 
ности Тургенева относятся и егю повести: «Андрей^ Колосовъ^ Три 
портрета, Жадъ, Бретеръ и Дневнивъ лишняго челов'Ёва». Первая по- 
весть Тургенева «Андреи Колосовъ», не совс^мъ сочувственно при- 
нята была читателями. Въ ней дМатвцтельно, при всемъ художест- 
венномъ описан1и, воторымъ вообще влад'Ьетъ этотъ писатель, ветрев- 
чаются недостатки, увазаннне критикою. Авторъ им&[ъ нам1^рен1е 
представить намъ въ лвц'Ь героя пов-Ьсти челоя'Ьва .см^^аго, откры- 
таго и честнаго въ своихъ увлечен1яхъ, но симый разсвазъ состоитъ 
&9ъ опесан]я простого волокитства, негармонирую п^аго съ идеею, 
положенною въ основаше всей пов'Ьсти. Несравненно бол1^е достоиствъ 
«ъ повЬсти «Бретеръ», гд* Тургеневъ обнаружилъ уже самостоя- 
тельность своихъ воззре^нЫ, вакъ мь2слитель. Въ сороковыхъ го- 
дахъ печоринсЕ1й типъ дродолжалъ еще играть роль въ нашемъ 
обществе^: мнопе нзъ молрдыхъ людей разыгрывали нзъ себя людей 
озлобленныхъ на св'Ьтъ и на пустоту общественной жизни, но никто 
азъ нихъ не за^Ёчалъ за собою слабыхъ сторонъ. Тургеневъ въ 
названной пов'Ьсти въ лиц1^ Лучкова пзображаетъ намъ озлоблен- 
наго героя, который въ своихъ отношен1яхъ къ людямъ постоянно 
обнаруживаетъ грубость своей натуры. Авдей Лучковъ — Печоринъ 
на изнанку — онъ озлобляется противъ общества только изъ зависти 
и изъ^сознан1Я своей ничтожности, ненавидитъ женщинъ не изъ пре- 
сыщен1я и разочарован1я, а потому, что ненаходитъ особы, которая 
6бшл бы достойна его любви. Лучковъ, подобно Печорину, считаетъ 
себя выше другихъ, но его самолюбхе, несглажевное воспдтан1емъ и 
обст1|воввой, высказывается всегда въ грубыхъ Формахъ. Съ легкой 
руки Гоголя русская литература не разъ обращалась къ изображе- 
н1ю людей, обреченныхъ судьбою влачить свое жалкое существовав 
ше. Такихъ людей жы видиуъ и въ разсказ^^ Тургенева «Двевникъ 
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лишваго чело&Ъва^^; Чулкатуринъ Ьедуйий днёвнивъ человФвъ умняй, 
но лишенный эяерпа; онъ всю жизнь свок>' домогался усп^^хоуъ, во 
по своей непрактичности не ио1*ъ достичь ц'Ьлн я, назавая себя че- 
лов'Ьвонъ лишнимъ,' сознается, что причина неуспеха завлючалась 
въ тонъ, что онъ исвалъ себ'Ь м']^ста не тамъ, гд'Ь бн следовало. 
Чулватуряйъ пришелъ въ мнслй, что онъ чел№&въ несаособннй, но 
эта неспособность ннимаа: она произошла только отъ недостатка во-' 
ли, какъ тавого о^удхл, посредствомъ вотораго челов4къ можете 
всегда найти свое призваше. Въ изображён1и характера героя за- 
метна неполнота, разсказъ сосредоточивается преимущественно их 
нсторш любви Чулкатурина въ Лиз* Ожогиной и мы не видишь 
почти нивакихъ другихъ сторонъ жизни, въ борьб* съ которыми могъ 
бн вполн-Ь выразиться типъ лишняго челов']^ва.~-'Тавимъ образомъ 
Тургеневъ обратился въ изучёшю руссвой жизни и съ т4хъ цо^ 
до настоящаго времени является единственнымъ писатёлёмъ, кото- 
рые, прислутаиваясь къ явлеМямъ жизни нашей, ум'Ьётъ ' выразить 
яхъ въ своихъ художественныхъ создашахъ. • •' 

^ Главнымъ посл']Ьдователемъ Гоголя бнлъ ДостоевсвШ, олйнъ изъ 
современнихъ писателей. Свое литера11урное поприШе Достоевшй 
началъ двумя повестями' Бедные люди» и «Двойникъ!^. Первое йро- 
изведеше изложено въ Форм* писемъ; героемъ его является бедный 
чинов никъМакаръ Д*вушвинъ, личность котораго нахгоминавтъ со- 
45ого героя пов-Ьети Гоголя «Шинель». ДостоевскШ, изображая, бытъ 
^■Ьднаго чиновничества въ лиц* Макара Д'ЬвушБияиу проводить ту 
мысль, что въ сред'Ё людей за€ит№ъ, ис&ал^ченныхъ подъ вл1ян1емъ 
мелочной и ограниченной жизни, могутъ п{>оявляться возвышёин12я 
и благородныя чувства. Видный пожилой чнновнивъ, — челов*въ безъ 
всякаго образоватя, но съ безконечно доброй душой, стремится 
улучшить положен1е б-Ьдиой д-Ьвушки, находящейся среди разврат- 
ныхъ людей. Помогая своей Варинв'Ь (героин'Ё романа), Д'Ёвуйтинъ 
забираетъ впередъ жалованье, входить въ долги и, испытывая страй- 

. ную нужду, ищетъ забвен1я въ пьянств*. Самъ авторъ глубово со- 
чувствуетъ положен1ю своихъ героевъ, обреченныхъ на забитую 
жизнь вслЬдствхе неправильныхъ условШ, сложившихся въ самой 
общественной сред-Ь. Въ этомъ случа* Достоевсюй вполн* виразилъ 
т4 гуманння отпошенхя въ людямъ, которыми характериз$^ется ли- 
тература, возникшая подъ вльяшемъ Гоголя. Какъ «Бедные людг' 
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ваноминаютъ намъ Шинель Гоголя, такъ АРЯ'ое производеше До- 
стое^скаго, о которою^ ны упомднуди выше, тЪсно связываетсд съ 
<^3аиисвами Сунасшедшаго». Герой романа Голддвин'ь — самый обыв- 
довенный челов'Ёвъ, притом'^ очень обидчивый и подозрительный. 
Ему все кажется, что его всё обихаютъ. д желаютъ ему наносить 
всякаго рода оскорблешя, что очевидно увазываетъ намъ на умст- 
венное разстройство герод. Назваше свое романъ получилъ отъ того 
го, что ГолядБинъ въ своемъ пом^шательств'Ь воображаетъ въ себ:Ь 
самомъ присутств1е другой личности, въ которой авторъ одвцетво* 
ряегь тк правтическхя средства для усп'бха въ жизни, которыд не- 
доступны были длд Голддкина. Некоторые нзъ тогдашнихъ крити- 
вовъ гдаввымъ недостаткомъ романовъ Достоевссаго считали нхъ 
растднутость, но источниконъ этой растянутости было стремлеше 
подробн^^е анализировать двлете жизни. Произведенхя Достоевскаго 
на первый разъ поважутсд какъ будто вдлыми по изложешю своему^ 
но ч'Ьмъ глубже вникать въ ихъ сущность, т]^мъ ярче обнаружи- 
ваетсд талантъ автора подм']^чать въ жизни неуловимыя ея черты, 
воспроизводить душевный мхръ героевъ и героинь. Психологическая 
сторона романовъ Достоевскаго особенно хорошо выразилась въ 
«Преступлен1и и Наказаши», принадлежащомъ ^^ъ такъ называемымъ^ 
уголовнымъ романамъ. 

Иодробннмъ-же анализомъ жизни отличается и первый романъ 
Гончарова «Обыкновенная истор1л», сюжетъ котораго вздтъ изъ 
жизни пом']^щиковъ и чиновников']ь высшаго класса. Въ лиц'Ь герод 
АлеБсандра Адуева, авторъ изобразилъ намъ типъ мечтательнаго 
юноши, который повидимому стремитсд въ высоБой ц'кки, а на са- 
момъ жкл'Ь двлдетсд эгонстомъ. Адуевъ жнветъ только чувствомъ, в 
хотя онъ получилъ университетское образоваше, но оно крайне ма- 
ло подготовило его къ жизненной д^тельности. Прх'Ьхавъ въ Пе- 
тербургъ нзъ деревни, тлА онъ, цодъ влшшемъ матери, значительно 
поизн'Ьжился, Адуевъ разсчитываетъ составить себ4 карьеру, но всег- 
да старается скрыть это подъ видомъ какихъ-то для него самого не- . 
пондтныхъ возвышенныхъ ц'кдей. Авторъ очевидно подсм^^иваетсд 
надъ т^Ьмп мечтательными юношами, которые, вычитавши изъ книгъ 
массу выспреннихъ Фразъ, воображаютъ себя великими людьми, при- 
знанными къ Бакой-то возвышенной миссш. Въ лиц1^ Петра Иваны- 
ча, дяди молодого Адуева, Гончаровъ взображаетъ практическаго 
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человека, который хотя и не можетъ считаться идеаломъ, но вовса- 
вомъ сдуча']^ выше молодаго Адуева въ томъ отношеши, что онъ не 
обманываетъ ни себя, ни другихъ и откровенно сознается въ своихъ 
практическихъ стремлен]яхъ. аЦ'Ьль моей жизни, говорить онъ пле- 
мяннику, усП'Ьхъ, выгода, та же, что у тебя, Александръ, но ты не 
сознаешься въ этомъ, а я сознаюсь». Праздная мечтательность моле* 
даго Адуева особенно обнаруживалась въ его любви къ НадинькФ; 
они нроводятъ время въ постоянныхъ свидан1яхъ, который сопро^ 
вож даются безконечными разговорами о любви, и тавъ какъ челов']^къ 
не можетъ исключительно ограничиться одною жизн1Ю чувства, то 
разум']^ется влюблённые надо-кян другъ другу. Надиньва хотЪла,|[чта* 
бы Адуевъ занималъ не только ея чувство, но и умъ, но въ этому 
герой романа былъ совершенно неспосо*бенъ: онъ могъ мечтать, 
могъ воображать себя философомъ, но на самомъ д'квЕ^ являлся въ 
этомъ случа'Ь крайне несостоятельнымъ. Романъ Гончарова положи- 
тельно принадлежитъ къ зам'1^чательнМшимъ произведен1ЯМъ наг 
шей беллетристики; разговоры между дядей и племянникомъ, несмо- 
тря на свою длинноту, представляютъ собою страстные драматичвг 
СБ1е споры, въ которыхъ хорошо выражаются характеры дМствую- 
пщхъ лицъ; язывъ романа отличается необыкновенною чистотою н 
правильностью. 

Литературное движете сороковыхъ годовъ обнаружилось не толь- 
ко въ беллетристике, но и въ деятельности т^хъ писателей, кото- 
рые старались проводить новыя идеи путемъ критики и научной 
оценки общественныхъ явлешй современной и прошлой русской жизнн. 
Еъперюду сороковыхъ годовъ относится полное развитте двухъ лите- 
ратурныхъ партШ: Славянофнловъ и Западниковъ. Эти партш суще- 
ствовали и раньше, но ихъ полемика ограничивалась только вопро- 
сомъ о языке и изредка касалась внешнихъ сторонъ жизни. Еакъ 
та, такъ и другая парт1я воспитывалась сначала на одномъ н томъ 
же принципе, который возникъ подъ вл1ян1емъ философ1и Шеллинга. 
Идеи этого философа о томъ, что у важдаго народа есть свое само- 
бытное призваше, заставили русскихъ деятелей обратиться къ изу- 
чешю своей народности. Начиная съ реформы Петра, русское обще- 
ство развивалось подъ вл1яшемъ западноевропейской цивилизацш, 
которая совершенно была чужда народной жизни. Высш1е классы 
отделились отъ народа, развипе котораго шло своимъ путемъ. Пред- 
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стаБители славянофильскаго учетя находили, что этотъ разладь про- 
изошелъ всл']^дств1е реформы Петра, и что цивилизащя Запада оказы- 
вала при этомъ весьма вредное вл1ян1е на развитхе русской жизни 
вообща Они обратились къизучешю до-Петровской старины и стали 
въ ней искать идеаловъ для разумнаго развит1я жизни. Бъ партш 
славянофиловъ принадлежали мнопе изъ просв^щенныхъ людей 
Росс1и, которые, несмотря на свои н']^ЕОторые ложные взгляды, спра- 
ведливо оц'Ьнивали вредную сторону русскаго европеизма и оказали 
громадное вл1яше на развит1е русской литературы и науки. Бол^е 
8ам']^чательными изъ представителей славано- фильскаго учешя были: 
братья Бир^евск1е Иванъ и Петръ, Б. Аксаковъ и Хомявовъ. Иванъ 
Бир^всшй въ нашей литературе изв']^стенъ какъ авторъ статей, въ 
которыхъ онъ проводить* обпця начала славяно-фильскаго учешя. 
Петръ Бир^вскШ избралъ предметомъ изучешя русскую истор1Ю и 
народный бытъ: ему принадлёжитъ собраше произведенш народной 
литературы, которое издается еще и въ настоящее время. Хомяковъ 
(1804 — 1860) извйстенъ не только своими научными трудами, но и 
поэтическою д'1^ятельностью. Ером'Ь значительнаго числа стихотво- 
решй, Хомяковъ написалъ еще дв*]^ историческ1Я драмы: Ермакъ и 
Дмитр1й Самозванецъ, въ которыхъ м'бстами встречаются вполне 
художественныя сцены. Въ н^которыхъ изъ своихъ сгихотворешй 
Хомяковъ приводитъ чисто славянофильск1я мысли, какъ напр.: въ 
шесЪ Мечта, гд'Ь поэтъ оплакиваетъ близкую гибель Запада. Хомя- 
ковъ былъ можно сказать главою школы. Влад^^я энциклопедическими 
познашями, онъ былъ притомъ зам'Ьчательнымъ дхалектикомъ ипри- 
надлежалъ къ самымъ д']^ятельнымъ членамъ общества. Представи- 
тели славянофиловъ касались въ своихъ разсуждешяхъ и вопросовъ 
относящихся къ исторш литературы, тавъ напр.: Аксаковъ написалъ 
довольно объемистое сочинен1е о Ломоносов'6, въ которомъ и раз- 
смотрЪлъ подробно его поэтическую д'1^ятельность. Славянофильское 
учеше оказало вл1ян1е и на изящную литературу сороковыхъ годовъ; 
цодъ вл1яшемъ этого учешя была написана повесть Сологуба «Та- 
рантасъ^ вышедшая отдельной книгой въ 1845 году. Д'бйствующими 
лицами пов-бстя являются два пом^^щика: Иванъ Васильевичъ и Ва- 
СИЛ1Й Ивановичъ, характеры^ совершенно противоположные. Иванъ 
Васильевичъ, сыпь богатыхъ родителей, воспитывался подъ руковод- 
ствомъ иностраннаго гувернера ж ничего не вынесъ изъ этого воспи- 
ташя. Иванъ Васильевичъ изъ числа романтиковъ, онъ воображаетъ 
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оебя челов-^^вомь, назначеннЕшъ для возвышенной ц^^ли; влад'Ёя со- 
стояшемъ онъ "бдотъ за -границу; пос^Ьтивъ Гермашю, начинаетъ 
ругать н^мцевъ, отправляется въ Парижъ, проводитъ тамъ время 
въ удовольств1яхъ шумной жизни, но скоро все это ему надо^Ьдаетъ. 
Нещ)1язненые взгляды иностранцевъ на Россш заставляютъ И. В. обра- 
титься Еъ своему отечеству и полюбить его. Онъ возвращается на 
родину, въ Москве встречается съ Васильемъ Ивановичемъ и они 
вм']^ст'6 "бдутъ въ тарантасе въ деревню. Авторъ приводитъ веб 
разговоры двухъ пом'ёщиеовъ изъ воторыхъ видно, что Вас. Ив. чело- 
в^къ съ здравБшъ смысл омъ и хорошо понимаетъ, что Ив. Вас. меч- 
татель; что эти мечты о различныхъ усовершенствовашяхъ врестьян- 
сваго быта тавъ и останутся мечтами и не обратятся въ д']^ло. Хотя 
ВасилШ Ивановичъ не получилъ блестяп^аго образовашя и не мо- 
жетъ выражаться возвышенно и изящно, но его сужден1я образецъ 
самостоательнаго мышлен1я. Когда замечтавпийся Иванъ Василье- 
вичъ говоритъ, что онъ нам'Ьренъ изучать Россхю въ отношеши ея 
древности и народности, то простакъ Васил1Й Ивановичъ совЪтует^Б 
ему бросить это занят1в, жениться и жить въ свое удовольствге въ 
деревне. Конечно, въ словахъ Васил1Я Ивановича проглядываетъ иро- 
шя, но ирон1Я безсознательная, высваг^анная просто въ силу здраваго 
смысла, а вовсе не съ преднам^^ренною ц^лью поострить надъ мечта- 
тельнымъ романтивомъ. Въ самомъ д^л'б можетъ-ли челов'Ёвъ, лодоб- 
ный'Ив. Васильев, изучать Росс1ю? Для этого нужно было учиться, 
нужно было пр1учить себя въ труду, въ еистематичесвому чтешю, 
а между т:Ьмъ въ Ив. Вас. ничего подобнаго не было-и не могло быть 
Пов']^сть Сологуба отличается необыкновенною живостью и ум'Ьшемъ 
автора заинтересовать читателя разсвазомъ о различныхъ привлюче- 
тяхъ, но его собственныя мысли отзываются врахдебнымъ отноше- 
шемъ во всему иностранному и сантиментальнымъ взглядомъ на 
русскую народность. Говоря о томъ, что любовь мужика въ барину 
есть любовь врожденная и почти неизъяснимая, авторъ очевидно 
впадаетъ въ тотъ сантиментализмъ, въ который нер'Ьдво впадали 
славянофилы. 

Партия, противоположная славянофиламъ, обратившись тавже въ 
изучешю русской литературы й жизни, глубоко сочувствовала ре- 
форме Петра, находя, что сближеше съ Европой было единственнымъ 
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средствоиъ дхя будущаго развит1я Россш. Главнымъ представителемъ 
теорш западннвовъ, а ви^ЬстЬ съ гбмъ и литературной вритики соро- 
ковнхъ годовъ быдъ Б^Ьлинсв1й. Его сочинен1я, вышедпиа въ 12 то- 
]сахъ, обнаруживаютъ В1| немъ челов'1^ва, одареннаго глубокимъ эсте- 
тическимъ чувствомъ и основательно изучившаго всю нсторю нашей 
литературы. Д'Ьятельность его не прошла безсл^дно для дальн^Ьйшаго 
литературнаго развит1я; онъ им'Ьлъ многихъ последователей, ко- 
торые, воспитавшись на его идеяхъ, проводили ихъ въ своей литера- 
турной д-Ьятельности. Виссарюнъ Григорьевичъ Б-^линсюй (1811 — 
1847 г.) родился въ город* Чембар-Ь, Пензенской губерн1и, гд* отецъ 
его былъ у']^диыиъ леваремъ. Во время пребыван1я своего въ у^^зд- 
номъ училвщЪ, и потомъ въ гимназш, Б1^линсвШ, хотя и мало усйЪ- 
валъ въ наукахъ, но былъ выше многихъ свопхъ товариш;ей по раз- 
витш и уже тогда обращалъ на себя вниманхе, вавъ юноша чрезвы- 
чайно начитанный и ум^вппй критичесви отнестись въ тому, что 
было предметомъ его пзучен1я. Тавъ отзываются о немъ бывппе его 
наставииви, такой же отзывъ о немъ былъ данъ и Лажечнивовымъ, 
вогда этотъ посл']^дн1й по обязанностямъ службы ревизовалъ Чем- 
барское уЬздное училиш;е. Поступивъ въ МосвовсвШ университетъ, 
В*линсЕ1й долженъ былъ сЕоро оставить его съ весьма неблаговид- 
ной аттестащей. Это произошло въ 1832 году. Между т-Ьмъ онъ 
примвнулъ въ вружву молодыхъ людей, во глав'Ь воторыхъ стоялъ 
изв'Ьстный.намъ уже Станвевичъ. Философсв1я и литературныл[ бе- 
седы, часто устраиваемый въ ввартир'Ь Станвевича, овазалн вл]яте 
на Б^^линсваго, воторый, не зная н^^мецваго языва, изучалъ Философ1Ю 
нодъ рувоводствомъ Станкевича, прииадлвжавшаго въ образованнМ- 
шимъ людямъ того времени. Въ 1834 году Б'Ёлинсвхй написалъ пер- 
вую свою вритичесвую статью подъ назвашемъ «Литературныя меч- 
ташя», воторая и была напечатана въ журнал*]^ Молва, издававшемся 
Надеждинымъ. Статья эта сразу обнаружила вритическ1й талантъ 
автора, воторый, хотя и сл'Ьдовалъ сначала Полевому, и другимъ 
предшествовавшимъ вритивамъ, но скоро однавожъ пошелъ по но- 
вому, самостоятельному пути. Съ этой поры Б'Ьлинсв1Й принималъ 
постоянное участ1е въ тогдашнихъ журнадахъ, но никогда 'не под- 
писывалъ подъ статьями своей Фамил1и. Еще до появлетя Б'Ьлин- 
скаго на литературномъ поприщ;* руссвая критика им'Ьла своимъ 
представителемъ Полеваго, воторый, вавъ известно, съ запреп1;ен1емъ 
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«Московскаго телеграфа» долженъ былъ превратить свою деятель- 
ность. Въ тотъ же годъ началось издание журнала Библ10теки для 
чтешя, редакторомъ котора^о долгое время соетоялъ Ос. Ив. СенковскШ 
взв']^стный въ нашей беллетрнстик'Ь подъ именемъ барона Брам- 
беуса. • 

СенковскШ (1800 — 1858 г.) принадлежалъ къ числу учен-Ьйшихъ 
людей своего времени; помимо глубокаго знаша восточныхъ и новЪй- 
шихъ языковъ, онъ им-Ьдъ обширный св'Ьд'Ьшя въ наукахъ естествен- 
ныхъ и политичесвихъ, и тавимъ образомъ эта многосторонность 
св-ЬдЬтй давала ему возможность быть редакторомъ журнала. Библхо- 
тека для чтешя им-бла громадный усп'Ьхъ вътогдашнемъ общест^-Ь; 
въ этомъ журнал* читатели находили массу статей разнообразнаго 
содержашя, но критическ1й отд-Ьдъ далеко былъ неудовлетворитель- 
ный. Сенковск1й, какъ критикъ^ пользуется несовс^мъ лестною для 
него изв-Ьстностьд): его статьи, отличаясь большимъ остроумхемъ, не- 
правильно оц'Ёниваютъ произведен1я современныхъ русскихъ писа- 
телей. Не обладая эстетическимъ талантомъ, Сенковск1й вооружался 
въ своихъ статьяхъ цротивъ такихъ писателей какъ Гоголь и на- 
противъ чуть не обоготворялъ Кукольника, находя, что драмы посл-Ьд- 
няго даютъ ему полное право стать наравн-Ь съ Шекспиромъ. Вы- 
сказывая подобныя мн']^Н1Я, Сенковск1Й нер'Ьдко мотивировалъ эти 
мн^шя просто расположешемъ духа, а вовсе не уб4ждетемъ. Вотъ 
что говоритъ о Сенковскомъ Гоголь въ своей статьи «О движеши 
журнальной литературы въ 1834 году»: Въ разборахъ и критикахъ 
г. Сенковсшй тоже никогда не говорилъ о внутреннемъ характере 
разбираемаго сочинен1Я, не опредЪлялъ в-брными и точными чертами 
его достоинства: критика его была или безусловная похвала, въ ко- 
торой рецензентъ отъ всей души тЬшился собственными Фразамнз 
или хула, въ которой отзывалось какое-то странное ожесточеше. 
^Она состояла въ мелочахъ, ограничивалась выпискою двухъ-трехъ 
Фразъ и насм'Ьшкою. Ничего не было сказано о томъ, что предпода- 
галъ себ'Ё ц']^лью авторъ разбираемаго сочинешя, какъ оное выпол- 
нилъ, и если не выполнилъ, какъ долженъ былъ выполнить. Больше 
всего г. СенковскШ занимался разборомъ разнаго литературнаго сора, 
мноадствомъ всякаго рода пустыхъ книгъ: надъ ними шутилъ, тру- 
нилъ и показывалъ то остроум1е, которое такъ нравится н^^воторымъ 
читателямъ. Наконецъ даже завязалъ ц'Ьлое д'бло о двухъ м^^то- 
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имешдхъ, сей и оный, которыя пЬказались ему, неизвестно почему, 
неум'Ёстнимп въ руссвомъ слог'ё. Объ этихъ м'Ьстоимен1яхъ пясанн 
имъ были ц^лые траБтаты, и статьи его, разсуждавшхя а БаБОмъ бн 
то ни было предмете, всегда оканчивались т'Ьмъ, что м'Ьстоимен1Я 
сей и оный совершенно неприлична. Это напомнило старый процессъ 
ТредьяЕОвскаго за букву ижицу и десятеричное 1, который въ по- 
сл^М;ствш еще не такъ давно поддерживалъ одинъ професоръ. Книга, 
въ которой г. Сенковсшй встр'Ьчалъ эти дв'6 частицы, была торжест- 
венно признаваема написанною дурнымъ слогомъ». 

Отзывы Сенковскаго о русской литератур'^ распространяли въ обще- 
ств'6 неправильное понимате поэз1И, какъ искусства, и такимъ обра- 
зомъ необходимо было явиться челов^^ву, который бы разс']^ялъ это 
непонимаше. Такимъ челов'Ёкомъ и былъ Б']^линск1й. Несмотря на 
всЬ свои заблужден1я, въ которыхъ очень легко впасть челов']^ку, 
занятому непрерывной умственной работой, Б'6линск1й первый далъ 
образецъ правильна;го понимашя поэз1и, первый ознакомилъ русское 
общество съ историчесвимъ ходомъ нашей литературы, наконецъ 
первый истолБОвалъ смыслъ произведен1й: Пушкина, Гоголя и Лермон- 
това. Въ д'Ёятельности Б^линскаго главнымъ образомъ зам'бчается 
два пер10да. Сначала, подчинившись вл1ян1ю филосоФ1и Гегеля, онъ 
является пропов'Ёдникомъ такъ называемаго чистаго искусства; во 
второй пер1одъ своего развит1я, Бйзинстй приходитъ къ той мысли, 
что П0Э31Я, не переставая быть художественнымъ творчествомъ, въ 
то же время должна т^сно связываться съ жизн1ю. Эта точка зр'6н1я 
на поэзш и выражена Б']^линскимъ въ статьяхъ о знаменитыхъ пред- 
ставителяхъ современной литературы. Относясь всегда съ глубокимъ 
сочувств1емъ въ поэз1и Пушкина, онъ однакожъ опровергаетъ взглядъ 
досл']^дняго на искусство, вакъ на область, для которой должна быть 
чужда окружающая жизнь. Еогда журналистика сороковыхъ годовъ 
стала нападать на Гоголя и его посл^^дователей, Б-кЕинскШ явился 
яр1шъ защитникомъ натуральной школы въ своей стать*]^ «Русская 
литература въ 1847 году^ напечатанной въ Современник'^. Бром'б 
реценз1й, которыя всегда были въ рукахъ Б^линскаго, онъ оставилъ 
массу большихъ статей по поводу явлешй современной литературы. 
Ежегодно Б^^нск1й давалъ статью, въ которой д^лалъ обозр'&ше 
литературы за протевшхй годъ, и надо сказать, что со смертью Б^ин- 
скаго наши журналы окончательно не видали на своихъ страницахъ 
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подобныхъ обозр^^шй. Б']^линсв1Й не ограничивался одними литера- 
турными вопросами; такъ, по поводу выходившихъ тогда д-Ьтскихъ 
книжекъ, онъ высказалъ много д'Ьльныхъ мыслей о воспиташи. Про- 
сматривая ЕритичесЕ1я статьи Б^линсваго, мы зам-Ьчаемь, что онъ 
часто повтори лъ въ нихъ одну и ту же мысль, но подобвыя повторе- 
Н1Я были необходимы, тавъ вавъ ему приходилось давать совершен- 
но новый взглядъ на литературный явлешя. Критичвск1я статьи 
Б'блинсваго, помимо ихъ образцоваго изложешя, всегда проникнуты 
глубокимъ сочувствхемъ къ д'Ьлу и потому они оставили сл4ды и въ 
посл'Ьдующёмъ развитш русской критики. Вл1ян1емъ Б'Ьлинскаго вы- 
звана была литературная д-Ьятельность А. В. Дружинина (1824 — 
1864 г.), который выступилъ на литературное поприще съ повЬстью 
«Полиньва СаксъФ, напечатанною въ Современник']^ за 1847 годъ. 
Дружининъ, кром'Ё того, изв'Ёстенъ, вакъ знатокъ англ1йсваго языка 
и литературы, вавъ переводчивъ н']^сбольвихъ трагедШ Шевспираи, 
наконецъ, кавъ авторъ многочисленныхъ вритичесвихъ статей о 
русской литератур*. Полное собрате сочинешй Дружинина издано 
было въ 8-ми томахъ въ 1865 году. 

Въ перюдъ сороковыхъ годовъ руссвая литература значительно 
обогатилась переводными сочинен1ями. Въ это время переведена 
большая часть романовъ: Вальтеръ-Свотта, Купера и Диввенса. Изъ 
переводчивовъ особенною известностью пользуется Введенск1й, пере- 
В0ДИВШ1Й романы Дивенса: Записки Пиввивскаго Елуба, Давидъ- 
Коперъ-Фильдъ, Домби и сынъ и другхе. Романы эти печатались 
преимуп1;ественно въ Отечественныхъ Записвахъ, издателемъ вото- 
рыхъ былъ А. А. Ераевсшй. Переводы драматичесвихъ произведенШ 
Шекспира печатались тогда въ журнал-Ё, издававшемся подъ назва- 
шемъ «Пантеонъ русскаго и всЬхъ европей'скихъ театровъ». Изъ по- 
временныхъ издан1й зам'&чательны: «Мосввитянинъ» главнымъ со- 
трудником ъ котораго былъ професоръ С. Шевыревъ, авторъ «Исторщ 
русской словесности преимущественно древней». С. Шевыревъ (1806 — 
1864) изв'Ьстенъ вавъ авторъ нЪсволькихъ вритичесвихъ статей, 
воторыя пом'Ёп1;алъ онъ еще до издашя Мосввитянина въ журнале 
«М0СВ0ВСВ1Й Наблюдатель». Д'Ьлая оц-Ьику сочинешамъ Гоголя, Шевы- 
ревъ находилъ, что главное ихъ свойство комизмъ и совершенно 
опускалъ изъ виду достоинство деятельности Гоголя, какъ писателя 
воспроизводившаго жизнь въ разнообразныхъ ея проявлешяхъ. Сло>^ 
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Шевырева всегда почти отличался возвышеннымъ и притомъ Брайне 
риторичеекимъ характеромъ. Вотъ напр.: одно м'ёсто изъ его статьи 
по поводу драмы ЕуЕОльнина «Кн. Скопинъ Шуйсюд»: Еакъ часто, 
дочитывая последнюю страницу ХП тома, которая тавъ чудно рисуетъ 
руссвШ хаосъ междуцарств1я, при посл^^днихъ словахъ «Ор'Ьшекъ не 
сдавадься», вм']&ст'ё съ картиною эпохи я воображалъ вартину самого 
историка. Представьте 006*6 его въ двадцатипятил'Ьтнихъ вреслахъ, 
свид^теляхъ его труда неутомимаго; одинъ чуждый помощи, сильной 
руной приподымаетъ онъ тяжелую завесу минувшаго, сшитую изъ 
ветхихъ харт1й, и устремляетъ на великую эпоху Росс1и глубоко- 
мысленныя .очи, а другою рукою пишетъ съ нея живую картину 
возвращая минувшее настоящему — и внезапно хладная коса смерт- 
ная Ёасается неутомимой руви писателя на самомъ широкомъ ея 
разб'Ёг']^. . . перо выпало изъ перстовъ, всл']^дъ за т']^мъ свинцовая за- 
веса закрыла отъ насъ Истор1Ю Россш — свинцовая, потому что 
посл']^ могучей руки Карамзина, никто до сихъ поръ не осм']^лился 
достойно поднять ее, хотя и были н-Ькоторня усил1я. .. (11авныя 
кресла Карамзина до сихъ поръ еще праздны, къ стыду нашей ли- 
тературы^ ' 

Статьи Шевырева по поводу современныхъ явлешй литературы 
встр']^чали оппозищю со стороны редакц1и Отечественныхъ Записокъ, 
и эта журнальная полемика въ свое время оказывала вл1ян1е на литера- 
турное движете сороковыхъ годовъ. — Исторхя Литературы также 
была предметомъ изучешя въ то время; въ этомъ отношенш замеча- 
тельна деятельность Никитенко и Плетнева. Въ 1845 году Ал. Вас. 
Никитенко (род. 1805 г.), известный руссйй ученый, академикъ издалъ 
йОпытъ исторш русской литературы», сочинеше, къ которому сочув- 
ственно отнеслась современная критика. П. А. Плетневъ (1792 — 
1865) вступилъ на литературное поприще въ 1818 году и, вскор-Ь 
сблизившись съ представителями литературы Карамзинымъ и Жуков- 
скимъ, преимущественно писалъ стихотворешя. Въ 1838 году онъ 
иринялъ на себя редакщю журнала "Современникъ» и съ той поры 
окончательно посвятилъ себя наук* и критик*. Изъ большихъ сочи- 
нен1й Плетнева известны: В1Огра^^||)в^|0р!|9)Ц^^ковскаго, остаю- 
щаяся единственнымп въ этом' 
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